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LIBER  II. 

DE  lUDIGIIS  GRIMINALIBUS  IN  GENERE  ET  IN  SPEGIE; 
DB  DBLICTIS  BT  POENIS  PRAEMISSO  TRACTATU 


PROOEMIUM 


^xj  1.  Antequam  de   iudiciis  criminalibus  agere  assumamus , 

^       iuxta  ordinem  nobis  praestitutum,  de  delictis  et  poenis  aliquid 

nobis  disserendum  est.  Quamvis  enim  iudicia  criminalia;  in  sua 

^-^^      ratione,  consistant  omnino  seiuncta  a  tractatu  de  delictis   et 

i  poenis,  nihilominus  tum  delicti  tum  poenae  notionem  proxime 

subaudiunt,  quippe  penitus  inserviunt  poenarum  legitimae  exe- 

cutioni  ad  delicta  compescenda.  Siquidem   tota  iuris  crimina- 

lis    vis   et   auctoritas    continetur   in  Iriplici   obiecto;    scilicet 

"^l       in  ferendis  legibus  quarum  violatio  est  delictum  ;   in   coer- 

>v     cendis  delictis  per  legitimas  poenas;  in  exercendis  iudiciis 

Vft       quibus  factum  coraprobatur  criminosum  in  suis  adiunctis   mo- 

ralibus  et  materialihus,  ut  ei  congruae  applicentur  poenae. 

2.  Item  poena  est  terminus  relativus  ad  delictum,  etsi  in 
sua  natura  a  delicto  ita  discrepet,  uti  deordinatio  ab  ordinis 
restauratione.  At  haec  necessaria  relatio  adeo  intima  est  ut 
uno  tractatu  de  delictis  et  poenis  aptissime  fiat  disquisitio,  tum 
generica  ad  utrorumque  naturara  abstracte  dispiciendam ,  tum 
^ecifica  ad  singula  delicta  et  ad  singulas  poenas  explicandas. 
Etenim  in  ordinatione  nostrarum  Scholarura  nuUum  alium 
obtinet  locum  haec  tam  magni  ponderis  tractatio,  cui  modo 
satisfacere  aggredimur,  apprime  tamen  perspecta  naturali  di- 
stinctione  inter  unum  et  aliud  genus  tractationis. 


y: 
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3.  Quamobr^m  exinde  nullum  logicae  notionum  ordina- 
tioni  fiet  praeiudiciura,  siquidem  horum  tractatuum  obiecta  ar- 
ctissime  inter  se  connectuntur,  proindeque  uno  simul  discursu 
comprehensa  et  uno  veluti  sub  aspectu  explicata,  magis  per- 
spicua  fiunt  et  mutua  luce  collustrata  intellectu  faciliora  sunt. 

4.  Ordo  tractationis  ex  ipsis  materiae  visceribus  erumpit. 
Etenim  in  primis  agendum  est  de  delictis  in  genere;  quia 
vero  ex  delicti  positione  exoritur  necessitas  poenae,  deinde 
de  poenis  in  genere  disserendum  erit.  -  In  poenarum  autem 
congruam  applicationem  incumbunt  iudicia  criminalia;  namque 
uti  iudicia  civilia  suum  nanciscuntur  fundamentum  seu  obieclum 
in  actione  dvili  seu  in  persecutione  alicuius  iuris  sive  perso- 
nalis  sive  realis;  ita  iudicia  criminalia  intendunt,  quasi  suum 
obiectum,  poenae  applicationem  ad  crimina  expianda. 

Proinde  recedimus  ab  ordine  legali;  quoniam  in  Lib.  F. 
Decretalium  in  primis  agitur  de  processu  iudiciali,  postea  de 
delictis  et  poenis.  -  At  hic  tractationis  ordo  non  est  logicus; 
namque  ordinatio  processus  iudicialis  consentanea  esse  debet 
systemati  poenarum;  quippe  istud  procedit  ab  ea  auctoritate 
quae  antea  edit  leges  poenales,  has  munit  sanctione  poenarum^ 
et  demum,  pro  indole  suae  potestatis  punitivae,  ordinat  cer- 
tam  criminum  iudicialem  cognitionem  ad  poenarum  applica- 
tionem.  Quare  ordo  iudicjalis  consequitur  et  exprimit  ordinatio- 
nem  et  poenarum  rationem. 

Tractatio  generica  de  delictis  et  poenis  alterara  excipiet 
tractationem  in  qua  singulae  species  explicantur  tum  poenae  turo 
delicti.  -  At  de  variis  poenarum  speciebus  antea  agendum  erit 
quam  de  singulis  delictis,  quia  haec  cognosci  debent  potissime 
ratione  poenarum,  quibus  mulctantur.  lamvero  iudicia  quoque 
criminalia,  non  secus  ac  civilia,  pertractanda  sunt  tum  in  genere 
tuni  in  specie;  quare  in  secunda  paiie  huius  libri  sermo  erit  de 
iudiciis  criminalibus  in  genere,  in  tertia  parte  de  iudiciis  cri- 
minalibus  in  specie,  -  Nonnulla  enim  iudicia  specialem  induunt 
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formam,  yel  ex  peculiari  tribunalis  ordinatione,  utputa  ex  spe* 
ciali  competentia  et  agendi  ratione  Gongregationis  S.  Officii, 
vel  ex  ipsa  subiecta  materia,  veluti  in  decretis  ex  informata 
consdentia  et  in  causis  matrimonialibus.  lamvero  istae  spe- 
dales  procedendi  formae  evolvuntur  in  tertia  pai*te  huius  libri. 
En  tractationis  ratio  et  distributio. 


LIBRI   11. 


PARwS  I- 
De  delictis  et  poenis. 

TITULUS  I. 

DE    DELICTIS    IN    GENERE. 


Smninariiiiii.  •—  5.  Notioni  criminis  praemittenda  est  inquisitio  de  com* 
petentia  poenali  Ecclesiao  -  6.  Difiereatia  quae  intercedit  inter  com- 
petentiam  poenalem  ecclesiasticam  et  civilem. 

5.  Quum  de  criminibus  dispiciamus  quae  subiiciuntur  ani- 
madversioni  auctoritatis  ecclesiasticae,  hinc  de  indole  huius  pote- 
statis  aliquid  praemittendum  est.  Sane  non  immoraraur  in  asse- 
renda  Ecclesiae  potestate  coercitiva  quod  principium  admittimua 
et  mutuamur  ex  lure  Publico;  sed  de  natura  huius  potestatis 
aliquid  explicare  necessarium  est,  ut  pateat  genuina  notio  de- 
licti  commissi  in  legem  ecclesiasticam,  et  ecclesiasticae  poenae" 
inde  inflictae  ad  delictum  compescendum.  Quocirca  nos  non 
agimus  de  absiracta  puniendi  auctoritate  sed  de  concreia  po- 
testate  coercendi  seu  de  intentione  et.  modo  quo  ab  Ecclesia 
puniuntur  certa  delicta  per  certas  poenas,  seu  agimus  de  com- 
peteniia  poenali;  conferantur  quae  diximus  de  differentia  iuris- 
dictionis  et  competentiae  in  i  Sect.  Lihri  /,  tit.  De  foro  com- 

petenti,  n.  317  (1). 

6.  lamvero  Ecclesia  et  Respublica  civilis  provinciam  habent 

omnino  distinctam  in  exercitio  eiusmodi  potestatis,  quippe  aucto- 
ritas  civilis  tueri  debeat  civium  bonum  temporale,  Ecclesia  spi- 

(1)  Cf.  Cl.  Cavagriis,  Inst.  Juris  Publ  Eccles.  Editio  III,  vol.  I,  n.  277 
seq.  In  bac  tertia  editione  pag.  x  copiosissime  refertur  litteratura  iuris 
pub.  eccles.  et  alibi  passim  in  toto  opere. 
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riluale  in  assecutionem  finis  aetemi.  Quamobrem  potestas  ci- 
vilis  persequitur  crimina  ordinis  et  quietis  temporalis  turbativa; 
Ecclesiastica ,  suapte  natura,  ea  quae  ordinem  spiritualem  et 
supernaturalem  subvertunt;  unde  iustitia  societatis  civilis  sua- 
rum  legura  poenalem  sanctionem  constituit  ad  socialem  ordinem 
restaurandum  poenasque  infligit  per  privationem  bonorum  tem- 
poralium;  e  contra  Ecclesia  uti  praecipuam,  quamvis  non  imme- 
diatam,  suarum  et  divinarum  Ie<?um  attendit  sanctionem  futuri 
aevi  (1)  et  ipsas  poenas  in  praesenti  vita  ita  decernit  quasi  ad 
arcendas  a  fidelibus  aeternas  poenas,  prae  oculis  semper  habens 
iinem  serapiternum  suae  externae  ordinationis  socialis  in  hoc 
mundo.  Quem  conceptum  disciplinae  punitivae  Ecclesiasticae 
perbelle  expressit  Gregorius  M.  respondens  in  Epist,  64,  resp.  4, 
(lib.  XI)  S.  Augustino  Anghae  Apostolo,  sciscitanti  quaenam 
poena  esset  decernenda  contra  fures  rei  Ecclesiasticae ;  docet 
enim  S.  Pontifex:  <  ut  quidam  damnis,  quidam  verberibus  et 
quidam  districtius,  quidam  vero  levius  corrigatur . . .  »;  subiun- 
gens :  <  et  cum  paullo  districtius  agitur,  ex  charitate  agendum 
est  et  non  ex  furore,  quia  ipsi  hoc  praestatur  quo  corrigitur 

(scilicet  punitur)  ne  gehennae  ignibus  tradatur Haec  ergo 

charitas  in  mente  tenenda  est  et  ipsa  modum  correctionis 
dictat  >. 


(i)  Noa  ignoramus  haberi  posse  leges  etiam  ecclesiasticas  mere 
poe^tales,  saltem  iuxta  probabiliorem  sententiam,  cf.  Suarez,  De  Legih 
lib.  y,  c  4.  Sed  istae  leges  non  eae  suat  quae  pressius  spectant  ad  finem 
Hocietatis  sive  religiosae  sive  civilis,  sed  respiciunt  materias  parum  con- 
nexas  cumfine:  et  nos  loquimur  de  legibus  arcte  et  pene  necessario  con* 
ianctis  cum  fine^  quasi  mediis  necessariis. 
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Caput  I. 

DE  RATIONE  ET  FUNDAMENTO  POTESTATIS 
POENALIS  ECCLESIASTICAE. 

Smnmariam.  —  7.  Ecclesia  in  poeais  inferendis  non  spectat  ad  extrin* 
secam  ordinis  socialis  restaurationem,  sed  in  primis  ad  rei  emenda- 
tionem  et  ad  ceteros  poenae  salutares  effectus.  <—  8.  Quodnam  sit 
fundamentum  potestatis  poenalis  societatis  civilis.  — «  9.  Quando  et 
quare  haec  inquisitio  instituta  fuerit.  —  10.  In  civili  societate  prae- 
valuerat  ius  poenale  vel  Romanum  vel  Germanicum,  quousque  sae- 
culo  XVIII  altius  conclamatum  fuit  pro  systemate  poenali  inducendo 
quod  principiis  Christianae  civilitatis  magis  informaretur. —  II.  Re- 
icitur  systema  in  rcUione  utilitatis  apprime  innixo.  —  12.  Systema 
iuridicum  fundatum  in  ratione  iustitiae  socialls  humanae  et  iam- 
pridem  a  S.  Doctoribus  Ecclesiae  egregie  praedicatum,  a  Pellegrino 
Rossi  praeclare  expositum,  per  scholam  italicam  magnopere  expo- 
litum,  hodie  passim  receptum,  explicatur.  —«13.  Quamobrem  essen- 
tialiter  alia  est  ratio  puniendi  in  Ecclesia  quae  maxime  pei^quirit 
in  poenis  inferendis  nonnuUos  saluiares  effectus,  remittens  in  vitam 
aeternam,  perfectam  ordinis  porturbatae  iustitiae  restaurationem. 
—  14.  An  in  disciplina  poenali  ecclesiastica  delictum  ens  iuridicuni 
appellari  possit  ea  ratione  qua,  uti  tale,  habetur  in  re  poenali  civili- 

7.  Ex  supra  allatis  animadversionibus  sponte  sua  fluit  di- 
versitas  quae  intercedit  maxima  et  essentialis  inter  systema  poe- 
nale  Ecclesiae  et  Reipublicae  civilis.  -  Haec  enim  criraina  perse- 
quitur  quatenus  sunt  malum  in  societate,  et,  ea  puniendo,  vindicat 
iura  eiusdem  societatis;  Ecclesia  in  criminosos  potiusquam  in 
crimina  animadvertit,  maxime  ut  eos  ad  poenitentiam  adducat, 
scandalum  auferat  et  animarum  perniciem,  atque  in  criminibus 
detestatur  directius  et  principalius  non  infi^actiones  legis  seu 
ordinis  socialis,  sed  iacturam  sanctificationis  animarum.  Ad  rem 
examussim  facit  hoc  Tridentini  Concil.  Decretum  in  Sess.  13, 
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c.  i,  de  ref.,  ita  conceptum:  t  Si  quid  per  humanam  fragili- 
tatem  peccari  contigerit,  illa  Apostoli  est  ab  eis  servanda  prae- 
ceptio,  ut  illos  arguant,  obsecrent,  increpent  in  omni  bonitate 
et  patientia,  cum  saepe  plus  erga  corrigendos  agat  benevolentia 
quam  austeritas,  plus  exhortatio  quam  comminatio,  plus  cha- 
litas  quam  potestas;  sin  autem  ob  delicti  gravitatem  virga 
opus  fuerit,  tunc  cum  mansuetudine  rigor,  cum  misericordia 
iudicium,  cum  bonitate  severitas  adhibenda  est,  ut  sine  aspe- 
ritate  disciplina  populis  salutaris  ac  necessaria  conservetur  et 
qui  correpti  fuerint  emendentur,  aut,  si  resipiscere  noluerint, 
ceteri  salubri  exemplo  a  vitiis  deterreantur  >. 

8.  Verum  clarior  fiet  ratio  systematis  criminalis  Eccle- 
siastici,  si  animadvertatur  intra  quos  limites  et  cuinam  funda- 
mento  innitatur  potestas  punitiva  societatis  civilis  (I). 

(1)  In  Italia  a  saeculo  XIII  seu  ab  excitato,  post  longam  oblivioncm, 
studio  iuris  rom.,  commentatores  seu  glossatores  una  simul  explicarunt 
praecepta  iurfs  civ.  et  criminalis.  -  Specialis  tractatus  de  re  criminali 
pnmOy  exaratus  fuit  a  Rolandino  Romanzo  (f  2284),  at  deperditus  est; 
quare  antiquior,  qui  superest  tractatus,  est  libellus  de  ordine  nialeft' 
ciontm,  -  Alberti  Gandini  (f  1300).  Dein  Bartolus  (f  1357),  Baldus.(t  1389), 
Itonifacius  Vitalinus  (f  1390),  Ippolitus  de  Marsiliis  (f  1529)  et  alii  com- 
uientarios  exararunt  in  leges  romanas  editas  in  LibrisXLVII  et  XLVIII  Df- 
gestorum ;  Andreas  Alciatus  (f  1550)  in  Galliam  invexit  studium  rerum  cri- 
minalium  quod  magnopere  provexit  Cuiacius  (f  1590).  -  In  Germania,  primus, 
Benedictus  Carpzoviu8(t  1624)  tractatum  edidit  de  re  criminali,  cui  titulus, 
Praciica  nova  Imperialis  Saxonia  rerum  criminalium.  -  Canonistae  pas- 
sim  citant  hunc  tractatum  Carpzovii ;  item  lulii  Clarii  Prociicam  cri- 
minalem  (t  1575)  et  Andreae  Tiraquelli  (t  1558)  librum  •  Le  poenis 
legum  ac  consuetudinum,  sfatutorumque  temperandis  aut  eiiam  remit- 
tendis  ei  id  quibus  ex  causis\  -  et  Prospeii  Farinacii  (t  1613)  varios 
tractatus.  Hic  criminalista,  qui  apud  coevos  bona  et  apud  nonnullos  optima 
usos  est  existimatione,  hodie  communi  sententia,  severissime  carpitur,quippe 
indigestos  exaravit  tractatus,  probatas  sententias  miscens  improbatissimis, 
in  hasce  saepius  inclinans.  -  In  genere,  vetcrnm  criminalistarum  trac- 
tatus  poenali  scientia  sunt  ieiuni;  et  incumbunt  in  singulas  quaestiones 
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9.  Haec  inquisitio  quae  adhuc  aaimos  exagitat,  enixius 
institui  coepit  sub  saeculo  praeterlapso  a  philosophis  et  iuris 
criminalis  peritis»  qui  ad  examen  revocantes  qualecumque  ius 
potestatis  civilis,  severius  inquisierunt  in  vim  et  usum  publicae 
facultatis  puniendi.  -  At,  malo  fato,  ab  initio,  a  veritate  longe 
aberrandi  huiusmodi  inquisitio  occasio  fuit.  Revera  tunc  tem- 
poris  abusus  non  deerant  in  poenis  decernendis  et  applicandis, 
et  poenarura'  atrocitas  ipsarumque  usus  non  semel  improbandus 
odiosum  effecerant  et  suspectum  publicum  poenale  magisterium. 
Qui  enim  summam  publici  imperii  obtinebant,  invocabant  prin- 
cipium  «  Salus  publica  suprema  lex  esto  ».  Huic  fundamento 
innixum  fuit  systema  poenale  Romanorum  (1),  neque  idcirco 

evolvendas  et  in  praxim  iudiciorum  explicandam,  quin  rationem  exqui- 
rant  vel  perpendant  huiusmodi  legum.  Hi  iurisconsulti  pene  persuasuni 
habebant  ius  criminale  non  posse  exigi  ad  scientiae  supremas  et  abso- 
lutas  normas.  Nostro  et  superiore  saeculo,  in  primis,  in  Italia  Filangieri, 
Beccaria,  Renazzi,  Cremani,  Romagnosi,  Carmignani,  Carrara,  scientiaui 
iuris  crirainalis  vindicarunt;  et  magnopere  provexerunt.  -  In  Gallia  ma- 
gni  fiunt,  inter  hodiernos,  Molinier,  Programme  du  coursde  droit  cri- 
minel  -  Bertauld,  Cours  de  code  penal  et  legons  de  legislation  crimi- 
nelle.' "Morin,  Repertoiregeneral  du  droit  cri/nm«i  -  Tissot,  Introduction 
(l  V6tude  du  droit  penal  -  Proal,  Le  crime  et  la  peine  -  In  Germania, 
Berner,  Reynold-Schutze,  Meyer,  Von-Bar.  -  In  Hispania,  et  Lusitania, 
Silvela,  lordao,  Ferrao.  -  In  Anglia  Stephen,  Harris.  -  Sed  modo  prae- 
stat  innuere,  quod  infra  documentis  explicabimus,  scil.,  Ecciesiae  Cano- 
nes ,  Doctores,  et  praestantiores  Magistros,  in  primis  S.  Thomam,  scien- 
tiae  criminalis  etiam  civilis  aeterna  et  absoluta  principia  diserte  tradidisse. 
(I)  In  digestis  iuris  Romani  de  iure  poenali  agunt  lib.  XLVII  et 
XLVIIT,  in  quibus  referuntur  sententiae  lurisconsultorum,  nempe  Volusii 
Meciani  ex  opere:  De  puhlids  iudiciis;  Claudii  Saturnini,  De  poenis  pa- 

« 

ganorum;  et  Pauli  celeberrimi  iurisconsulti  ob  opus  Receptae  sententiac 
(de  poenis  paganorum  -  de  poenis  militum  -  de  poenis  omnium  legum  - 
de  extraordinariis  criminibtts  -  de  publicis  iudiciis),  item  Ulpiani,  Mode- 
stini,  Marciani,  et  cet.  -  Hi  non  texunt  quoddam  organicum  systema  poe- 
nale  sed  ad  singulos  casus  pro  suo  more  reponunt  exponendo  principia 
profundae  aequitatis,  et  probatissimae  philosophiae  moralis.  Leibnitz  de 
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attingere  valuit,  in  re  poenali,  fastigium  perfectionis,  quod  as- 
secutum  fuerat  in  re  civili.  -  Salus  enim  publica  assumi  non 
potest  uti  suprema  lex  in  poenis  slatuendis,  si  ista  a  iustitia 
disiungatur;  quia  non  sunt  facienda  mala  ut  eveniant  bona. 

Diruto  Romano  Imperio,  Germani  suum  intulerunt  ius,  ipsis 
quoque  politicis  Romanorum  constitutionibus  adversum,  quia  in 
statu  Germanico  civitas  seu  civium  universitas  in  re  quoque  poen. 
non  praevalebat  singulis  civibus,  sed,  ex  adverso,  quisque  civis  sua 
cuiusque  generis  iura  tueri  debebat  etiam  per  vindictara  poenaleni 
seu  per  duellum  iudicialCy  et  respublica  dumtaxat  coercere  sat- 
agebat  crimina,  suapte  natura,  directa  ad  rem  publicam  per- 
vertendara.  -  Sub  saeculo  XIII  studium  iuris  romani  iterum 
animos  commovit,  eiusque  instituta,  etiam  poenalia,  moderari 
coeperunt  politicas  Constitutiones ,  exinde  non  parura  ethnicis 
moribus  imbutas.  Verum  custos  et  vindex  naturalis  iustitiae 
in  populis  spiritus  vigebat  christianae  civilitatis,  qui  diu  com- 
pressus  foras  erupit  ad  inciviles  mores  convellendos.  -  At  via 
longa  et  erroribus  consita. 

10.   Rem   poenalem   quod  attinet,  fere  primus   in   aciem 

descendit  adversus  rationem  tunc  constitutam  poenarum  Caesai* 

Beccaria  edito  opere  a.  1764,  Dei  delitii  e  delle  pene;  unde 

vehementer  et  mirum  in  modum   animi  exarserunt  studio  ad 

examen  revocandi  et  vim  potestatis  coercitivae  et  eius  legi- 
timum  exercitium  (I).  -  Hic  Auctor  doctrinam  secutus  lacobi 

hiece  aiebat:  (Opp.  vol.  JV.  p.  JIF,  pag.  261)  €  Post  scripta  geometrarum 
nihil  extare  quod  vi  ac  subtilitate  cum  Romanorum  iuriscousultis  com- 
parari  possit,  tantum  nervi  inest,  tantum  profunditatis  >.  Irnerius  et  alii 
Gloesatores  commentati  sunt  seatentias  Digestorum.  At  de  fundamento 
iuridico  et  philosophico  potestatis  puniendi  apud  illos  omnes  ne  verbum 
quidem;  sed  Plato,  Aristoteles  et  ipse  Cicero  in  suis  operibus  aliquod 
reliquerunt  vestigium  huius  inquisitionis  et  non  obscuie  ad  suprema 
principia  iustitiae,  non  tantum  utilitaiis  recursum  habuerunt. 

(1)  Hoc  opus  iure  meritoque  censura  mulctatum  fuit  ecclesiastica 
in  Indice  Librorum  reprobatae  lectionis;  namque  Auctor  vehementer  ag- 
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Rousseau  de  pacto  sodali ,  nimiae  severitatis  poenas  incusare 
coepit,  potissimum  poenam  mortis,  quippe  cives  in  conventionem 
deducentes  sua  iura,  ea  conferre  non  poterant,  quae  nec  ipsi 
obtinebant ;  quandoquidem  initae  societatis  exitus  esse  debebat, 
ut  ius  defensionis  singulis  competens,  pro  efficaciori  tutela  civium 
universitati  tribueretur.  -  Quantis  scateat  absurdis  huiusmodi 
systema  ipse  docet  sensus  comftiunis;  quamobrem,  ope  pliilo- 
sophorum  subsequentium  et  in  primis  Romagnosi  (in  opera: 
Gmesi  del  Diritlo  Penale,  a.  1791)  hodie  inter  fabulas  aman- 
data  est  hypothesis  padi  socialis, 

Deinde  aliae  initae  sunt  viae  ad  inveniendam  legitimam 
puniendi  causam,  sed  istae  omnes  ad  duo  reduci  valent  capita, 
nempe  vel  ad  principium  ulilitalis  vel  ad  principium  iustitiae 

seu  ordinis  iuridici  moralis, 

11.  Re  sane  vera  ipsum  systema  de  pacto  sociali  puniendi 
facultatera  recognoscit  ex  iure  utilioris  defensionis;  et  ex  ra- 
tione  utilitatis  ii  omnes  repetunt  magisterium  publicum  poenale, 
hoc  constituentes  in  necessitate  defensionis  sive  directae  seu 
repressivae,  sive  indirectae  seu  praeventivae  delictorum.  -  Unde 
poenae  mensura  et  ratio  est  quantitas  necessitatis  ad  tuendum  or- 
dinem  sOcialem.  -  Inter  illos,  qui  in  utilitate  ponunt  fundamentum 

gressus  est  omnem  publicam  potestatem.  Nihilominus  sententiae  Caesaris 
Beccariae  late  disseminatae  sunt  in  Europa  et  plures  habuerunt  sectatores 
ot  commentatores.  In  Gallia  Voltaire  commentarium  edidit  in  huiusmodi 
librum,  et  celeber  evasit:  Discours  sur  V  administration  delajustice  cri» 
minelle,  editus  a.  1766  ab  advocato  losepho  Michaele  Antonio  Servan, 
qui  concinit  doctrinis  Beccariae.  In  Anglia  leremias  Bentham  (1748-1832) 
praecipue  in  opere  Theorie  des  peines  et  des  recompenses  -  trad.  par 
Eh,  Edmont,  studens  reformationi  legum  poenalium  evolvit  principium 
materialis  utilitatis.  -  Antequam  isti  nimis  rebelles  censores  legum  poena- 
lium  constitutarum  in  vulgus  suas  ederent  incusationes,  iam  inculcave- 
rant  prudentes  reformatioaes  sub  saeculo  XVI  Alexander  Borromini, 
Joannes  Bofero,  Ugo  Grotius;\i\Q,  postremus  cultor  eximius  scientiae  iiiris 
naturalis  in  opere  -  De  ilre  belli  el  pacis;  -  et  Montesquieu. 
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poenarum ,    eos  quoque  receasemus ,   asserentes   poenas  esse 
legitiraas  ob  salutares  earumdem   effiscitcs;  namque  poenae 
deterrendo  tura  in  comminatione  tum  in  executione,  futura  prae- 
cavent  crimina,  post  crimen  vero  patratum  restaurant  ordinem 
materialiter  laesum  et  sedulo  curare  intendunt  criminosi  emen- 
dationem.  -  lamvero  hi  et  caeteri  omnes  poenarum  salutares 
efiectus  dici  non  possunt  fu^idamentum  poenarum,  quia  subau- 
diunt  legitimum  poenarum  usum,  uti  legitimam,  causam.  -  Prae- 
terea  omnia  systemata  utilitatis  in  hoc  praecipue  errant,  quia 
directius  spectant  ad  bonum  non  ad  iura  civium;et  indirecte 
tantum  iura  attendunt  universitatis.  At  haec    iura   innituntur 
iuribus  singulorum,  quare  fundamentum  poenarum  non  est  ratio 
utilitatis,  sed  tuitio  seu  defensio  turium. 

12.  Quamobrem  philosoplii  qui  ex  ordine  socialis  iustiiiae 
principium  desumunt  functionis  punitivae  socialis,  altius  et  soli- 
dius  ponunt  fundamentum  aediflcio  magisterii  poenalis.  Siquidem 
actus  humanus,  qui  coram  Deo  ex  intima  moralitate  bonus  est 
aut  malus ;  exterius ,  coram  societate ,  bonus  est  aut  malus , 
laudandus  aut  puniendus,  habita  ratione  ordinis  socialis.  -  In- 
quam  ex  ratione  ordinis  socialis,  nam  fundamentum  pj^oximum 
iustitiae  punitivae  humanae  non  est  iustitia  dbsoluta  seu  ae- 
lema,  prouti  autumarunt  nonnulli,  sed  ipse  ordo  iustitiae  so- 
cialvf,  qui  vicissim  consistit  in  ordine  morali,  a  Deo  veluti  a 
suo  auctore  demum  repetendo. 

Explosis  falsis  doctrinis,  hoc  systema  solidissime  et  per- 
spicue  explicare  intendit  Pellegrinus  Rossi  qui  tamen  in  ponendo 
poenarum  fundamento  oranera  veritatem  assecutus  non  est  (1). 
Ulterius  hoc  systema  perfecit,  ad  ultimas  deducens  conclusiones 

(I)  Pellegrinus  Rossi  edidit  lingua  Gallica  suiim  opus  T^ractatus 
de  iure  poenali,  a.  1828.  -  Carrara,  nuper  defunctus,  discipulus  Carmignani 
(I76S-1847)  praestantissimi  iurisconsulti  in  re  poenali,  praeclaras  edidit 
elucabrationes;  in  primis  Programma  del  corso  di  Diyitto  criminale  - 
Part.  Gen.  2  vol.  Part  special.  7  vol.  in-8.  Lucca,  1861-70. 
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quoad  omaia   instituta^  poeaalia'  celeber    Carrara  qui  in  hac 
materia  adhuc  principem  obtinet  locum. 

Nam  hic  Griminalista  ponit  iustitiam  Dei  aeternam  et  ab- 
solutam  iurium  omnium  et  officiorum  fontem;  sed  praeterea 
considerat  homines  necessitate  naturae  compelli  in  societatem 
civilem.  Ut  societas  suo  fini  respondeat,  singulorum  iura  debent 
esse  sarta  et  tuta  ob  defensionem  ipsis  tributam  ab  auctori- 
tate  sociali  adversus  laesiones  malorum  hominum;  adeo  ut  quis- 
que  in  societate  fruatur  securitate  suae  incolumitaiis^  ad 
libere  suas  vires  exercendas  in  sui  et  aliorum  necessitatem  aut 
utilitatem.  Auctoritas  socialis  hoc  obtinere  valuit,  quia  a  Deo 
recepit  facultatem  puniendi  laesiones  iurium  seu  delicta  per 
poenaSj  quae,  dum  crimina  coercent  per  vim  repressivam,  ob 
timorem  salutarem  huiusmodi  coercitionum,  ceteros  a  delin- 
quendo  deterrent,  unde  cives  oranes  confirmantur  in  securitaie 
suae  incolumilatis  ^  cognoscentes  defensionem  socialem  esse  ef- 
ficacem  ad  protegenda  iura  singolorura  civiura  ot  ipsius  socie- 
tatis  (I).  Qua  de  causa  effectus  poenae  est  instauratio  ordinis  socia- 
lis ;  ius  autem  poenas  ferendi  derivat  ex  necessitate  defensionis 
socialis.  -  Exinde  Carrara  iure  merito  carpit  systema  Pelle- 
grini  Rossi,  quia  hic  asserit  ab  auctoritate  sociali  poenas  inferri 

(I)  In  hoc  propositum  Carrara,  Prof^framnia  Pref.  pag  12 et  §  150 
Ediz.  VIII,  profimde  advertit,  delictum  noii  esse  simplex  facium  materiale; 
sed  ens  iuridicum;  quia  continet  violatioiiem  iuris  et  proinde  absolutam 
secunfert  necessitatem  coercitionis,  pro  metisura  violati  iuris.  Unde 
infert,  ius  poenale  esse  aeternum  et  necessarium,  non  secus  ac  lex 
aeterna.  —  Possunt  ignorari  huiusmodi  principia  et  pessumdari,  sed  non 
mut^ntur  neque  abolentur.  Quare  ius  poenale  indulgere  debet  tantum 
iustitiae,  non  vero  ratiouibus  mutabilibus  utilitatis  politicae  -  Pro  bono 
societatis  regimine  legos  conduntur  variae  utilitati  politicae  consontaneae, 
sed  istae  aut  crimina  praecavent  aliasque  deordinationes,  aut  societatis 
tuentur  et  provehunt  bonum  oeco.iomicum  et  morale.  Verum  harum 
iegum  laesiones  non  sunt  delicta,  sed  tronsgressiones,  quae  non  sunt  ens 
iuridicutn  per  se,  sed  pendent  et  constituuntur  a  positiva  legam  voluntate. 
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non  tantum  ob  extemam  iurium  laesionem  dolo  patratam; 
sed  etiam  ob  intrinsecam  actus  nequitiam  seu  laesionem  mu- 
nerum  moralium.  Atqui  de  intema  aduum  moraliiate  homi- 
nes  rationem  reddunt  Deo,  non  sociali  auctoritati. 

Perspicua  est  veritas  huius  doctrinae,  quippe  homo,  qui  na- 

luraliter  non  accidenialiter  aut  conventionaliter  est  socialis, 

ia   societate    suas    facultates  evolvere    debet  ad   finem    tum 

in   hoc   mundo   tum   in    futuro   saeculo   assequendum .    Hinc 

ordinationi  societatis  praeest  ordo  moralis  et  ordo   iurium  et 

officiorum  tum  hominum  singulorum  tum  hominum  universorum 

in  societatem  coalescentium.  Ordo  socialis  est  medium  ad  obti- 

nendum  ordinem  moralem.  Si  turbetur  ordo  socialis,  unde  prae- 

peditur  consecutio  ordinis    moralis,  suppetit   medium    iustitiae 

humanae  socialis  etiam  coercitivae  ad  restaurandum  ordinem 

laesuiD.    En   ratio,  en  fundamentum    poenarum.    Sed  inquam 

-  medium  iustitiae  humanae  socialis  etiam  coerciiime  -   nam 

potestas   humana   socialis  ad  ordinem   socialem  consequendum 

plures  habet  functiones.  Incumbit  ad  civium  facultates  physicas 

et  morales   evolvendas,   per  publxcam  civium  instiiutionem ; 

ad  maiorem  comparandam  divitiarum  copiam  harumque  melio- 

rem  distributionem  inter  cives,  per  leges  poliiice  oeconomicas, 

ad  restauranduih  ordinem  iuridicum  iurium  civilium,  per  admi- 

nistrationem  iusiiiiae  civilis  in  iudiciis  civilibus,  et  demum  ad 

crimina  praevenienda  per  magisterium  poliliae  et  ad  ea  coer- 

cenda  poenis,  praevia  cogniiione  iudiciali,  per  exercitiura  po- 

iesiaiis  poenalis. 

Hoc  systema  audit  systema  criminale  iuridicum,  utpote 
quod  constituit  poenam  esse  intime  raoralem  et  iuridicam,  quia 
continet  restaurationem  ordinis  iustitiae  socialis  per  delictum 
deturbati.  Quocirca  et  si,  per  accidens,  desint  alii  poenarum 
salutares  effectus,  et  societati  et  criminoso  nulla  ex  poena  ob- 
veniat  litilitas,  tamen  crimen  impunitum  evadere  non  debet,  quia 
ordo  externus  iustitiae  socialis  vult  et  inclamat,  ut  malum  poenae 
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sequatur  et  quasi  resarciat  malum  delicti.  Et  in  hoc  poena 
(licitur  et  est  vindicta  criminis,  non  in  odiura  criminosi,  noii 
ex  delectatione  poenarum,  quas  luet  reus,  non  ob  moraleni 
(lelicti  expiationem  ipsi  Deo  a  criminoso  tribuendam,  sed  o1> 
maierialem  et  iuridicam  restaurationem  ordinis  socialis. 

13.  Verura  advertere  praestat,  tam  seram  rectae  doctrina^ 
acquisitionem  non  tribuendam  esse  culpae  Ecclesiae,  quippo 
quae  non  satis  principia  Ghristianae  civilitatis  praedicaverit. 
Nam  in  ipso  C!orpore  lur.  Can.  seu  in  Decreto  Graziani,  veluti 
in  Caus.  XXIII,  quaesL  III,  can,  i  et  aliis  canonibus,  non  ob- 
scure  indicantur  fundamenta  iustitiae  poenalis  in  societate  civili, 
sed  clarius  haec  explicata  fuerunt  a  S.  Doctoribus  Ecclesiae. 
Sufficiat  unum  citasse.  nempe  Divum  Thomam.  Ait  enira  iii 
Summa  2^  5^*,  q.  LXXX,  a,  1  adl:  « principihus potestas pu- 
blica  commiltitur  ad  hoc  quod  sint  iustitiae  custodes  ».  Et  in 
Quaest.  disp,  de  malo,  q.  i,  5  ad  18  docet :  <  ex  parte  punienti^i 
poena  habet  rationem  ...  ordinis  >.  Quare  ordo  restauratur 
quum  poenis  efficitur,  ut  qui  ordinem  pervertit  <  ab  ipso  ordine 
deprimatur,  quae  quidem  depressio  poena  est.  >  In  P  2^^  q. 
LXXXVII,  a.  1  (I).  -  Hac  eadem  ratione  ductus  Carrara  altius 
proclamavit,  delictum  esse  ens  iuridicum.  Cf.  n.  12  not.  1,  p.  14. 

14.  laravero  hoc  systema  si  comparetur.cum  systemate  Ec- 

(1)  Ipsam  divinam  iustitiam  esse  primiim  sed  remoium  fundamentum 
iustitiae  socialis,  expresse  testatur  Sacra  Scriptura,  uti  commentatur 
D.  Thoraas,  (Contra  Gent.,  lib.  JII,  c.  146)  advertens  quod  <  homines,  qui 
in  terris  super  alios  constituuntur,  sunt  quasi  Div.  Providentiae  execa- 
tores:  Deus  enim  per  suae  Providentiae  ordinem  per  superiora  inferiora 
esequitur  ....  Hinc  est  quod  dicit  Apostolus  Rom.  13,  4  de  potestato 
tcrrena  quod  non  sine  causa  gladium  portat,  Dei  enim  minister  est  vindex 
in  iram  ei  qui  male  agit;  et  I  Pet.  2,  13  dicitur:  Subiecti  estote  omm 
humanae  creaturae  propter  Deum;  sioe  regi  quasi  praecellenti  sive  du- 
cibus  tamquam  ab  eo  missis  ad  vindictam  malefactorum ^  lattdem  vero 
bonorum  >.  Cf.  Pessina,  Trctttati  elementari  sul  diritto  penale,  lib.  /,  c.  /, 
§  22,  V.  /,  p.  26.  Napoli  1856. 
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clesiastico  poenali ,  ia  utroque  (1)  hoc  adest  comraune  ut  poena 
debeat  esse  ordinis  restauratio  moralis,  quatenus  iustitia  exigit 
ut  bonum  a  poena  profluens  resarciat  malum  delicti,  sed  in  hoc 
adest  essentialis  differentia,  quia  civilis  Respublica  per  poenam 
Tult  assequi  ordinis  socialis  restaurationem  in  praesenti  rerum 
ordine,  ex  quo  suum  finem  assequi  debet;  dum  Ecclesia  suum 
finem  ultimum  seu  reniotmn,  consequitur  in  futuro  aevo;  et 
in  hoc  mundo  pro  suo  fine  immediato  non  patitur  violari  or- 
dinem  suarum  leguro,  quarum  transgressores  poenis  compescit, 
ne  finis  aeterni  praepediatur  consecutio.  Quare  in  praesenti 
statu  Ecclesia  satagit  singulorum  fidelium  obtinere  sanctifica- 
tonem  ut  singuli  aeternam  vitam    mereantur. 

Und'3  Doenae  ab  Ecclesia  latae  in  primis  spectant  ad 
emendationem  rei;  indirecte  vero  ad  terrendos  ceteros  ne  de- 
iiDjuant^  Quotiescumque  nuUimode  sperari  possit  delinquentis 
emendaiio,  quippe  incorregibilis ,  tunc  Ecclesia  non  abstinet 
a  virga,  sed  poenis  vel  severioribus  mulctat  rebellem  filium,  ne 
lues  maii  exempli  alios  fideles  inficiat.  -  Atque  huiusmodi 
poenae,  tantummodo  exemplares,  vocari  solent  vindicativae,  sed 
improp"!  )  sensu ;  siquidem  non  contendunt  ordinem  restaurare 
societatis  iuridicum  ef  materialem,  prouti  poenae  civiles,  sed 
dumtaxr .,  subditos  deterrere  a  delinquendo  ne  finem  amittant 
in  aetema  vita  consequendum. 

Q^^j^P(^hrpnn  nAAeflaitA<i  consequendl  nonnullos  salutares 
effectus.est  fundamentum  proximura  poenarum  Ecclesiasticarum, 

(1)  Hinc  patet  a  veritate  longius  aberrasse  cl.  Sebastianum  Berardi 

(lus  Can.  Eccles.  Be  cHminibus  Diss.  1,  c.  /J,  dum  approbat  Aulum  Gel- 

liam,  qui  m  lib.  6  Notium  Aiticar.  cap.  14  docuit   tres  esse  poenarum 

rationes,  nempe  emendationem   rei,   exemplaritatem  poenarum  et   reve- 

rentiam  inde   conciliatam   in  principem.    Dein   autem  infert   non  discre- 

pare  disciplinam  ecclesiasticam  a  civili  in  ratione  poenarum  inferendarum, 

quippe  illa  induxit>  ad  illos  <r^5  fines  obtinendos,  poenitentias,  censuras, 

poenas. 

Sac,  Lega.  2 
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quod  si  est  alienum  a  systemate  poenali  civilis  societatis,  uti  pro- 
bavimus,  non  abhorret  a  disciplina  poenali  Ecclesiae.  Nam  haec 
plane  fatetur  rationem  poenarum  primam  esse  necessitatem 
restaurandi  ordinem  laesum,  sed,  quum  ordinis  supernaturalis 
restaurationem  sibi  vindicaverit  Deus  in  altera  vita,  proprium 
est  Ecclesiae  militantis  suos  subditos  continere  in  ofiicio  per 
poenae  salutarem  timorem  tum  aeternae  a  Deo  infligendae,  tum 
temporalis  a  se  latae.  -  Poenas  vero  ecclesiasticas  informari 
non  poenae  proprie  dictae,  sed  potissimum  poenae  salutaribus 
effectibus,  declaravit  dogmatice  Pius  VI  in  Constitutione  Au^ 
ctorem  fidei,  damnans  4»™  Syn.  Pistoriensis  propositionem  Eccle- 
siae  abiudicanterp  potestatem  coercitivam,  <  quatenus  (ait  Pon- 
tifex)  intendat  Ecclesiam  non  habere  collatam  sibi  potestatem 
a  Deo,  non  solum  dirigendi  per  consilia,  disuasiones  sed  etiam 
iubendi  per  leges  ac  devios  contumacesque  exteriori  iildicio 
AC  SALUBRiBUS  poonis  coorcendi  etc.  > 

Quocirca  si  propter  duriorem  rationem  civilium  poena- 
rum  superiore  aetate  incaute  inflictarum  persentita  fuit  ne- 
cessitas  easdem  emolliendi,  sane  Ecclesiae  systema  mitius  et 
salutare,  eiusdem  induxit  desiderium  etiam  pro  civili  consortio, 
at  fuit  errandi  occasio  illis  qui  non  sufficienter  utriusque  socie- 
tatis  diversum  scopum  intellexerunt,  uti  accidit  celebri  Eduardo 
Livingston,  qui,  proclamans  mitissimum  poenarura  systema  non 
intendens  nisi  reorum  correctionem,  assumpsit  uti  solemne  prin- 
cipium  verba,  quae  admiratus  perlegerat,  iam  inscripta  ab  anno 
1703,  Hospitio  S.  Michaelis,  Romae;  scilicet  «  parum  est  im- 
p7'6bos  coercere  poena,  nisi  probos  efficia^  disciplina  >.  Sane 
nobilius  erit  civile  poenarum  systema,  quo  melius  reorum  cor- 
rectioni  studet,  sed  apprime  deerrat,  si  hunc  effectum  uti  praeci- 
puum  finem  poenae  sibi  praestituat.  (1)  -  Haec  principia  modo 

(1)  Hoc  systema  inordiciiscari)it  Carrara  op.  cit.  §  i026  -  not,  utpote 
alienum  ab  indole  socialis  defensionis  iurium. 
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comprobata  assuinemus  uti  fundamentum  in  enucleandis  variis 
speciebus  poenae  Eclesiasticae. 

15.  In  hac  comparatione  quam  instituimus  inter  ius  poe- 
nale  civile  et  ecclesiasiicum,  praetermittere  non  possumus  exa- 
men  sententiae,  quam  solemniter  enunciat  cl.  Carrara  -  Pro- 
gramma  L  ciL  aiens  totam  iuris  poeqalis  scientiam  contineri 
in  hac  formula:  delictum  non  est  ens  maleriale  seu  simplex 
fachim;  sed  est  ens  iuridicum.  -  Quam  sententjam  arbitra- 
mur  omnino  veram.  Nam  delictum,  qua  est  malum,  cuiusque 
entis  privatip  est ;  sed  qua  factum  est,  induit  naturam  facti  seu 
entis  iuridici.  Delictum  enim  laedendo  aliquod  ius  coerceri 
debet  a  publica  auctoritate  non  pro  eius  arbitrio,  sed  pro 
mensura  iuris  laesi,  ad  normas  iustitiae  aeternas  et  hac  ra- 
tione  poenis  compesci  debet.  -  Quare  delictum  est  quoddam 
factum  secumferens  iam  expressum  seu  determinatum  debitum 
suae  satisfactionis :  hos  limites  praetergredi  iustitiae  humanae 
non  fas  est.  Hoc  sub  respectu  delictum  est  ens  imndicum ;  et 
haec  formula  totam  continet  scientiam.  poenalem,  quia  poena 
obieclive  accommodata  esse  debet  quantitati  et  qualitati  delicti. 

^x  adverso  eae  laesiones,  quae  nullam  continent  alicuius 
naturalis  iuris  offensionem  seu,  iuris  praeexistentis  cuique  positi- 
vae  legi  sed  legis  continent  directam  violationem,  transgressiones 
dicendae  sunt,  non  delicla.  Siquidem  huiusmodi  violationes,  uti 
loquuntur  scholae,  non  sunt  prohibitae  quia  malae;  sed  sunt 
malae  quia  prohxbitae  (1).  -  Hac  de  causa  factum  criminosum, 
quia  in  se  est  malum  et  certa  ratione  malumy  et  certa  poena 
liumdum  prohibetur  et  compesdtur^  servato  ordine  iustitiae 

(1)  Unde  hae'transgressiones  dicuntur  dellcta  merae  creaiionis  poli' 
ticae.  Cf.  Carmignani,  luris  crimin.  elem.  v.  2.  Lib.  3,  p.  2,  iit.  i.  -  Ap- 
positus  conceptus  in  disciplina  ecclesiast.  mirifice  inservit  ad  explicandas 
vicissitudines  legis  poenalis,  quae  varia  admodum  fuit  in  statuendis  et 
paniendis  transgressionihus ;  sed  firma  et  constans  fuit  in  persequendis 
delictis. 
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obiectivo.  -  lamvero  ia  iure  quoque  can.  adhiberi  debet  hoc 
criterium,  ut  discriminentur  delicia  a  fransgressionibus.  Namque 
haeresis,  simonia,  sacrilegium,  blasphemia  et  ita  porro  sunt 
proprie  delicta;  seu  sunt  facla  lege  poenali  prohibita  quia  mala; 
et  sensu  explicato,  haec  delicta  possunt  dici  facia  seu  eniia 
iwHdica.  -  E  contra  infractio  legis  ieiunii,  non  solutio  deci- 
marum,  non  recitatio  horarum  canonicarum ;  et  aliae  id  genus, 
legis  violationes,  sunt  iransgressiones.  -  Hoc  auteni  proprium  est 
disciplinae  eccles.,  nimirum  ut  frequentiores  et  graviores  sint 
transgressiones  in  lege  poenali  ecclesiastica  quam  civili.  Etenim 
Ecclesia  primo  et  directe  curat  sanctificationem  singolorum  et 
secundario  bonum  universitatis,  efficiendo  ut  externa  societas 
christiana  Deo  sit  devota;  dum  societas  civilis  de  singulis  di- 
recte  curam  non  habet,  sed  satagit  in  primis  ut  serventur  il- 
lesae  relationes  iuHdicae  unius  ad  alterum  civem;  et  unius 
ad  integram  societatem;  quarum  iuridicarum  relationum  vio- 
lationes  sunt  delicia;  et  transgressiones,  non  magnae  gravita- 
tis,  fiunt  in  leges  defendentes  non  iura  sed  procurantes  maiorem 
profectum  societatis,  seu  bonumj  nti  explicavimus,  n.  12.  Leges 
vero  ecclesiasticae  poenales,  iis  exceptis  delicta  coercentibus, 
pene  omnes  feruntur  ad  provehendum  bonum  singulorum  et 
integrae  societatis  (1). 


(1)  Notat  Carrara  op.  cit.  §  i3  not.  i,  tantum  hoc  saeculo  nitide 
distinctum  fuisse  in  societate  magisteriiim  poenale  a  magisterio  politico 
seu  bonae  gubernationis ;  quia  codices  et  scholae  vestigia  premebaut  iuris 
ecclesiastici,  quod  non  defendit  et  tuetur,  in  primis,  relationes  iuridicas 
exienxas  sociales,  sed  relationes  morales  tum  hominis  ad  seipsum,  tum 
hominis  ad  Deum,  tum  hominis  ad  alios  et  ad  integram  societatem  tum 
societatis  ad  Deum.  Et  hoc  est  veritati  conforme  et  probat  ius  eccles. 
usque  sui  fini  congrue  respondisse.  lus  vero  civile  penale  in  pluribus 
aberravit;  et  potissimum  barbariem  ethnicorum  imitatum  est,  quia  eius 
finem  plane  iuridicum  parum  perspectum  habuit. 
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Capdt  II. 
DE    DELICTI   NOTIONE. 

Smamariiuii.  —  16.  Notio  delicti  seu  criminis  in  systemate  poenali  eccle- 
siastico.  -  Quomodo  delictum  distinguatur  a  peccato.  —  17.  Distin- 
ctioni  delicti  et  peccati  respondet  distinctio  fori  externi  et  intemi,  — 

18.  Delictum   consistit   aut   m   commissione  aut   in  omissione.  — 

19.  Praeterea  consistit  in  actione  eoetema  adeo  ut  delictum  sit  per- 
fectum  seu  consummatum  in  genere  suo.  —  20.  An  et  quanam 
ratione  puniri  possint  actus  ordinati  ad  delictum,  si  hoc  non  sit 
consummalum  seu  faevxt  praetergressum,  Distinguuntur  actus  prae" 
paratorii  et  actufj  criminis  executivi,  qui  dicuntur  conatus  vel  prO' 
ximi  vel  remoti.--^  21.  In  propositum,  explicatur  distinctio  poenarum  ut 
aliae  sint  latae  sententiae,  aliae  ferendae  sententiae,  —  22.  Ali- 
quando  plura  acta  criminosa  eiusdem  speci^i  et  consummata  in  in- 
continenti  posita,  considerantur  quasi  tmum  delictum  et  una  poena 
mulctantur;  ex  adverso  non  semel  unum  factum  haberi  potest  uti 
continens  plura  delicta,  —  23.  An  actio  externa  criminosa  possit 
obnoxia  esse  poenae^  etsi  haec  expressa  non  sit  in  lege  per  senten-r 
tiam  vel  laiam  vel  ferendam, 

16-  Delictuin  seu  crimen  (1 ),  est  iniusla^jadip  vd  omisdo 
atictorisuo  imputabilis  quae  ordinem  socialem  turhat.  Quare 
delictum  constituit: 

(1)  Nos  indiscriminatim  usurpamus  vocabula  cnmen  aut  delictum, 
Deltctum  vocabulum  est  significatione  universalius  et  communius,*  crimen, 
etiam  verbali  sensu,  significat  factum  accusatione  et  damnatione  dignum, 
ex  can.  i,  Dist,  81.  -  In  disciplinis  poenalibus  distincta  fuerunt,  crimen 
delictum  et  transgressio ;  crimen  uti  gravior  legis  violatio  poenalis;  de- 
lictum  quasi  levior ;  et  transgressio  uti  violatio  legum  politiae  vel  oeconomiae 
civitatis.  Sed  ab  bis  quae  innuimus  m  not,  i  p,  i4  sub  n.  i2,  patet  quam 
praepostera  et  ab  omni  ratione  aliena  sit  haec  distinctio  inter  delictum  et 
crimen,  quae  invaluit  etiam  pluribus  in  codicibus.  Sane  mensura  delicti  est 
ius  laesum;  quare  delictum  fit  ens  iuridicum;  unde  non  a  poena  sumit 
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1)  Actio  vel  omissio  iniusta  auclori  suo  imputabiliSy 
siquidem  sunt  nonnuUi  actus  qui  ordinem  socialem  turbant,  sed 
non  sunt  morales  seu  auctori  imputabiles,  veluti  actus  probrosi 
a  furioso  vel  ab  amente  admissi.  Hi  provocant  potestatem  so- 
cietatis  coerciiivam  sed  non  poenalem. 

2)  Praeterea  huiusmodi  actio  vel  omissio  fit  delictum, 
quum  ordinem  socialem  turbai.  Nam  actio  vel  omissio  in  ge- 
nere  morum  mala,  est  peccaium  quousque  ordinem  socialem 
non  turbat;  si  istum  turbet,  habetur  delictum,  quapropter  omne 
crimen  est  peccatum  sed  non  omne  peccatum  est  crimen  (1). 

Criminis  notio  a  nobis  exposita  improbari  posset  quasi 
nimis  generalis;  quippe  non  explicat  quamnam  legem  violent 
illae  criminosae  actiones  vel  omissiones.  Ceterum  non  omnis 
legis  violatio  est  crimen;  ut  ecce,  non  crimen  patrat  qui  in 
contractibus  ineundis,  in  iudiciis  instituandis  et  prosequendis 
non  servat  praescriptas  leges-  -  Unde  apud  Doctores,  uti  a  D'An- 
nibale  (I,  296)  cum  communi  delictum  definitur :  Exierna  legis 
poenalis  violaiio  dolo  malo  facta.  Et  additur:  legis  poenalis 
violaiio,  scilicet  dvilis  vel  ecclesiasticae.  Etenim  violatio  legis 
humanae  tantum  aut  divinae,  peccatum  facit,  non  delicium, 

Quae  delicti  notio  est  omnino  vera,  si  referatur  ad  ius 
crim.  civ.,  sed  non  adamussim  exacta  videtur  in  iurc  eccle- 
siastico.  In  quo  lex  poenalis  non  est  ita  expressa  ut  punire 
non  valeat  actus  forsan  nulla  lege  positiva  prohibitos,  sed  ve- 
titos  lege  naturali  aut  divina ;  quando  isti  actus  turbent  ordinem 
socialem-  Et  hoc  sensu  Innocentius  III  in  cap.  13,  De  itcd.  X 

qualitatem  et  quantitatem,  sed  a  g^avitate  iuris  laesi.  Hodie  in  novis  co- 
dicibus  expungitur  haec  distinctio,  uti  factum  est  in  codice  italico. 

(1)  Hinc  in  cit.  can,  i,  Dist,  8i,  D.  Augustinus  docet:  «  Non  ait 
(Apostolus)  si  quis  sine  peccato  est;  hoc  enim  si  diceret,  omnis  *homo 
reprobaretur,  nullus  ordinaretur;  sed  ait  si  quis  sine  crimine  est,  si<;ut 
est  adulterium,  homicidium,  aliqua  immunditia  fornicatiouis,  furtum,  fraus> 
sacrilegium  etc.  > 
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(II,  1)  amplissimos  limites  praestituit  potestati  punitivae  Eccle- 
siae,  dum  ait:  Non  enim  intendimus  decemere  de  feudo  ... 
sed  de  peccato,  cuius  ad  nos  petHinet  sine  dubifatione  censuva, 
quam  in  quemlibet  exei^cere  possumus  et  debemus,  Nimirura 
si  violatio  legis  positivae  civilis  grave  constituat  peccatum  et 
scandalum,  ista  subest  etiam  illi  animadversioni  et  censurae, 
de  qua  loquitur  Pontifex.  -  Quocirca  in  hire  can.  admittuntur 
etiam  poenae  arbitrariae  seq  extraordinariae,  ceu  nulla  lege 
positiva  conditae,  sed  remissae  arbitrio  iudicis.  Cf.  Suarez,  De 
leg.  F,  c.  11.  -  Proinde  ista  notio  delicti,  a  nobis  exposita,  alieaa 
est  a  iure  criminali  civili,  sed  propria  est  et  maxime  accom- 
modata  iuri  ecclesiastico. 

Ch^do  autem  socialis  (et  hoc  sedulo  adverti  debet)  quem 
turbat  crimen  in  societate  religiosa,  non  sub  eo  aspectu  con- 
sideratur  quo  protegitur  in  societate  civili;  et  planum  est.  Ordo 
enim  socialis  Ecclesiae  expostulat  ut  fldelium  externae  actiones 
respondeant  sanctificationi  singulorum  et  hinc  universae  com- 
munitatis  foveant  bonum  spirituale.  -  Crimen,  ex  adverso, 
praeseferens  mMum  alicuius  morale  et  istius  aversionem  a  fine 
demonstrat,   et  ad  ceteros  pervertendos  impellit. 

17.  Quoniam,  uti  explicavimus,  ad  Ecclesiae,  fLn^m  pertinet 
etiam  privata  uniuscuiusque  fidelis  insiitutio  seu  sanctificatio 
singulorum,  haec  ad  Ecclesiam  pertinet  sub  duplici  aspectu,  ni- 
mirum  primum  quatenus  fideles  considerantur  uti  singuli,  de 
suis  admissis  vel  omissis  tantum  coram  Deo  rationem  reddituri; 
et  secundo  quatenus  fideles  coalescunt  in  societatem  externam. 
Sub  primo  aspectu,  Ecclesia  curam  habet  de  fidelibus  in  foro 
intemOy  et  hoc  in  foro  peccata  absolvuntur,  reservantur,  coii- 
gruis  poenitentiis  mulctantur ;  sub  altero  aspectu  Ecclesia  fideles 
moderatur  et  regit  in  foro  exfemo,  in  quo,  ob  potestatem  qua 
pollet  societatis  perfectae,  delicta  poenis  compescit  et  iudicia 
instituit  ad  delicta  compescenda;  scilicet  hisce  mediis  tuelur 
ordinem  socialem  eumdemque  defendit  a  delicti  perturbatione.  - 
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Quare  peccata  se  referunt  potestati  ecclesiasticae  fori  inierni; 

delicta  vero  potestati  fori  exiernL   Sed  uti  docebimus,  haec 

utriusque  fori  distinctio  dumtaxat  progressu  aetatum  perfecte 

determinata  est,  quippe  ab  initio,  ob  non   perfectam    explica- 

tionem  societatis  externae  christianae,  unum  forum  cum  alio 

facile  confundebatur  atque,  ut  plurimum,  internum  forum  ex- 
terno  praevalebat,  potissime   quia   pro  criminibus  cuiusque  ge- 

neris,  vel  pure  civilibus,  poeniientiae  imponebantur  raiione  sa- 
crameniali  (1). 

Praestat  deinde  advertere  huic  distinctioni  omnino  inniti 
illud  principium  iuris  publici  ecclesiastici  «  Ecclesia  non  iudjicat 
de  occultis  »,  ex  can.  11,  Dist.  32  et  c.  33  De  Simon.  X  (V,  3.), 
nimirum  de  intemis,  uti  patet  ex  subiecta  materia :  cf.  Lugo , 
De  Fide,  XXIII,  5,  10.  Ecclesia  enim  prout  est  societas  ex- 
terna  iudiciali  et  coactiva  poUens  potestate,  habet  forum  exter- 
num.  ludicat  de  internis  seu  de  peccatis  in  foro  intemo,  seu 
sacramentali  et  conscientiae ,  sed  tunc  iudicium  non  est  actus 
potestatis  socialis  et  conientiosae,  sed  paternae  et  sacerdotalis, 
nempe  voluntariae  (2). 

18.  Delictum,  utpote  quod  turbat  ordinem  sodalem,  in 
extema  legis  violatione  consistit.  Violatio  enim  legis,  solo  animi 
affectu  admissa  seu  intema,  est  peccatum^  sed  non  est  delictum. 
At  ista  potest  esse  exiema  sed  occulia,  seu  quae  omnes,  per 

(1)  Possunt  conferri,  quae  in  vol.II  explicavimus  de  Poenit.  Apostolica, 
quae  serius  tantum  fuit  constituta,  uti  ofBcium  privative  ordinatum  pro 
foro  interno.  Cf.  Van.  Espen.  Jus.  Can.   Vniv.  P.  77/,  tit.  ii. 

(2)  Antiquiore  disciplina  frequentatae  sunt  poenitentiae  publlcae 
iuflictae  post  confessionem  etiam  sacramentalem ,  et  huiusmodi  poeniten- 
tiae  voluntarie  ferebantur  a  publicis  peccatoribus  seu  delinquentibus  vel 
saltem  a  publice  confessis  in  maiorem  humilitatis  et  contritionis  attesta- 
tionem.  Nam  quia  salus  animarum  in  Ecclesia  est  praecipuus  finis,  tunc 
temporis,  fervente  charitate,  ea  quae  tantum  coutineri  poterant  in  foro 
conscientiae^  adducebantur  ad  forum  externum  ad  maiorem  fidelium  aedi- 
ficationem  ob  publicam  ostensionem  operarum  charitatis  et  poenitentiae. 
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accidens,  lateat,  quamvis  ita  sit  expressa  ut  ea  percipi  et  co- 
gnosci  potuisset.  Ita  haeresis  prolatio  quamvis  omnino  occulta, 
poenis  percellitur.  -  Quae  violatio  externa  aut  opere  aut  verbis 
positive  perflcitur  aut  negative  omissione. 

Praeterea  ad  delictum  pervenitur,  quasi  ad  finem,  per 
^LCius  praeparaiorios  et  execuHvos,  nempe  per  media  idonea,  ast 
delictum  non  censetur  perpetratum  quousque  non  fuerit  in  suo 
esse  perfectum,  seu  consummatum  iuxta  prohibitionem  (1)  legis 
quam  laedit.  -  Actus  executivi  in  re  criminali  vocantur  cona- 
tus;  et  sunt  proanmi  vel  remoii  pro  relatione,  quam  habent 
remotam  vel  proximam  ad  delicti  consummationem. 

Actus  vero  praeparatorii,  quia  nimis  remoti  censentur  a 
delicti  executione  et  hinc,  per  se,  indifferentes,  quippe  ordinari 
potuissent  in  bonum  vel  in  malum  flnem,  conaiiis  non  sunt,  nul- 
lamque  induunt  criminis  speciem,  dammodo  non  sint  delicta  sui 
generis.  Veluti  si  quis  mendacia  proferat  ut  a  longe  incipiat 
insidias  struere,  quibus  inimicum  peii;rahat  ad  extremum  exci- 
dium ;  mendacia,  qua  conatus,  non  sunt  delictum  sed  delictum 
constituunt  sui  generis;  et  planum  est.  -  Conatus  vero  remoii 
et  proximi,  utpote  qui  revelant  animum  delinquendi ,  perver- 
tunt  ordinem  socialem;  sunt  enim  delicti  inchoatio  et  poenis 
mulctari  debent. 

Quare  necessaria  distinctio  inter  actus  praeparaiorios  et 
executivos  consistit  in  pericolo  aciuali  contra  securitatem  ci- 
vium,  quod  praeseferunt  actus  execuiivi,  externe  et  naturft  suA 
ordinati  ad  crimen;  dumactus  praeparaiorii,  quippe  in  bonum 
vel  in  malum  propositum  indifferentes,  nullum  pariunt  peri- 
culum  ordinis  socialis.  Hic  conceptus,  ut  palam  est,  quadrat 
in  ius  poenale  civile,  quod  defendit  ordinem  exiernum  socia- 
lem.  •  Eadem  vero  distinctio  accommodata  est  etiam  iuri  eccles., 


(1)  Hine  quando  lex  punit  conatnm,  quasi  delictum  sui  generis,  ex- 
qairit  hunc  actum  plene  extitisse  consummatum  \n  ratione  conatus. 
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quia  actus  exeoulivi  externam  praeseferunt  pravitatem  et  cetoris 
scandalo  sunt. 

Praeter  hypothesim  criminis  non  consummati,  quia  actus 
executivi  aut  non  omnes  aut  nonnuUi  non  sufficienter  efficaces 
positi  sunt  ad  delictum  perflciendum,  alia  fingi  potest  hypothesis; 
videlicet  actus  executivos,  suapte  vi,  omnes  fuisse  plane  idoneos 
criminis  executioni,  hoc  vero  secutum  non  fuisse,  ob  maiorem 
vim  sive  a  casu  repetendam  sive  a  dexteritate  illius  qui  crimen 
pati  debebat.  -  Veluti  homicidium  aliquando  non  sequitur,  quia 
conatus  seu  actus  executivi,  suapte  vi,  sunt  inefficaces,  veluti 
globus  igneus  a  tormento  bellico  explosus  non  rite  directus 
fuit;  en  delictum  non  consummaium;  vel  quia  adversarius,  utputa 
gladio  aggressus ,  mira  dexteritate  ictum  valuit  vitare ;  et  hoc 
delictum  dicitur  praetergressum  seu  frustraium.  -  Quae  di- 
stinctio  rerum  naturae  conformis,  tamen  quasi  nimis  subtilis, 
magis  docirinalis  est  quam  practica.  Revera  antiquis  canonistis 
incognita  fuit  haec  distinctio,  quam  primus  videtur  in  medium 
attulisse  Romagnosi,  in  opere  -  Genesi  del  diritto  penale  -  Pa- 
via,  1791.  Cf.  Carrara,  op.  cit.  §  401.-  Delictum  praetergressiwi 
habebatur  uti  species  conatus, 

At  ista  distinctio  ad  praxim  pertinet ;  nam  minore  propo- 
sito  delinquit  minusque  ordinem  deturbat  ille,  qui  delictum  non 
consummat  ob  actus  executivos  non  satis  idoneos,  quam  qui  de- 
lictum  non  perficiat  vel  casu  vel  ob  maiorem  vim  hominis 
aggressi.  Cf.  Suarez,  De  Legibus^  lib.  V,  c.  34, 

19.  Inde  magni  ponderis  questio  est,  an  delicti  conatics,  etan 
delictum  praetergressum  seu  frustratum,  puniri  debeant  non 
secus  ac  ipsum  crimen  consummatum.  -  Videretur  conatus 
vel  crimen  frustratum  puniendum  esse  non  secus  ac  crimen 
consummatum,  quia  dolus  non  minor  habitus  est  in  deliquente, 
qui  ob  casum  fortuitum,  non  ob  defectum  propositi  delinquendi, 
crimen  consummare  haud  valuit.  -  Sed  hac  de  re  magna  lucta 
inter  DD.  et  celebris  est  discordia   inter  scholam  Italicam  et 
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Gallicam.  -  lus  can,  adhaesit  iuri  rom.  quod  non  unum  vel  al- 
terum  secutum  est  systema,  neque  uni  vel  alteri  simpliciter 
indulsit  scholae,  sed  mediam  iniit  viam.  In  genere  recognita 
fuit  et  admissa  ratio  minoris  imputalionis  politicae  in  criminis 
conatu  vel  in  crimine  praetergresso  quara  in  crimine  consum- 
mato.  lus  can.  quod  spectat,  haec  regula  statuitur  in  cap,  7 
%  3  '  De  elec  et  elec.  potest  X  (I,  6)  et  clarlus  in  cap.  7 
eitisd,  tit.  in  6,  ubi  decernitur,  eligondi  iure  privari  non  qui 
conati  sunt  cligere  indignum,  sed  qui  <  adeo  in  eo  (suffragio) 
persisterinl  quod  ex  votis  eorum  communis  electio  subse- 
quatur  >.  Sed  ad  atrociora  crimina  fortius  praecavenda  et 
punienda,  in  iure  rom.  cautum  fuit  non  secus  ac  in  can.;  in 
istis  eSdem  poen^  puniri  conatum,  qua  plecteretur  crimen  con- 
summatum»  Quando  vero  lex  expressis  verbis  hoc  non  caveat, 
poena  tenet  delinquentem,  crimine  tantum  consummato.  -  Cona- 
tus  vero,  pro  gravitate  laesionis  ordinis  socialis,  vel  punitur  uti 
delictum  sui  generis  vel  aliqua  poena  a  iudice,  pro  rei  gravitate. 
inferenda.  Cf.  Thesaurus  op,  cit.  P.  I  cap.  8.  Schmalzgrueber 
De  poenis  §  26,  aperte  docet:  <  Eventus  facit  ut  aliter  puniatur 
crimen  factum,  alitei''  crimen  solum  intentum  ;  intentio  eni^n 
criminis  etiamsi  in  actum  propinquum  eocierit,  non  hahetur 
PRO  FACTO,  nisi  in  quibusdam  valde  enormibus  >.  De  diversis 
vero  qualitatibus  aut  conatus  vel  proximi  vel  remoti,  aut 
criminis  frustrati,  canonistae  et  legislator  parum  solliciti  fuerunt, 
recensentes  inter  circumstamtias  minuentes  aut  aggravantes 
huiusmodi  actionis  criminosae  adiuncta.  Quae  doctrina,  equidem 
haud  aliena  ab  aequitate  iuris  canonici,  adeo  processit  ut,  «  in 
communem  regulam  (ait  Schmalzgrueber  l.  c.  §  41)  transiisse 
videaiur  quod  poenae  criminum  nostro  tempore  arbitrariae 
sint  >.  Idem  asserit  Reiffenstuel,  De  poenis  n.  12,  citans  Guaz- 
zinum,  Defens.  reorum,  33,  Engel  et  alios ;  sed  unus  et  alter 
canonista  docent,  istam  sententiam  absolute  veram  non  esse, 
et  intelligendam  esse  tantum  relative  ad  rationes  ecccusantes, 
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mini^tes,  aggravantes  crimen,  quae  rationes  a  iuri  communi 
perpenduntur  et  iudicis  arbitrio  reliquuntur;  veluti  in  celebri 
lege  16.  ff.  De  poenis.  -  Hanc  legem  interpretantur  Antonius 
Mattheus,  De  criminibus  c.  5,  et  Carpzovius  op.  cit.  q.  142, 
sq.;  et  patet  hanc  non  esse  adeo  profundam  et  perfectam^  uti 
nonnuUi  contendunt  (I). 

(l)  De  historia  huius  controversiae  haec  advertere  praestat.  later 
iurisconsultos  romanos,  (Cf.  Pauli,  Sententiarum  V.  tU.  23.  n,  3)  et  phi- 
losophoB  morales,  uti  Senecam  (Declam.  7),  nonnulli  sectati  sunt  sen- 
tentiam,  conatus  criminis  comparandos  esse,  imputationis  politicae  et  poe- 
narum  ratione,  ipsis  criminibus  consummatis.  Sed  in  legibus  praevaluit 
Ulpiani  sententia :  cogitationis  poenam  nemo  patitur.  -  Cf.  /.  /.  i  §  2  ff. 
Quod  quisque.;  3  et  15  §  iO,  et  17  De  imuriw;  et  l.  §  2.  Be  crim.  ea> 
tj*aord.  -  Sane  plures  sunt  leges,  quae  iubent  aequali  poena  puniri  co^ 
natum  et  delictum  consummatum;  et  hoc  fiebat  in  criminibus  pu^Ztct^  et 
atrocioribus,  quotiescumque  lex  praecipiebat  expresse.  In  delictis  prt&a^t^ 
quia  in  primis  Atteadehaiiur  damnumprivatumimmediatum,  poenisplecteba- 
tur  tantum  delictum  consummatum.  Item  in  delictis  extraordinariis ;  arg.  l. 
i  %  2  ff.  De  crim.  extraord.  -  Quare,  dummodo  lex  non  iuberet,  patet  cona' 
twn  vel  impunitum  fuisse  vel  poena  arfriVrarta  aut  minori  punitum.  -  Unde 
falsi  Bunt  Antonius  Mattheus,  Cuiacius  et  Gravina  qui  arbitrati  sunt  Ro« 
manum  ius,  hanc  regulam  secutnm  fuisse,  nimirum  eadem  mensura  im- 
putandos  et  puniendos  esse  conatus  et  actiones  criminosas  consummatas. 
Mentem  ftirt^  rom.  et  can.  perspicue  interpretatus  est  Alciatus  docens: 
€  aliud  est  crimen  aliud  conatus;  hic  in  itineref  illud  in  meta  est;  sed 
ubi  iure  poena  irrogatur,  oportei  perfectum  fuisse  crimen  ».  111  ud  -  iwe 
poena  it^ogatur  -  se  refert  maxime  ad  poenas  ipso  iure  latas  et  ita  in- 
teDigi  debet  haec  sententia,  non  absolute  prouti  passim  explicatur  apud 
criminalistas,  quasi  plene  asserat  principium  generale:  conatum  nunquam 
ita  puniendum  esse  ac  ipsum  crimen  consummatum.  Al^iatus  tradit  re- 
gulam  iuris  can.  -  Ratio  autem  minoris  politicae  imputationis  diserte  et 
profunde  traditur  a  Grotio,  De  iure  belU  et  pacis  lib.  2,  cap.  20  cap.  20 
%  30  n.  4:  <  Inchoata  delicta  vindicanda  non  sunt^  nisi  res  sit  gravis  et 
eo  processum  sit  ut  ex  tali  actu  certum  malum,  etsi  nondwn  illtid  quod 
intendebatur  secutum  iam  sit,  aut  certe  ingens  periculum  ita  ut  vindi- 
catio  aut  coniuncta  sit  cum  cautione  futurae  noxae  aut  pernicioso  exem- 
plo  occurrat ».  Porro  conalus  non  laedunt  ius,  sed  ius  aggrediuntur ;  et  hoc 
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Legem  can.  quod  attinet,  D'Annibale  (I,  298)  ita  principia 
explicat  consummationis:  <  Omissdm  aliquod  intelligitur  post- 
quam  tempus,  intra  quod  faciendum  erat,  penitus  praeterierit. 
Delicta  quae  verbis  constant  (ut  haeresis,  blasphemiae,  con- 
vicia)  tunc  regulariter  perfecta  esse  intelliguntur,  cum  sic  ore 
prolata  fuerint  ut,  si  quis  praesens  esset,  ea  intelligere  potuisset; 
dummodo  scilicet  integrum  et  manifestum  prodant  animum  di- 
centis.  Demum  actio,  quae  opere  aliquo  perficitur  aut  raerum 
factum  est,  velut  homicidium,  furtum  ,  aut  actus  (1)  e.  c.  ma- 
trimonium,  baptismus,  absolutio  a  peccatis.  Facla  plerumque 
pluribus  partibus  constant,  et  veiut  initio,  progressu,  ac  flne: 
initio,  pravi  consilii  significatio,  progressu,  conatus,  fine,  consum- 
matio  continetur:  quoties  igitur  factum  coercetur,  neque  con- 
silii  significatio,  neque  conatus  sunt  obnoxia  poenis,  sed  factum 

constituit  periculum  pro  Bocietate  et  malum  exemphtm,  -  Quia  vero  fini 
Bocietatis  religiosae  seu  sanctificationi  BiDguIorum  obest  non  minus  CO' 
natus  quam  opus  perfectum;  (cf.  cap.  18  De  rest.  spoliat.  X  (IJ,  13), 
inde  apud  canonistas  aliquando  comparatio  conatus  et  consummationis  incul- 
catur,  maxime  quoad  censuras  fer.  sent. ;  et  hoc  scite  notavit  Baldus  Cous. 
430  vol,  2  -  Schola  Italica  proinde  tenuit  regulam,  conatum  non  esse 
ae^parandum  crim.  cotisummato.  -  Ex  adverso  schola  Gallica,  secuta  est 
illorum  iurisconsultorum  sententiam,  ment&tn  peccare  non  corpus;  etadbuc 
Cod.  poen,  art.  2,  punit,  aequa  poena,  conatum  et  opus  consummatum, 
Sed  immerito;  uti  advertit  Du  Boys,  Histoire  du  droit  crimiixel,  Paris 
£854,  nam  societas  punit  factum  exte^mum  dolosum  pro  mensura  iuris 
laesi;  non  propositi  in  mente  retenti,  seu  doli  tantum  poenas  sumore 
debet  Cf.  Carrara  op.  cit.  §  399  seq,  Codex  Hispanicus  art,  3  sequitur 
scbolam  Italicam.  Cf.  eximium  opus  Pacheco,  Estudios  de  derecho  pe^ 
nal,  lecion  13. 

(1)  Cl.  Auctor  distinguit  factum  quod  est,  ul  plurimum,  complexus 
plorium  actionum  conspirantium  ad  executionem  alicuius  physicae  rei, 
veloti  furti,  homicidii,  ab  actu  qui  perficit  rem  morali  modo  et  iuridice 
consistentem ;  veloti  baptismum,  matrimonium.  Unde  potest  haberi  factum, 
veluti  matrimonium,  attentatum  quin  habeatur  actus,  seu  consensiis  legi- 
time  expresBUB  ad  matrimoaii  ineundum  contractum. 
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penitus    absolutum:  et  si  hoc  ab   effectu   capit   perfectionem , 
poena  non  tenet  facientem  (1)  quoad    effectus   sequutus   non 

fuerit.  Actus  perfectus  intelligitur,  cum  fuerit  factus  iure,  quia 

verba  cum  effeclu  (maxime  in  odiosis)  accipimus:  ideo  ut  sit 

poenis  obnoxins,  opus  est,  ut  nihil  essentiale  sive  natura  sua, 

sive  iure  illi  desit  (2).   Si  quaudo  autem  una  et  eadem  lex 

et  irrilat  (vel  irritum  supponit)  acium  et  ponit  poenam  fa- 

cienti,  poena  quidem  per  actum  vel  iure  nullum  incurritur, 

quia  lex  non  actum  sed  factum  (ausum)  coercet ;  verum  ut  /a- 

ctum  dici  possit,  necesse  est  ut  nihil  natura  sua  essentiale  ei 

desit,  idest  ut  ^lias  constare  posset  saltem  naturali  iure ;  quod 

velira  animadverti  ». 

20.  Pressius  inquirendum  est  an  et  quanam  ratione  poenas 

effugiat  crimen  aut  non  consummalum  aut  praetergressum.  - 

Atqui  quaestioni  ut  satisfiat,  recolenda  est  praecipua  distinctio, 

quae  poenae  ecclesiasticae  executionem  spectat.  Poena  enim  alia 

est  latae  sententiae,  seu  incurrenda  ipso  facto  seu  ipso  mo- 

mento  quo  crimen  a  lege  damnatum  .fit  consummatum;  nimirum 

quin  aliud  requiratur  iudicis   iussum;  alia  est  ferendae  sen- 

tentiae,  nempe  a  iudice  in  reum  indicenda,  quum  cognoverit  de 

(1)  Poenas  latas  in  mandaatem  non  censetur  mandatarius  incurrisse, 
quousque  mandatarius  mandatum  non  exeeutus  fuerit.  Sed  aliquando  poenis 
plectitur  actio  ordinata^  natura  sua,  ad  aliquem  effectum,  quo  tameu 
etiam  non  secuto,  actio  intenditur  poenis  obnoxia;  ita  poenas  subit  periurii 
qui  poieravit  ut  renm  absolveret,  etsi  hic  condemnetur.  Quapropter  intendi 
debet  ad  intentionem  legis,  quae  aliquando  punit  actum  per  se  malnm 
etiam  anteaquam  sequatur  eifectus  malus,  quem  parere  natus  est. 

(2)  Unde  cum  lex  punit  aliquem  actum,  hic  debet  habere  consisten- 
tiam  physicam  et  moralem,  seu  natura  et  iure  perfectam  et  integram; 
ita  si  poenis  prohibeatur  venditio,  matrimonium;  res  est  de  venditione 
et  do  matrimonio  valido.  Sed  aliquando  lex  non  punit  actumy  quia  hunc 
irritat  seu  nullum  facit,  sed  punit  factum  materiale  destitutum  vi  morali 
et  iuridica,  iuxta  dicta  in  not.  p.  29,  Hac  ratione  punitur  alienatio  rei 
ecclesiasticae  sine  beneplacito  ApostoIicO)  etsi  nulla  sit.  - 
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criinine  cei*ta  ratione  admisso.  Et  poenae  ferendae  ^enlentiae, 
etsi  a  iure  adaxnussim  determinatae  sint,  tamen  in  executione, 
pro  gravitate  criminis,  aliquid  relinquunt  prudenti  iudicis  ar- 
hitrio ;  at,  communius,  non  sunt  omni  e  parte  determinatae  sed 
sunt  aliqualiter  arbitrariae.  -  lamvero  poenae  lcUae  sententiae 
delictum  afficiunt,  quum  fuerit  ea  ratione  consummatum  qua 
lege  exprease  continetur;  quamobrem  huiusmodi  poenae  ad  co- 
natum  seu  ad  ausum  non  extenduntur  nisi  explicite  edicatur.  - 
Poenae  vero  ferendae  sententiae  quamvis  ad  certum  casum 
determinatae ,  attenta  indole  iuris  can.  aliquid  concedunt  pru- 
denti  iudicis  arbitrio,  qui  valeret,  pro  renim  et  personarum 
adiunctis,  poenam  moderari,  vel  eamdem  applicare  delicto  etsi 
non  undequaque  perfecto  et  consummato,  si  exinde  non  minus 
deturbatus  fuisset  ordo  socialis.  -  Quaraobre^m  si  poena  ferendae 
sententiae  vel  non  sit  omnino  determinata  vel  sit  arhiirariay 
applicari  potest  ad  compescendum  conatum  in  crimen  proxi- 
mum^  ea  tamen  servata  regula,  ut  mitiori  poena  puniatur  co- 
natus  quam  crimen  consummatum.  Cf.  Reiffenst.  V.  37  n.  8  et 
Smalzgi».  eod.  iif.  n.  31  sq. 

Gonatus  autem  etsi  remolus  aliquando  est  delictum  sui 
generis  et  tunc  puniendus  est,  qua  est  delictum,  et  aliquando 
est  poena  gravior  infligenda  ob  qualitatem  conatus;  et  haec 
exploratissimi  iuris  sunt. 

Ad  rem  haec  habet  Thesaurus  (De  poeniSy  P.  I,  c.  8)y 
doctor  hac  in  re  facile  princeps,  qui,  posita  conclusione,  poenas 
non  incurri  nisi  actu  consummato,  subiungit :  «  Ampliatur  haec 
conclusio,  quia  etiamsi  in  atrocioribus  sufficiat,  conatus  delicti 

proximus  ad  poenam  sententiae  ferendae tamen  ad  incur- 

rendam  poenam  latae  senteniiae  non  sufficit,  sed  requiritur  actus 
consummatus  >. 

21.  Sed  praeterea  inquiri  debet,  an  plura  facta,  suapte  na- 
tura,  criminosa  si  adhibeantur  quasi  actus  executivi  unius  cri- 
minis;  incontinenti,  eodem  impetu  et  proposito,  haec  plura  facta 
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censeantur  quasi  unum  crimen,  illud  nempe  quod  est  gravius 
crimen  et  quod  perficere  ordinata  erant.  In  hoc  propositum  The- 
saurus  1.  c.  hoc  statuit  principium;  nempe  ex  aciibus  anmi- 
nosis  solius  principalis  seu  gravioris  delicti  rationem  habe?n, 
quia  delicia  praeambula  in  principali  confunduntur.  Veluti 
si  quis  pluribus  vulneribus  aliquem  occidat,  unicum  erit  crimen 
homicidiu  Sic  prohibita  delatio  armorum,  convicia,  et  vulnera 
ordinata  ad  homicidium  incontinenti  perpetratum,  in  ipso  homi- 
cidii  delicto  confunduntur. 

Sed  quid  iuris  quando  pluries  repetitur  sed  incontinenti 
eodem  impetu  ac  proposito  idem  actus  criminosus  in  sua  specie 
consummatus;  videlicet  unum  censetur  delictum  vel  plura  pro 
singulis  repetitis  actibus?  -  Ut  ecce  quis  pluries  sed  inconti- 
nenti  clericum  percutit,  adulter  pluries  sed  incontinenti  repetit 
copulam  cum  eadem  muliere;  quis  plures  sed  incontinenti ,  et 
eodem  animi  aestu,  repetit  blasphemias;  habita  ratione  legis  (1) 
poenalis  unum  habeturne  delictum  aut  plura?  -  lamvero  ex 
ratione  supra  exposita,  valde  proba|)iIior  est  sententia,  in  foro 
externo,  seu  pro  lege  poenali  unum  considerari  delictum,  seu 
unam  tantum  incurri  poenam:  haec  enim  plura  facta  quasi 
materialiter  in  unum  coalescunt,  ratione  temporis  et  intentione 
agentis. 

Ex  adverso,  una  tantum  actio  aliquando  virtualiter  duo 
vel  plura  continet  delicta,  et  hoc  duplici  modo.  Vel  quia  unum 
factum,  delictum  perflcit  in  plura  obiecta  eiusdem  speciei,  ut- 
puta  si  uno  facto  plurae  personae  laeduntur;  veluti  uno  ictu 
duo  vel  tres  clerici  necantur ;  vel  quando  una  actione  continentur 
plures  laesiones  diversarum  legum;  nimirum  ex  Clem.  I.  De 
sepulL,  (III.  7)  si  quis  sepeliat  aliquem  usurarium  manifestum 


(1)  Inquam  habita  ratione  legis  poenalis;  aam  quod  plures  blasphe- 
mtae,  plures  copulae  adulterinae  totidem  constituant  peccata,  in  foro  in> 
temo,  confessioni  sacramentali  obnoxia,  explorati  ioris  est 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  33 

eumdemque  publice  excommuQicatum.  Cf.  Sayr,  lib  1  De  cens. 
cap.  10,  n.  10;  Suarez,  De  cens,  Disp.  5,  secL  3,  n.  14  {l). 

22.  Demum  inquiramiis  an  iure  can.  vigeat  principium 
hodie  passim  admissum  in  codicibus  poenalibus  (2),  nempe: 
nullum  crimen  sine  lege;  nulla  poena  sine  lege,  -  lure  Romano 
aliud  vigebat  principium,  arg.  I.  i,  C  Ubi  de  criyn.,  siquidefm 
praeter  crimina  legitima  seu  ordinaria  lege  poenali  expressa, 
habebantur  crimina  extraordinaria  seu  non  legiiima  seu  legibus 
poenalibus  non  comprehensa^  quae  a  iudice  punienda  erant  pro 
suo  arbitrio  pro  adiunctis  rerum  et  personarum.  Hinc  huius- 
modi  poenae  dictae  sunt  arhiirariae  -  Atqui  iure  can.  adhuc 
viget  huiusmodi  systema,  quod  explicant  Canonistae  et  Commen- 
tatores  agentes  de  lih.  V,  Decrei.  ad  iit.  37  de  poenis:  cf.  Engel 

F,  37,  2.  -  Quam  ob  facultatem  iudex  ecclesiasticus  poenis 
compescere  valet  laesionem  legis  pure  naturalis  aut  civilis,  seu 
raiione  peccati,  uti  aiebat  Inn.  III  cap.  13,  De  iud.  X  (II,  1), 
quotiescumque  hoc  peccatum  speciem  induat  delicti  quoad 
societatem  ecclesiasticam ,  prouti  explicavimus.  -  Porro  nemo 
non  videt,  poenas  arbitrarias,  dummodo  his  non  abutatur  iudex, 
ita  respondere  fini  Ecclesiae,  seu  praecipue  privatae  fidelium  in- 

stitutioni  ut  illae  nunquam    expungantur  a  disciplina    poenali. 

Cf  Suarez,  De  legihus,  L  V,  c.  11. 

§  1.  -  Nonnulla  specialiter  explicaniur   de  damno   et   de 
dolo  seu  de  elemento  ium  ohiectivo  tum  suhiectivo  de- 

licti. 

Sanunariiim.  —  23.  Dohis  est  elementum  subiectivum^  damnum  elemen- 
tum  ohiectwum.  -—  24.  Damnum  seu  iactura  ordinis  socialis  efficit 

(1)  Diversi  aspectus  unius  actionis  seu  plures  circumstantiae  non 
multiplicant  delicta,  si  istae  se  habeant  ad  invicem  ut  genus  et  species ; 
ita  delictum  omicidii  continetur  in  delicto  parricidii. 

(2)  Cf.  Cod.  poen.  iial.  art.  i;  -  galL  art.  4;  -  hispan.  art.  i  e  2;^ 

Cf.  Berner,  Lehrbuch  des  deutschen  strafrechts. 

Sac.  Lega  3 
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ut  actio  mala  sit  delictum.  Pertinet  ad  publicam  potestatem  men- 
surare  hoc  damnum  seu  delicti  obiectioam  quautitatem ;  seu  deter- 
minare  quaenam  facta  et  quomodo  habeantur  uti  delicta.  Damnum 
aliud  est  immediatum,  aliud  mediatum;  et  ratio  delicti  ex  damno 
mediato  perpenditur.  In  iure  can.  huius  damni  aestimatio  non  est 
semper  taxativa;  et  huic  regulae  refertur  distinctio  poenae  in  poe- 
natn  aut  L  s.  aut  /*.  $.  —  25.  Qua  ratione  damnum  in  societate  re- 
ligiosa  afficiat  ordinem  socialem*,  et  hinc  qua  ratione  mensuretur 
delictum.  —  Praeterea  pro  mensura  delicti  abstracta  et  ontologica 
consideratur  delicti  qualitas  et  quantitas;  pro  concrefa  et  individua 
imputatione  consideratur  gradus;  unde  eadem  delicta  abstracte,  in 
concreto,  diverso  gradu  imputationis  consistunt  —  26.  De  dolo,  seu 
de  ratione  subiectiva  delicti.  —  27.  Recensentur  causae  quae  aut 
auferunt  aut  extenuant  actus  imputabilitatem.  —  28.  De  aetate.  — 

29.  De  amentia,   somno,   hypnotismo   aliisque  id  gonus  causis.  — 

30.  De  vi  et  metu.  —  31  De  aestu  cupiditatum,  ubi    et  de  ebrie- 
tate.  —  32.  De  ignorantia  et  errore. 

23.  De  notione  delicti  hactenus  explicavimus,  quomodo 
actio  vel  omissio  criminosa  exteme  consummata  poenas  in- 
currat.  Sed  praeterea  ad  delictum  requiritur  moralis  imputatio, 
adeo  ut  delinquens  mereatur  poenara ,  ob  ordinem  socialem  lae- 
sum.  -  Exinde  duo  alia  habentur  delicti  requisita,  nimirum 
dobis  seu  deliberata  volunias  delinquendi;  et  damnum,  ni- 
mirum  nocumentum  inde  perpeiratum  in  ordinem  socialem. 

Dolus  est  elementum  subieciivum  et  formale  delicti,  quia 
actio  externa  etsi  consummata,  si  non  procedat  a  libera  volun- 
tate  agentis,  non  est  moralis  y  seu  non  est  auctori  suo  impu- 
tabilis. 

24.  Damnum  est  elementum  odiectivum  a  quo,  quasi  a  suo 
fine^  dolus  naturam  induit  delictl,  siquidem  omne  delictum  est 
actio  moraliter  mala,  sed  non  omnis  actio  moraliter  mala  est 
delictum.  Sane  obligationis  contractualis  violatio  est  actus  malus^ 
sed  non  est  delictum.  Fit  delictum  laesio  alicuius  iuris,  quum  ha- 
betur  ordinis  socialis  perturbatio :  haec  vero  quando  et  quanta 
habeatur^  aestimanda  est  a  publica  potestate  punitiva. 
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Porro  ad  aestimandam  delicti  rationem  duplex  conside- 
randum  est  damnum ;  alterum  immediatum,  mediatum  alterum. 
Reipsa  ex  iuris  laesione  damnum  immediaie  derivat  ei  cuius 
laeditur  ius.  Sed  aliquando  laesio  est  tam  grayis  ut  omnes  cives 
timor  occupet,  legem  haud  esse  validum  fraenum  ad  malos  con- 
tinendos  in  officio;  unde  omnium  civium  iura  in  discrimine 
esse  videnter  ob  inefficacem  defensionem  socialem ;  et  praete- 
rea,  ex  facili  legxim  violatione,  mali  homines  ob  malum  ex^m- 
plum  audaciores  fiunt  in  delinquendo.  En  damnum  mediatum 
delicti;  et  est  damnum  sociale,  seu  politicum;  quum  auferat 
civibus  opinionem  efficacis  defensionis  socialis ;  et  hinc  penitus 
ordinem  socialem  deturbat. 

Revera  in  societate  religiosa  ex  delicto  patitur  damnuih 
immediatumy  ut  plurimum,  ipse  delinquens,  qui  exinde  longe 
aberrat  a  sanctitate  morum ;  sed  damnum  refunditur  mediatum 
in  universam  societatem,  quae  veluti  raalo  exemplo  inficitur  et 
ex  morbo  unius  membri  in  sua  compagine  pervertitur.  Quia  lex 
poenalis  ordinata  est  ad  praecavendas  deordinationes  ordinis  so- 
cialis;  proinde  ferenda  est  lex  huiusmodi  ad  prohibenda  illa  faci- 
nora,  quae  non  laedunt  tantum  iiis  aliquod,  sed  ita  laedunt  ut 
universa  coramoveatur  societas,  timens  ne  facile  et  saepius  re- 
petantur  huiusmodi  iurium  laesiones.  Quando  non  adest  haec 
perturbatio  publicae  tranquillitatis,  sufficit  magisterium  socie- 
tatis  civile  seu  disdplinare  ad  reparandum  damnum ;  prouti  flt 
per  actiones  civiles  civibus  concessas,  quibus  isti  sua  iura  vin- 
dicant  et  tuentur.  -  Quotiescumque  vero  adest  damnum  me- 
diatum,  tunc  succurrat  oportet  magisterium  poenale. 

Porro  advertatur  hoc  damnum  mediatum  perpendi  ex  per- 
turbato  publico  civitatis  ordine.  Equidem  etsi  damnum  immedia- 
tum  laedat  aliquod  ius  non  prvDaium  sed  publicum,  ut  puta 
exercitium  iustitiae  civilis,  veluti  laedendo  leges  processus  ci- 
vilis ;  adeo  ut  damnum  immediatum  possit  dici  universale  seu 
tangens  omnes  cives,  quippe  qui  ius  habent  ut  leges  religiose 
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custodiantur,  nihilominus  si  exinde  non  extenuetur  opimo  seu  bo- 
num  publicae  socialis  tranquillitatis,  non  habetur  damnum  imtne- 
cliaium;  quare  delicti  non  adest  ratio.  Cf.  Carrara  op.  cit,  §§ 
14,  102,  107  sq. 

Inde  magni  ponderis  consectarium  derivatur.  Siquidem  in 
iuribus  constitutis  diversimode  determinantur  singula  crimina  et 
poenis  mulctantur.  Pro  diversa  enim  conditione  populorum,  eo- 
rumque  varia  institutione  et  indole,  alicubi  graviter  prohibetur 
aliquis  actus  quippe  aptus,  in  rerum  adiunctis,  ad  gravem 
inducendi  publici  ordinis  perturbationem ;  alicubi  idem  actus 
forsan  intcr  delicta  ne  recensetur  quidera,  quandoquidem  iste 
actus  vel  perpetrari  non  soleft,  vel  si  forte  perpetraretur,  nul- 
lam  aut  minimam  (et  de  minimis  non  curai  praetor)  secum- 
ferret  deordinationem. 

Hac  de  causa  apud  Romanos  nonnulla  crimina,  quippe 
graviora,  expressis  legibus  et  poenis  determinabantur ;  et  dice- 
bantur  crlmina  ordinaria  seu  legiiima;  alia  minus  gravia  vel 
insueta  vel  saltem  ordinario  minorem  securnferentia  ordinis 
perversionem,  certa  lege  non  prohibebantur ;  sed  in  genere 
cautum  fuerat,  huiusmodi  facta,  si,  pro  casus  adiunctis,  intulis- 
sent  gravem  iacturam  pubHcae  tranquillitatis,  esse  a  iudice  per- 
quirenda  et  adaequatis  poenis  compescenda:  haec  vocabantur 
crimina  non  legiiima  seu  exiraordinarna.  -  Demum  alia  ha- 
bebantur  crimina  privata  quae  poenis  etiam  mulctabantur,  sed 
pro  indemnitate  sua  poenam  persequebantui'  cives,  auctoritate 
privata,  congruam  instituentes  actionem. 

Sed  quod  nostra  magis  interest,  non  dissimilis  constitutio 
habetur  in  disciplina  ecclesiastica.  Etenim  praeter  delicta,  ex- 

(1)  Neque  obetat  quod  delictum  sit  ens  iuridicum;  seu  ontologice 
absolutum;  nam  absoluta,  de  se,  est  iuris  laesio,  aestimanda  pro  men- 
sara  iuris  offensi ;  sed  utrum  haec  laesio  inferat  damnum  sociale  sen 
mediaium,  hoc  maxime  pendet  ex  variis  rerum  et  temporum  adianctis. 
Cf.  Carrara  §  20i, 
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presse  certis  poenis  mulctata,  in  genere  prohibentur  ea  ornnia 
sive  facta  sive  omissa,  quae  ordinem  societatis  religiosae  perver- 
tere  nata  sunt.  Animadvertit  vero  in  huiusmodi  delicta,  veluti 
extraordinaria,  iudex  ecclesiasticus  pro  legitimo  suao  pote- 
statis  arbitrio;  et  poenae  inde  latae  dicuntur  arbitrariae, 

Praeterea  ipsa  suprema  distinctio  poenarum  in  poenas  aut 
latae  aut  ferendae  senleniiae,  spectat  etiam  ad  hanc  regulam 
iuris  canonici ;  unde  nonnullae  poenae  seu  poenae  laiae  s,  sunt 
taxalive  adnexae  cuidam  peculiari  facto  criminoso,  quo  per- 
petrato  statim  ipsa  poena  committitur;  nonnuUae  aliae  autem 
seu  poenae  ferendae  s.,  non  incurruntur  nisi  iudex  suo  decreto 
easdem  infligat.  -  lamvero  gradus  poenae  f,  s.  iure  can.  non  ita 
sunt  determinati,  prouti  fit  in  hodiernis  codicibus,  ut  respon- 
deant  adamussim  variae  criminis  cuiuscumque  gravitati,  sed 
enunciato  generice  delicto,  statutae  sunt  poenae  a  iudice  decer- 
nendae  pro  singulis  vicibus,  quum  crimen  perpetrari  contigerit. 
Verum  quia  non  eadem  semper  est  criminis  gravitas,  proinde 
iudicis  est  poenas  vel  ex  integro  decernere,  vel  tantum  in  ali- 
qua  parte  pro  qualitate  et  adiunctis  deiicti.  Et  hoc  est  funda- 
mentale  in  disciplina  canonica,  et  hinc  altius  in  mente  fi- 
gendum. 

25.  Damnum.  quod  est  mensura  delicti,  aestimatur  etiam 
inr  societate  religiosa,  quatenus  pervertit  mediaie  bonum  pu- 
hlicim^  imynediaie  ius  aliquod  laedit  sive  privatum  sive  pu- 
blicuia.JS^am  Ecclesia  intendit,  uti  finem  suum,  animarum  sanc- 
tificationem ;  sed  quia  midti  unurn  corpus  sumus,  quasi  membra 
unius  corporis,  ex  defectu  vel  morbo  unius  membri  corpus 
infirmatur.  Ita  defectus  sanctitatis  in  uno  fideli,  qui  defectus 
externe  signiflcatur  per  actionem    seu    omissionem    moraliter 

malam,  pervertit  ordinem  socialem;  non  solum  quia  sanitas 
deest  in  uno  membro  sed  maxime  quia  morbus  extemus  alios 
vel  inficit  vel  saltem  inficere  potest.  -  Ex  hac  perversione  vel 
periculo  perversionis  ordinis   socialis  mensuratur  gravitas  cri- 
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rainis  in  Ecclesia;  et  quia  crimen  sequitur  poena,  iam  inielli- 

gitur  quomodo   poenae   ob   salutares   effecius   sint   criminosi 

emendalrices;  et  quoad  alios  exemplares  et  praeservativae. 

26.  Modo  de  dolo  agendum  est;  quia  uti  ex  damno  ratio 

'  delicti  obiecliva ;  ita  ex  dolo  pendet  ratio  delicti  subiectiva,  At 

in  unum  conspirant  primum  et  alterum  delicti  elementum,  et 

constituunt  qualitatem,  quantiiaiem  delictorum,  unde  ex  qua- 

litate  classes  recensentur;  ex  quantiiate  classes  inter  se.  pro 

maiore  vel  minore  criminis  gravitate,  ordinantur.  -  Qualiias  seu 

species  criminis  desumitur,  veluti  a  suo  obiecto,  a  iure  laeso ; 

quantiias  mensuratur  potissimum  a  damno  mediato  seu  a  ra- 

tione  eius  politicae  imputationis,   nempe  ob  maiorem  vel  mi- 

nerem  socialem  deordinationem.  -  Tum  qualitas  tum  quantiias 

respiciunt   ontologicam   delicti   naturam    sed   abstraciam   ab 

adiunctis  qualiscumque  peculiaris  criminis ;  unde,  perpensa  qua- 

litate  et  quantitate,  fixini  diversa  grmera  et  ^pecies  delictorum; 

et  genera  et  species  ordine  ontologico  inter  se  comparantur.  - 

Sed  quando  delictum  in  concreto  examinandum   est,  et  ani- 

madvertendum  in  delinquentem  individuum ;  tunc  variat  obieciiva 

ratio  delicti  vel  quia  hoc  fuit  imperfecium  vel  tantum  adfuit 

conaius:  sed  maxime  variat  ratio  subiectiva  actionis,  quia  in  de- 

linquente  aut  ob  defectum   intellectus  aut   voluntatis  aut  ob 

alias  causas  liberum  arbitrium  afficientes,  varia  habetur  im- 

putationis  moralis  ratio;  inde  statuitur  ^racZu^  deUctorum.  -  Modo 

de  elemento  subiectivo  disserimus  seu  de  dolOy  de  aeiaie,  de 
errore  etc.  (1). 

In  primis,  dolus  apud  iurisconsultos  Romanos  est  aut  bo- 

nus  aut  malus.  Dolus  bonu^  est  honesta  calliditas  seu  peritia 

et  prudentia   in   negotiis  peragendis;  dolus  vero   malus  est: 

(1)  Haec  distinctio  qualitatiSy   quantitatis  et  gradus  delictorum  est 
perantiqua  inter  criminalistas:  eadem  scite  et  erudite  explicat.  Carrara 
op.  cit,  §  128.  sq.  Haec  distinctio  maximi  ponderis  est  ad  rectam  aesti- 
mationem  imputationis  moralis  et  politicae  delictorum. 
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«  Callidiias,  fallacia,  machinatio  ad  circumveniendum^  fal- 
lendum,  decipiendum  alierum  adhibiia  >  ea:  leg.  1.  §  De 
dolo  malo.  -  Dolus  malus  deJictura  constituit,  cum  ex  illo  se- 
quatur  damnum  ordinem  socialem  pervertens,  nimirum  violatio 
legum  poenalium  (2)  cuiusque  civitatis,  uti  significat  lex  55  ff. 
-  De  furiis  -  <  Maleficium  volunias  ei  proposiium  delin- 
quentis  disiinguunt  >,  quare  communiter  definitur  dolus:  <  Vo- 
lunias  seu  propositum  delinquendi  >.  Actus  dolosi,  qui  non 
mulctantur  lege  poenali,  obnoxti  sunt  actioni  seu  excepiioni 
doli  in  re  civili  seu  ad  indcmniiaiem.  Quinam  sint  limites  in 
quibus  continetup  dolus  malus  in  re  cimli ;  et  quinam  alii  in 
quibus  dolus  malus  parit  anmen,  assignandi  sunt  a  lege  po- 
sitiva,  uti   explicavinius  supra  n.  24. 

Propositum  autem  seu  voluntas  delinquendi  non  habetur 
sine  libertaie  in  actione  et  sine  cogniiione  sive  legis  poenalis 
sive  damni  saltem,  ex  tali  actu  secuturi.  -  Unde  ddU)  oppo- 
nuntur  vis  et  meius  ex  parte  liberiatis ;  et  error  et  casu^  ex 
parte  cogniiionis  seu  iniellecius. 

27.  Huiusiiiodi  causae,  afficientes  moralitatem  actus  in  suo 
fonte  seu  in  liberiaicr  et  inielleciu,  in  iure  positivo  aestimandae 
sunt  habita  ratione  iuris  naturalis;  et  planum  est.  Nihilominus 
ius  positivum  in  pluribus  vel  determinat  ius  naturale,  maxime 
in  casibus  in  quibus  ratio  iuris  naturalis  non  satis  est  explo- 
rata,  vel  aliquid  praeterea  expostulat  quod  iure  naturali  Bon 
exquireretur,  vel  determinat  quasdam  generales  regulas,  quasi 
praesumptiones  iuris  utputa  quoad  influxum  aeiaiiSy  seoous^  ne  in 
singula  facti  specie  inquirendum  sit  de  vi  iuris  naturalis  (1). 

lamvero  ex  hisce  rationibus,  quae  actus  moralitatem  affi- 

(1 )  Cf.  Niccolini,  Quaestioni  di  diritlo  -  Fraser,  Bissert.  an  et  quatenus 
in  criminibiis  imputandis  aetati  delinquentium  habenda  sit  raiio.  Amstelo^ 
dami.  1884.  -  Svinderen,  Be  iure  poenali  hodiemo  circa  minores.  Gro- 
ningae.  1885.  -  Inter  veteres  Narbona,  De  aetate;  et  Baronium,  De  ef" 
feciihus  minoris  aetatis  circa  iudicialicu  Panormij  1661. 
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ciunt ,  aliae  aeque  afficiunt  et  voluntatem  et  intellectum,  veluti 
defectus  aetatis,  amentia,  et  in  universum  affectiones  seu  morbi 
qui  auferunt  aut  peryertunt  congru?tm  rerum  perceptionem  et 

appetitionem ;  aliae,  suapte  natura,  afficiunt  voluntatem,  et  sunt 
viSv  metus,  nec  non  aestus  internarum  afiectionum  seu  cupidi- 
tatum;  aliae  demum  intellectum  attingunt,  et  sunt  ignorantia, 
et  error. 

28.  In  primis  dispiciamus  quomodo  in  iure  can.  aeiatis 
conditio  aestimata  "fuerit  quod  ad  poenalem  actus  imputatio- 
nem.  -  In  Decret.  Lib,  F,  X  tiiulus  23,  habetur  inscriptus  - 
De  delictis  puerorum  -  et  in  cap,  S  cii.  iit.  enunciatur  princi- 
pium  «  Unde  quoniam  in  pueris  relinqui  solet  inulium  quod 
in  aliis  provectioris  aeiatis  humanae  leges  dicunt  severius 
conHgendum;  mandamus  quatenus  constiierit  filium  prae- 
dicti  H.  intra  14  aetatis  suae  annum,  eumdem  excessum  com- 
mississe....  »  Sed  hoc  principium  generalem  continet  regulam, 
quam  pro  variis  delictorum  et  poenarum  speciebus,  expedit  ul- 
terius  declarare. 

1)  Ex  iure  positivo  can.,  aetatis  duo  supremi  termini  sunt: 
Aetas  minor  est  usque  ad  25  aetatis  annum;  maior  a  25  ae- 
tatis  anno.  In  minori  aetate  alii  continentur  medii  termini; 
nempe  infantia,  quae  desinit  ad  7  annum,  completum  in  poenali- 
bus  seu  in  odiosis,  incoeptum  in  favorabilibus ;  impuhertas,  quae 
in  masculis  14**,  in  foeminis  12^  aetatis  anno  finitur  incoepto, 
ut  plurimum;  posthac  habetur  pubei-tas  (1);  sed  in  re  crimi- 
nali  tum  quoad  masculos  tum  quoad  foeminas  pubertas  censetur 
anno  exacto  decimoquarto ;  cf.  Reiffenstuel,  Be  delictis  puero- 
rum  n.  5.  Sed  intra  duos  terminos  expletae  infantiae  et  pw- 
bertatis,  qui  medii  sunt,  dicuntur  vel  impuberes  infa^itiae  pro- 
anmi,  vel  impuberes  pubertaii  proximi,  aeque  utrinque  divisis 

(1)  Cf.  Thesaurus  op.  cit.  p.  1,  c.  17.  Quomodo  in  re  matrimoniali 
malitia  suppieat  aetatem  docent  Doctores  in  app.  Comm. 
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annis  inter  hos  flnes  decurrentibus;  uti  probat  Vinnius.  In 
pandectas  -  in  §  9.  De  inulilibus  stipuL  -  In  maiori  aetate 
supervenit  senecius,  quum  sive  masculi  sive  foeminae  sexage- 
simum  aetatis  anniim  ingressi  sunt,  quamvis  viribus  polleant 
integris  (1). 

2)  lamvero  rem  pbenalem  quod  attinet,  in  statuendis  re- 
gulis,  quibus  aestimatur  diversa  aetatis  conditio  quoad  poenas 
subeundas,  in  primis  ob  oculos  praeponitur  distinctio  in  poenas 
iwi^  aut  latae  sententiae  aut  ferendae  senteniiae  et  in  poenas 
ab  homine, 

3)  Infantes,  quippe  qui  doli  incapaces  habentur  pro^^wwa- 
ptione  iuris  et  de  iure,  etsi  leges  violent,  delinquere  non  cen- 
sentur  neque  poenas  incurrunt  ipso  itire  latas,  etsi  reapse  doli 
capaces  sint,  cf.  Borbosa,  Be  delictis  puerorum  cap.  2  n.  2.  ^ 
Nihilominus  a  lege  mere  prohibitiva  quoad  universam  societatem, 
qualis  est  inle7*dicium  generale,  dicuntur  ligari  etiam  infantes; 
probat  Bonacina,  Be  censuris  disp.  1,  q.  i,  p.  4,  n.  9,  cf. 
Thesaurus  op.  cit.  tot.  cap.  17. 

4)  Impuberes  sed  pubertati  proximi  seu  qui  decimum  an- 
num  cum  dimidio  excesserunt,  obnoxii  aestiraantur  poenis  ipso 
iure  latis;  cersentur  enim  doli  capaces;  arg.  l.  14.  De  dolo 
malo;  cf.  Suarez,  De  censur.  Disp.  5.  Sect.  i,  n.  19.  -  Sed 
alii  DD.  impuberes  habent  immunes  ab  hisce  poenis.  Cf.  D'An- 
nibale  (/.  312)  arg.  c.  c.  1-2  Dedelic.  puer.  Ergo,  in  dubio 

iurisj  censendi  sunt  has  poenas  non  incurrere  impuberes. 
Sed  hsiec  est  praesumptio  iuris,  quae  cedit  veritati  seu  pro- 

(1)  Cf.  Struviua,  Biss.  de  iuribus  et  primlegiis  senectutis.  lenae  1664.  - 
Hommel,  De  iuribus  senum  singularibus  -  Schopffer,  Gerentologia'  sive 
de  iure  senunu  -  Notat  Giraldi  in  suis  adnotatioaibus  ad  Thesaurum  - 
Be  poenis  -  P.  /.  cap.  223  a  Hieronimo  Lamas  hunclimitem  aetatis 
quoad  senes  fuisse  inductum  ex  falsis  documentis ;  sed  puto  hanc  opi- 
nionem  praevaluisse,  quippe  ipsius  naturae  physicis  conditionibus  innixa. 
Cf.  D'Annibale  (I.  350). 
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bationi  contrariae.  Poenae  enim  canonicae,  maxime  censurae, 
plectunt  seu  animadvertunt  in  eum,  qui  dolo  malo  legem  violat  et 
contemnit:  sed  in  dubio  factiimfuhes  pubertati  proximus  prae- 
sumitur  doli  expers;  et  haec  est  vis  regulae  modo  expositae; 
siquidem  irapuberes  nulla  positiva  lege  absolute  ab  his  poenis 
eximuntur,  arg.  l.  Nam  ad  ea  ff.  De  leg.  cf.  Sayrum,  Lib.  6, 
De  Cens.  cap,  17,  et  aucioHtates  ibi  allegatas. 

5)  Poenae  ipso  iure  latae,  quae  impropriae  poenae  dicun- 
tur  et  suut  magis  leges  inhabilitantes  seu  impedimenta,  tenent 
etiam  impuberes  infaniiae  proximos,  saltem  iuxta  communiorem 
et  veriorem  sententiam;  cf.  Canonistas  commentantes  cap.  i. 
De  delict.  puer.  et  Clem.  si  furiosus.  Huiusmodi  poenae  sunt 
irregularitates  ex  delicto,  quippe  quae  sunt  ad  instac  impedi- 
menti  seu  inhabilitatis  et  adbaerent  delinquenti  nulla  habita 
ratione  aetatis,  dummodo  dolus  adfuerit  in  perpetrante  facinus, 
cf.  Sayrum  l.  cit.  -  Quare  in  decernendo  an  quis  contraxerit 
huiusmodi  irregularitates,  in  primis  ratio  habenda  est  doli;  et 
aetas  assumenda  est  uti  indicium;  ex  adverso  in  aliis  poenis 
{.  sent,  aetas  iam  praescripta  assumitur  uti  regula;  et  huic 
regulae  derogandum  esset;  quando  evidens  erumperet  ex  adiun- 
ctis  doli  labes,  seu  factum  evinceretur  praesumptloni  con- 
trarium. 

6)  Poenas  autem  ferendae  sent.,  quae  sunt  infligendae  a 
iudice  quando  constiterit  de  criminis  qualitate  et  quantitate,  in 
genere  non  incurrunt  impuberes  infantiae  proximi;  siquidem  hi 
censentur  doli  non  compotes,  quousque  contrarium  constiterit. 
Quod  si  etiam  probatur,  aliquem  decennio  minorem  dolo  malo 
deliquisse,  nihilo  secius  mitius  hic  est  puniendus  quam  maior 
puniretur;  cf.  Reiffenstuel,  De  deliciis.  puer.  w.  5. 

7)  Pueri  pubertati  proximi  ex  praesumptione  iuris  aesti- 
mantur  doli  capaces  et  hiac  obnoxii  poenis  a  iudice  ferendis 
auctoritate  legis. 

8)  Aetas  senecluiis  causam  non  constituit  excusationis  seu 
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minojHs  imputationis,  nisi  probetur,  supervenisse  aliquam  spe- 
ciem  dementiae  aut  ameniiae.  -  Sed  senectus  potius  eximit  a 
poenis  gravioribus,  quas  ferre  non  valet,  aut  aegerrime  ferret 
tarda  aetas. 

9)  Denique  recurrit  regula  antea  enunciata ;  nimirum  impu- 
beres^IHibertati  proximi  ex  non  satis  firmo  et  evoluto  aetatis 
iudicio  non  tanti  doli  capaces  sunt,  quam  minores  pubei-tatcm 
adepti;  adeoque  puniendi  sunt  mitius.  PraetereanotatUeiffenstuel 
L  c.  in  aestimanda  criminis  gravitate  impuberes  vel  ipsos  mi- 
nores  facilius  excusari  si  delinquant. ommione  quam  commw- 
sione.  Nam  frequentius  quid  imprudentia  aut  levitate  omittiiur, 
quam  commiltilur.  -  Quae  regula  viget  etiam,  debita  servata  pro- 
portione,  pro  minoribus,  quia  in  maioribus  dumtaxat  poenae 
ferendae  senientiae  plenam  sortiri  debent  exectitionem  ex  prin- 
cipis  voluntate ;  siquidem  isti  perfectam  iam  nacti  sunt  mensu- 
ram  aetatis  (1). 

10)  Poenae_latae  ab  homine,  quia  sunt  speciales,  seu  ap- 
posite  editae  in  certum  Iiominem,  hunc  tenent  etsi  impuberem 
infantiae  proximum,  dummodo  dolo  deliquerit;  sed  si  severio- 
r^  sint,  sunt  illicitae.  Poenae  ab  homine  latae  per  genet^alem 
sententiam  comparamus  poenis  latis  a  iure.  Cf.  D'Annibale,  /, 
345y  not  8. 

(l)  Magna  lucta  est  inter  Codices  et  Doctores,  quoad  excusationem  tri- 
buendain  ratione  aetatis.  -  Doctores  disputant  an  haec  excusatio  vim  de- 
samat  a  ratione  politica  vel  a  ratione  iustitiae.  Codices  discordant  in  de- 
terminandis  finibus  aetatis,  qaaieabsolutam  vel  aliquam  vel  nullam  mereatur 
excusationem.  Codex  GaUicus  nullam  aetatem  habet  absolute  expertem  doli, 
6t  hinc  admittit  quemque,  etsi  impuberem,  posse  mulctari  gravioribus 
poenis.  Schola  Italica,  in  genere,  admittit  aetatis  primam  periodum, 
in  certo  limite  ex  iure  positivo  praefiniendam,  habendam  esse  uti  doli 
incapacem  praesumptione  iuris  et  de  iure ;  aetatem  paulo  progredientem 
usque  ad  certutn  limitem,  obnoxiam  esse  examini  iudicis,  ut  pateat  an  iu 
casu,  dolus  adfuerit.  Cf.  Haus,  Obsercations  sur  le  projet  de  recision  dit 
Code  penaly  V.  I,  p.  313,  ubi  carpitur  systema  Gallicum. 
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29.  At  qauiii  hovQO  in  perfecta  aetaie  oatiinditer  sortitus 
est  plenam  «aamm  facaltatam  evi^IationeoL  attamea  aliqoando 
ryflio  non  habet  liberum  iudicium  (ex  D.  Thom.  2,  2-154,  5), 
qula  rati-nis  iKns  iatercipitnr  vel  habitualiter  yel  ad  aUquod 
tempu%.  -  Intercipitnr  habitualiter  in  amenie  sen  in  furioso 
qni  n'^ll:iis  rei  ^anam  habet  c^^gnitionem  et  appetiiionem;  item 
in  demente  seu  in  monomaniaco,  qni  tamen,  uti  Tocabulum  signi- 
ficat  n^-n  qa^-ad  omnia  insanit  sed  tantum  quoad  certum  rerum 
genas  *l  •.  Inqnam  -  intercipitur  habituaUier  -  siquidem  et  amens 
ei  dernens  habent  lucida  intervalla^  quibus  morbus  intennit- 
titnr  et  cessat  mentis  insania.  Cf.  Sanchez.  De  Mai.  lib.  h  8-22. 

lamvero  quia  d^»lus  non  concipitur  sine  mentis  sano  iudicio, 
hinc  amens  et  demens  delinquendi  snnt  incapaces ;  amens  quoad 
qualecumque  obiectum,  demens  quoad  rem  in  quam  insanit,  si 
lucida  excipias  interralla  (2).  Sed  quaestio,  an  quis  sanae  mentis 

(1)  D'Aiiiiiba]e  (L  31,  n.  18)  refert:  <  Quldam  hodierni  psychiatrici 
demeutlae  et  amontiae  eamdem  vim  esse  contendunt,  rati  nanquam  ex 
parte  dumtaxat  laedi  organnm  virtutis  imaginativae.  Qood  si  veram  esit, 
amens  nihil  agit  nec  momentis  r|uibas  sapit.  Amplius:  alii  nec  ignobiles 
nec  irreligiosi  novam  detexerunt  monomaniae  speciem,  quae  in  voluntalem, 
cum  priraitt,  imo  ut  nonnulli  ex  eis  putant,  dumtaxat,  vim  exerit  suam ; 
qoam  quia  animi  aegritudinem  parit,  lipemaniam  vocant  Haec,  mente  qui- 
dem  int«gra,  adeo  voluntatem  enervat,  debilitat  ut  pene  enecet;  nam  qui  ea 
laborat  non  potest  id  quod  vult  nolle,  aut  id  velle  quod  non  vult,  licet  probe 
intelligat  se  rem  noxiam  vel  illicitam  facere.  Quorum  primum  salvis  mo- 
ribus,  vix,  alterum  salva  fide  ne  vix  quidem  admitti  posse  videtur.  Nola- 
muH  ahduci  doctrinis  voriis  et  peregrinis  >.  -  De  hoc  commentitio  morbo 
voluntalfim  afficiente,  incolumi  iutellectu,  appellato  etiam  ahulia  vel  ane-^ 
iierfjin  disserit,  data  Of>era,  Ribot,  Les  maladies  de  la  volonte.  Sed  a  veritale 
remota  est  quam  longissime  haec  sententia,  quia  mali  habitus  et  praepo- 
tentia  cupiditatnm  inficiant  voluntatem  vel  obsistunt  eius  recto  carsui, 
sed  inde  actus  sunt  mali  et  prorsus  imputabiies  ad  poenam,  prouti  con- 
fessus  est  ipse  Ovidius  «  ...  video  meliora  proboque,  deteriora  sequor. 

(2)  Quoad  aestimationem  lucidi  intervaJLli  discordes  fuerunt  veterea; 
inter   fse  diKputarunt  Fachineus,    Controversiae  iuris  (Lib.  9,  cap.  3)  et 
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fttit  in  patranda  legis  violatione,  est  quaestio  facii  quam  iudex, 
adhibitis  potissimum  viris  peritis,  resolvet. 

Caeterum  regula  iuris  certa  est,  neminem  praesumi  amen- 
tem  aut  dementem,  sed  contrarium  aestimari,  quousque  proba- 
tionibus  hic  status  anormalis  evictus  non  fuerit.  -  Ad  aliquod 
iempus  intercipitur  xn  dormieniibus  usus  liberi  arbitrii,  quin 
etiam  usus  cesset  virium  physicarum  ad  agendum;  quare  somnus 
morti  pene  aequiparatur  (!)•  Sed  adsunt  somna^nhuli  seu  nodam- 
btdi  et  somniloqui,  et  hi,  inter  dormiendum;  aliqua  peragunt, 
sed  spontanee  absque  rellexa  suorum  actuum  cognitione.  Quare 
saltem  mater^ialiier,  hi  delinquere  valent  leges  violantes;  sed 
quaeritur,  an  moraliier  quoque,  quia  his  imputandus  sit  actus, 
quem  patrarunt  vel  ex  malo  habitu  iam  pridem  contracto,  vel 
ex  proposito  iam  inito  delinquendi  quum  evigilabant.  Veluti 
noctambulus  qui  clausuram  violat  monialium  vel  quia  hoc  pa- 
trare  proposuerat  vel  quia  in  more  habebat,  committit  ne  poenas 
in  hoc  crimen  illatas? 

Certe  actus  sic  violatae  clausurae  crimen  non  constituit, 
quia  est  actus  hominis  sed  non  humanus^  uti  loquuntur  Theo- 
logi.  Nihilo  secius,  in  iure  can.,  pro  rerum  adiunctis  locus  esse 
posset  poenos  exiraordinariae,  veluti  ad  auferendum  scanda- 
lum  proposiii  delicti  antea  sufficienter  manifestati,  aut  ad 
praecavendam  recidiviiaiem  ex  malo  habitu. 

Praeterea  imputari  valet  factum  in  somno  patratum,  si  ex 
culpa  dormientis  istud  acciderit;  siquidem  praevideri  poterat 

Gomez,  Variae  resolutiones  (Lib.  3.  cap,  i.  n.  72).  Codices  hodierni  iure 
merito  recognoecuat  lucida  intervalla  non  esse  sufficiens  indicium  mentis 
sanae,  et  hinc  causam  plenae  imputationis,  saltem  quoad  aliquem  actum. 
Cf.  Maadon,  Histoir  critique  de  la  folie.  Paris  1862,  Mittermaier,  De 
alieftationibus  mentis.  Hedelbeg.  1825;  Verga,  Se  e  come  si  possa  definire 
la  pazzia,  Afilano  1874. 

(I)  Cf.  D.  Thomas,  De  Somnis;  et  Lud.  Muratori,  Della  forza  della 
fantasia  umana;  et  Antonius  Matthaeus,  De  Crim.  Prolog.  c.  2. 
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noxius  eiTectus  inde  secutus.  Sub  hoc  aspectu  passim  statuta 
synodalia  poenis  vel  gravibus  plectunt  matres  vel  nutrices,  quae 
infantes  in  suo  lecto  coUocant,  unde  non  semel  flt,  miseros 
puellos  comprimi  a  dormiente  in  cubili  se  volutante,  cum  nec 
reclamare  nec  se  defendere  isti  valeant  adversus  inconscium 
oppressorem  (1). 

Somnus  aliquando  est  imputandus  quia  est  causa  praevisae 

omissionis;  ita  qui  somno  se  committit,  quum  adhuc  recitare 

» 

debeat  horas  canonicas  nec  cavet  ullimode  ut  expergefiat  tem- 
pore  ad  id  utili,  crimen  patrat  omissae  recitationis  D.  Officii. 

Denique  somnus  non  naturalis  sed  artificialis  habetur,  utpote 
qui  inducitur  ex  condicto  et  data  opera,  potissimum  per  fixum 
intuitum  rei  continuatum  et  per  recollectionem  mentis  ad  unum 
obiectum,  et  hodie  passim  frequentatur,  qui  dicitur  hypnotis- 
mus  (2).  Quia  effectus  huius  status  animi  est,  quem  fleri  obno- 
xium  voluntati  et  arbitrio  alterius,  quum  in  eo  desinat  conscientia 
reflexa,  at  vigeant  naturales  inclinationes,  videlicet  potentia,  ut 
ita  dicam,  ad  omnia  obedientialis,  -  lamvero  phaenomenon  hypno- 
tismi  arctam  habet  connexionem  cum  disciplinis  poenalibus; 
quoniam  quisque  tali  sopore  pressus  facile  ad  crimina  induci 
valet;  quamobrem  duae  exoriuntur  quaestiones: 

Licetne  se  somno  hypnotico  tradere? 

Quae  in  tali  somno  perpetrantur  in  legem  poenalem,  sunt 
plane  imputabilia? 


(1)  Cf.  Caldero,  Decisiones  Cathaloniae  Decis.  3.  Thomasius,  Disser* 
tationes  iuridicae,  Yol.  i.  Diss.  il.  Ispanias,  De  delicto  et  poena  noctam- 
bulorum  sive  dormientium  et  somniantium. 

(2)  De  arcta  coanexione  hjrpaotismi  cum  magnetismo  animali  seu 
mesmerismo  a  medico  Mesmer  evulgato  haec  habet  Lehmkuhl  ([,  994  n.  I): 
<  Quum  de  -  superstitioso  tnagnetismo  -  agerem,  tetigi  tantum  quaestio- 
nem  de  -  magnetismo  animali  -  quem  dicunt,  seu,  quatenus  aliquando 
tamquam  remedium  curandi  morbos  laudibus  extollitur.  Recenti  tempore 
plara  ex  iia  quae  magnetismo  tribuuntur  sive  alia  explicatione,  sive  alio 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  4< 

Primae  quaestioni  absolutum  negativum  responsum  reddi 
non  potest.  Ceterum  hodie  medici  vel  probatissimi  non  raro 
utuntur  hoc  medio  in  medendis  infirmis;  quocirca  in  hunc 
scopum  se  submittere  huic  sopori  non  est  de  se  illicitum. 

Inquam  de  se  illicitum;  namque  tot  periculis  obvius  est 
hypnotismus,  nt  hoc  uti  non  liceat  nisi  quis  ex  adiunctis  certus 
sit,  alterum  cui  imperio  indulgemus,  hoc  certissime  abuturum 
non  fore.  Secus  uti  per  se  patet,  intrinsece  malum  est,  se  abdi- 
care  libera  propriorum  actuum  electione  eamdemque  in  manus 
alienas  remittere. 

Exinde  iluit  solutio  seeundae  quaestionis.  Si  quis  enim 
passus  est  se  hypnotico  somno  gravari  vel  ad  finem  inhonestum 
vel  a  viro  non  probatae  honestatis;  si  in  tali  statu  ad  delin- 
quendum  pertrahatur,  certissime  culpae  expers  non  est  huius- 
modi  homo;  at  est  criminis  reus. 

Verum  dicendusne  hic  est  reus  illius  peculiaris  criminis 
admissi  vel  dumtaxat  reus  criminis  illiciti  hypnotismi?  Si  pri- 
mum  ponatur,  poenas  incurret  vel  subire  debet  adnexas  crimini 
patrato.  Sed  hoc  non  videtur  verum.  Nara  in  statu  hypnotico 
quis  proferens,  utputa  haeresim,  per  se,  ista  haeresis  est  magis 
materialis  quam  formalis;  et  in  universum,  taliter  delinquens 
magis  patitur  quam  agit ;  deest  enim  consdenlia  reflexa.  Nihi- 
lominus  si  quis  indubie  aut  clare  praeviderit  se  inde  certum 
£sicinu3  admissurum  fore  vel  ex  cognita  intentione  hypnotizantis 
vel  ex  suo  malo  habitu,  patet  tale  criraen  prorsus  esse  impu- 
tandum  et  appositam  poenam  non  effugere.  -  Verurataraen  quo- 
cumque  in  casu,  quia  si  non  in  effectu  sed  in  causa  est  reus  hu- 
iusmodi  admissorum  ille,  qui  sinit  se  implicari  sopore  hypnotico, 


vocabulo  hypnotifimum  dicunt  >.  Cf.  Capellmann,  Medicina  pastoralis  edit. 
latin.f  qui  Auctor  pag.  28  seq.  disserit  de  usu  sane  periculosissimo  mor" 
phiiy  cacoinij  et  cniuscumque  alterius  medicamenti,  unde  nervorum  su- 
perexcitatio   gigoitur;  et  quaedam   quasi  stmvis    amentia,  seu  ebrietas. 
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proinde  poenis  exlraordinariis  iudex  ecclesiasticus  animadver- 
tere  potest  in  eum  sane  gravis  culpae  non  expertem  (1). 

30.  Causae  hactenus  recensitae  animum  afficiunt  in  facultate 
tum  cognoscitiva  tum  affeciiva.  Directe  vero  influunt  in  volun- 
tatem  seu  in  electionem  liberi  arbitrii,  vis  et  metus. 

Vis  impedit  quamcumque  electionem  quum  sit  maioris  rei 
impetus  cui  resisii  non  potest, 

Metus  non  perimit  liberum  arbitrium  quod  tamen  movetur 
sub  mentis  trepidatione  ob  periculun}  instans  aut  futurum; 
ita  enim  definiri  solet  metus.  -  lamvero  quando  aliquis  legem 
violat  ad  effugiendum  periculum  grave  et  sibi  iniurid  illatum 
seu  iniustum^  non  habet  propositum  delinquendi  sed  intendit 
in  suam  defensionem. 

Quamobrem  quis  legem  violans  ea  mensura,  qua  consulit 
necessitati  suae  defensionis,  non  intelligitur  delinquere;  at  delicti 
tunc  malitia  incipit,  cum  agens  in  legem  excedit  limites  legi- 
timae  tutelae,  seu  moderamen  inculpatae  tutelae,  ut  dici  solet. 
Hinc  aggressus,  arma  convei-tens  in  aggressorem  eumque  gra- 
viter  vulnerans  non  patrat  crimen,  dummodo  offensionis  actio 
non  praetergrediatur  terminos  defensionis. 

Magnum  vero  interest  discrimen  quod  probe  adverti  debet 
inter  leges  poenales  civiles  et  leges  ecclesiasticas,  m£tum  gra- 
vem  iniustum  quod  attinet.  -  Nam  hic  metus  provocans  civem 
ad  aliorum  iura  violanda  excusat  in  legibus  civilibus  a  crimine^ 
servato  moderamine  inculpatae  tutelae;  quippe  tunc  sunt  iura 
humana  quae  in  collisionem  veniunt,  et  in  hac  lucta  praevalet  in 
metum  passo  ius  personalis  defensionis  iuri.  quo  alii  cives  potiun- 
tur  ad  sarcta  et  tecta  conservanda  sua  bona.  -  Sed  in  societate 
ecclesiastica  non  semel  iura  humana  contradicere  possunt  iuribus 
divinis  et  in  hoc  conflictu  homo  cedat  oportet  Deo.  Veluti  fedelis 
qui  necatur  nisi  Deum  neget,  vitae  antea  valedicere  debet  quam 

(1)  Cf.  D'Annibale,  II,  38  seq. 
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fidei  Christianae;  secus  in  hac  facit  naufragium  et  abscinditur 

a  communione  cathohca.  Hoc  praestare  debet  homo  christianus 

quotiescumque  ad  evitandum  aliquod  factum  intrinsece  malum, 

discrimen,  etsi  supremum,  obvium   habet,  ei  inlatum  a  malitia 

humana.  -  Quando  vero  metus  non  procedit  iniitste  a  causa 

libera;  sed  provenit  a  causa  physica,  et  est  illud  grave  discrimen 

in  quo  quis  reperitur  ut  sibi  consulere   non  possit  quin  alteri 

noceat  sibi  non  nocenti,  tunc  lex  positiva  civilis  et  ecclesiastica 

non  infligunt  poenas  in  actum  etsi  immoralem;  quia  lex  humana 

non  iubet  cum  tam  gravi  incommodo,  saltem  ad  poenam  subeun- 

dam.  -  Utputa  si  quis  fame  urgeatur  in  vastissirao  deserto  et 

cibum  alium  praesto  non  habeat  nisi  carnes  sui  commihtonis  et 

hunc  enecet,  foiie  peccabit  sed  poenis  latis  in  homicidas  non 

est  obnoxius;  quia  tunc  potius  mori  quam  foedari  caede,  est 

actus  heroicus  qui  ab  homine  poenis  comminatis  praecipi  non 

valet.  Cf.  Rossi  -  Diritlo  penale.  L.  IL  c.  23.    Probabiliter 

neque  incurretur  irregularitas  ex  homicidio,  quamvis  haec  sit 

potius  impedimentum  quam  poena,  ut  suo  loco  videbimus.  Cf. 

c.  5.  De  iis  quae  vi  met.  causa  fiuni.  X  (I.  40)  (1);  neque  obstat 

Concil.  Trid.  Ses.  14.  c.  7.   De  ref. 

In  re  matrimimiali  cavetur,  matrimonium  sub  meiu  initum 
esse  nullum,  cum  metus  gravis  est  iniusius.  Cf.  Vol.  I.  n.  262. 
In  doctrina  contractuali  in  genere  idem  applicatur  principium 
ad  obtinendam  actuum  rescissionem.  -  In  re  poenali  metus  tan- 
tummodo  gravis  seu  etsi  non  iniusius  excusat  a  crimine; 
utputa  si  quis  farinam  aut  frumentum  furatur  ob  periculum 
instans  aliter  non  habendi  alimenta  quibus  fami  satisfiat,  certe 
non  est  reus  furti;  unde  eflatum  necessitas  non  habet  legem  (2). 

(1)  Thesaiirus  -  P.  /.  cap.  18  -  distinguit  inter  poenas  l.  s,  et  f.  s,  et 
opinatur  bas  non  applicari  integras  sed  minui,  quando  metus  non  excludit 
omnem  culpam  -,  illas  vero  seu  l.  s,  incurri,  quando  metus  non  excusat  a  culpa. 
Non  probamus  banc  opinionem.  Cf.  Snarez,  De  Cens.  D.  6.  Sect.  3,  n.  i4. 

(2)  Hinc  D*AnnibaIe  qui  (I,  312)  ait  «  lure  posUivo    excusat  metus 
Sac.  Lega  4 
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31.  Eiusmodi  roetus  nuncupari  solet  a  criminalistis  rioZen/ta 
physica  seu  ab  exlrinseco;  quid  iuris  de  violenHa  morali  seu 
ab  intrinseco  proveniens  ob   aestum  cupiditatum?  Nemo  sane 
inficias   iverit,    cupiditates   adeo  posse  movere  voluntatem  ut 
eius  iudicium  praevertant;  tunc  aestus  appetiti,  quasi  furor,  per- 
trabit  hominem  ad  actum  quem  voliintas  adhuc  non   elegerat. 
Inde  actus  est  hominis,  nonjiicriianus,  est  doli  expers,  saltem 
in  effectu  si  non  in   causa.  -  Hanc  vim  iniemam  hodierni 
psychiatri,    pseudocriminalistae,  vocant  vitn    inmncibilem   seu 
irresisiihilem  (1)  et  in  hoc  errant,  autumantes  aestum  cupidita- 
tum  ita  dominari   homines  ut  non  agant  nisi  taliter  moti  ac 
determinati  ad  agendum ;  quamobrem  opinantur.  horaines  legem 
violare,  si  magis  praepotens  sit  motus  appetiti  in  vetitum  obiectum, 
quam  repulsio  poenae  a  transgressore.  subeundae.  -  Isti  mate- 
rialistae  negant  liberum  arbitriura  eique  substituunt  appetitus  vim 
quae  perducit  ad  agendum,  sive  iuxta  legera  sive  adversus  legera 
pro  raaiore  efficacia  qua  appetiraus  vel  ipsara  legem  vel  obie- 
ctum  ab  ea  prohibitum. 

De  seutentia  quae  repetit  malas  voluntatis  deliberationes 
ex  quodammorbo  quo  isfa  afficiatur,  iam  vidimus  in  not.  1.  p.  44, 
Unde  inferunt  voluntatem  pertrahi  ad  agendum  ab  appetitu 
rationis  nescio,  vel  arceri  ab  agendo,  quod  lege  iubetur,  ob 
quaradara  viriura  destitutionera,  refugientera  a  quocuraque  deli- 
berationis  motu.  Nostrum  non  est  refutare  haec  sophisraata  quae 
quaravis  daranata  a  communi  hominura  sensu  et  ab  intiraa  nostro^ 
rura  actuura  conscientia,  nihilo  secius,  malo  fato,  crepitantibus 

qui  a  lege  humana  excusat;  id  est  iniustus  ef  ffravis  seu  absolute  seu 
relative  >,  iiitelligi  debet  tantummodo  de  metu  qui  ab  homine  incutitur. 
Nos  metum  assumimus  largius  prouti  hodie  solent  criminalistae,  et  sub 
metu  comprehendimus  nonnulla  gravia  incommoda  quae  excusant  ab  obser- 
vantia  legis  humanae  non  iubentis  cum  gravi  incommodo. 

(1)  Codex  Gallicus  art.  64  utitur  hac  parum  felici  dictione,  sed   in 
alium  s6nsum. 
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buccinis,  ia  plateis  et  ipsis  in  publicis  scholis  praedicata,  multos 
decipiunt  et  iuvenes  potissimum,  rerum  novarum  studiosos  et 
in  licentiara  pronos. 

Quia  homines  d^cipiuntur  specie  veriy  unde  quacumque  in 
doctrina  vel  perditissima  aliquid  veri  continetur,  inde  in  placitis 
huiusmodi  criminalistarum  illud  veri  habetur,  scilicet  non  semel 
aestum  cupiditatum  mentem  ita  pervertere  ut  homo  in  amentiam 
labatur  vel  in  dementiam  etsi  ad  breve  tempus;  aliquando  vero, 
cupiditatum  motus  quin  perdat  intellectum,  eius  iudicium  minime 
attendit  sed  hoc  antecedit  pertrahendo,  instincto  irreflexo,  fa- 
cultatem  ad  actum.  Diserte  hoc  docuit  D.  Thomas,  Summ.  I* 
11"^,  Q.   VL  art  7  (1). 

Quocirca  ordo  in  homine  praeposterus  et  naturae  contra- 
rius  est,  ut  vincat  et  praeveniat  intellectus  iudicium  praepotens 
vis  appetitus^  quippe  ordo  moralis  et  psicologicus  expostulat , 
appetitum  subdi  rationi,  ut  huius  imperio  et  iussu  appetitus 
vel  a  suo  obiecto  abstrahatur  vel  in  idem  labatur.  In  foro 
«xterno  non  praesumitur,  quem  ita  abripi  vi  cupiditatis  ut  non 
conservet  usum  rationis;  sed  quando  hoc  in  probatis  existeret, 
iudex  sive  ecclesiasticus  sive  saecularis  iudicabit  locum  non 
esse  poenae,  ubi  criminis  non  adfuit  dolus  seu  propositum  (2). 

(1)  De  moderamine  inculpatae  tutelaey  coasuleadi  sunt  Nicolini, 
Quest,  di  diritio,  P.  2,  q.  25,  n.  9,  et  q.  26,  ediz.  Livorno,  pp.  289, 
293.  -  Haus,  Cours  de-  droit  criminely  §  1(51.  -  B»^lime,  Philosophie  de 
droitf  tom.  1,  pag.  204.  -  Gregory,  De  inculpatae  tuielae  moderatione  - 
Berner,  De  impunitate  propter  summam  necessitatem  proposita.  -  Quia  uti 
habet  Florentinus  in  leg.  3  ff.  De  iust.  et  iur,  <  Quod  quisque  ob  tU" 
telam  corporis  sui  fecerit,  iure  fecisse  intellifjitur  »  tamen  haec  tutela 
privata  quae  substituitur  publicae  defensioni  ob  ingruentem  necessitatem, 
iure  locum  habet,  quando  damnum  timetur,  1)  iniustum,  2)  grave,  3)  me- 
vitabile.  -  Nomiue  corporis  in  lege  Florentini  comprehenduntur  bona 
omnigena  quae  sunt  irreparabiliter  amissa,  nisi  a  privato  taliter  defendan- 
tur.  Cf.  Carmignani,  Teoria  delle  leggi  della  sicurezza  sociale. 

(2)  Species  coactionis  moralis  consistit  in  auctoritate  quae  est  aut 
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Aestus  cupiditatum  accenditur  naturaliier  ob  vividam  ap- 
prehensionem  obiecti  in  phantasia;  phantasia  autem  vehementer 
excitatur  ex  usu  et  qualitate  ciborum  vel  potuum;  et  potis- 
simum  ex  abusu  .quarumdam  potationum  ex  vino  vel  aliunde 
expressarum.  Inde  in  animo  progignitur  status  ebrietatis,  cuius. 
varii  sunt  gradus.  Gradus  extremus  est  sopor  lethargicus  qui 
hominem  occupat  quum  ciborum  ^ut  potuum  nimietas  aut  qua- 
litas  ita  huraanas  facultates  hebetat  ut  somnum  conciliet.  Hac 
ratione  medicina-legalis  distinguit  in  ebrietate  statum  ila- 
ritaiiSj  furoris,  lethargL  -  Cf.  Puccinotti,  Lez.  di  medic,  legaL 
Lez,  23.  Pisa,  1840,  At  ebrietatis  proprium  est  magnopere 
excitare  phantasiam  et  calorem  augescere  appetituum  qui  prae- 
potenter  alliciunt  voluntatem  ut  sibi  praecipiti  deUberatione 
indulgeat.  -  De  hoc  effectu  ebrietatis  quaerunt  criminalistae  quod 
ad  rem  poenalem,  ut  dispiciant  an  ebrietatis  ardor,  quasi  vio- 
lentia  physica  sed  intrinsece  urgens,  minuat  actuum  impu- 
tationem ;  an  eamdem  augeat.  -  Verum  quum  varii  gradus,  a  le- 
thargo  nempe  mensurandi  usque  ad  modestam  ilaritatem,  con- 
tineant  hunc  statum  qui  in  homine  inducitur  ex  usu  ciborum 
et  potuum,  patet  effectus  inde  dimanantes  in  deliberationes  vo- 
luntatis  hac  mensura  esse  dimetiendos. 

■ 

Porro  ebrietas  potest  considerari  et  quatenus  est  aliquod 
factum  moraliter  et  socialiter  reprobandum;  et  quatenus  est 
status  animi  impellens  ad  agendum  et  influens  in  moralitatem 
actionum  aut  omissionum.  -  Sub  1°  aspectu  in  re  canonica  ebrie- 

domesticaj  aut  ierorchicd,  aiit  poliiica.  -  Ex  auctoritate  domestica  et 
ierorchica  fit  metus  reverentialis;  et  regnla  est,  metum  puie  reverentia- 
lem  non  excludere  actus  imputationem  sed  hanc  pro  adiunctis  non  semel 
minuere.  -  Non  exinde  excluditur  casus  cxcepiiofiaUs  metus  reverentialis 
qui  aliquando,  in  casu  concreto,  dirimat  quamcumque  imputationem.  - 
Auctoritas  politica  s:eu  legalis,  dummodo  non  iubeat  aliquid  intrinsece  ma- 
lum,  aufert  qualitatem  actus  criminosam;  utputa  non  delinquit  civis  qui 
non  observat  legem,  forsan  illegitime  abrogatam  a  Gubernio  usurpatore. 
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tas  est  crimea  potissimum  in  clerico;  in  re  civili  magis  ha- 
benda  est,  quasi  transgressio  in  leges  politiae,  quippe  est  factum 
quo  aliis  facile  noceri  potest;  ita  iure  merito  in  Cod.  Ital. 
poen.  a.  a.  488-489,  ebrietas  inter  transgressiones  recensetur. 
Sed  passim  in  aliis  legislationibus  babetur  uti  proprium  de* 
lictum.  -  Sub  2?  aspectu  consideratur  ebrietas  quatenus,  ob  su- 
perexcitatam  phantasiae  vim,  ebrius  patrat  facinora  quae  pa- 
cato  animo  non  perfecisset,  aut  ea  omittit  facere  quae  nisi  potu 
obnubilatus  praetermittere  non  ausisset.  -  Distinguitur  autem 
efficacia  impulsus  aut  influxus  moralis  ex  vario  gradu  ebrie* 
tatis;  haec  enim  dicitur  perfecta  quando  impedit  omnino  usum 
facultatis  intellectivae ;  minus  perfecta  quando  extenuat  et  de- 
bilitat  eiusdem  facultatis  vira.  Ebrietas  perfecta  aufert  actus 
^moralitatem ;  sed  si  voluntaria  fuerit  ebrietas,  ebrius  nQH.rialo 
sed  culpa  tenetur  et  hinc  puniri  potest  ratione  culpae  seu  qumi- 
ddictiTie  quo  infra.  -  Excepto  casu  quo  ebrietas  fuerit  non  tan- 
tum  voluntaria,  sed  affectata,  uti  loquuntur  scholae,  nempe  ex 
industria  quaesita  ad  facilius  aut  audacius  delinquendum ;  et 
huiusmodi  ebrietas  certe  non  excusat  a  criraine,  sive  pei^^fecta 
sit  sive  imperfecta  (1).  -  Siquidem,  ordinario,  ebrietas  impei^' 

(l)  Ebrietas  vero  sive  uti  transr/ressio  sive  uti  caiisa  excusans  seu 
minuens  aut  dirimens  imputationem,  est  voluntaria,  non  accidentalis ;  et 
magis  voluntaria  habetur  si  est  hnbitualis.  -  Verum  adverti  debet  nos 
locutos  esse  magis  de  iure  constituendo  quam  de  iure  constituto,  -  Nam 
in  legislatione  canonica  de  ebrietate  certae  leges  latae  non  sunt;  sed  uti 
crimen  extraordinarium  consideratur  pro  rerum  adiunctis  et  punitur  poe- 
nis  extraordinariis  seu  arbitrariis.  Maxime  in  clericis  gravius  crimen 
est  ebrietas,  et  eis  inurit  gravem  infamiae  notam.  Etiam  laici,  si  ebrietati 
indulgeant,  scandalum  afierunt  fidelibus  et  sibi  gravem  iacturam  spiritua- 
lem,  unde  poenam  merentur.  -  In  legibus  civilibus-poeaalibus  magna 
lucta  et  discordia.  Nos  proposuimus  systema  quod  uotioni  delicti  et  quasi 
delicti,  et  naturae  transgressionis  magis  videtur  conforme;  sed  ab  hoc 
discrepat  Schola  Anglica  et  Gallica  quae  opinatae  siint  ebrietatem 
non  esse  causam  excusantem  seu  minuentem  imputationem.  -  Ex  adverso 
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feciay  duinmodo  non  affectata,  est  ratio  minuens  actu5  imputa- 
^tionem.  -  Cf.  Tiraquello,  op.  cit.  Caus.  6,  n.  10,  et  Bierman^ 
De  €0  quod  iustum  est  circa  ebrios,  Aliorf.  1142. 

32.  DemunL  disserendum  est  de  causis  ^???®  iafluuut  ia 
moralitatem  actus,  attingentes  intellectum  seu  rei  cognitionem. 
Istae  sunt  ignorantia  et  error.  -  In  vulgari  sermone  indiscri- 
minatim  unum  et  aliud  vocabulum  assumitur  ad  significandum 
quemcumque  defectum  cognitionis  alicuius  rei,  sed  philosophice 
magnopere  discrepant  inter  se.  Etenim  ignorantia  est:  carenlia 
noiitiae  de  aliqua  re;  dum  error  est :  rei  noiio  falsa.  Ut  ecce 
idiotae,  surdi-muii  a  nativiiaie,  coeci  a  naiivitaie  res  omnino 
ignorant,  ex  sua  conditione  seu  nisi  apposite  instituantur  ad 
rerum  primigeniam  notitiam;  errant  vero  circa  rerum  mora- 
lem  aestimaiionem  qui  falsa  sequuntur  placita,  utputa  socialismi 
aut  anarchiae. 

Cum  agamus  de  ignoraniia  et  arore  utpote  causis  excu- 
santibus  a  poenis  subeundis,  patet  hic  non  sumi  ignorantiam 
quae  est  carentia  qualiscumque  rerum  notitiae,  prouti  fit  in 
idioiis,  veluti  in  surdis  et  muiis  aut  in  coecis  simul  a  nati- 
vitaie  non  congrue  institutis  et  hinc  inhabilibus  vitae  sociali; 
sed  de  his  qui  agunt  aliquo  capti  errore.  -  Revera  nihil  est 
voliium  quin  praecogniium ;  quare  carentia  notitiae  alicuius 
rei  non  potest  esse  principium  actionis.  -  Nihilominus  passim 
et  in  foro  et  in  conmientariis  legum  poenalium  invocatur  haec 

Schola  Germanica  et  Italica  ebrietatem  habuerunt  uti  causam  excusantem 
vel  etiam  dirimentem  criminis  imputationem.  -  Huic  doctrinae  favent  leges 
Rom.  quia  in  1.  5,  §  2,  if.  ad  leg.  aquil.  recognoscitur,  ebrietatem  esse 
caugam  dirimeniem;  aliquando  excusantem,  in  l.  7,  /f.  ad  leg.  aquil.  £t 
il,  ff.  de  poenis.  -  Praeterea  in  Anglia,  in  Galiia,  in  Germania,  in  Russia^ 
ia  Statibus  Amer.  Sept  foederatis  compescitur,  propriis  poenis,  ebrietas 
veluti  delicium  sui  generis.  Dumtaxat  in  Cod.  Ital.  poenal.  punitur  uti 
transgressio;  et  sub  aspectu  poenal.  civ.,  hoc  videtur  rectius.  -  Cf  Car- 
rara,  op.  cit.  §  332,  seq. 
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causa  a  poenis  excusans,  nerape  ignorantia  aut  erroi*.  Quan- 
doquidem  error  est  species  ignorantiae  sed  non  est  simplex 
ignorantia. 

Suarez  -  De  legibus  -  L..  V,  c.  XII  quaerens  «  Utrum  igno- 
raniia  excuset  poenam  legis  >  docet  sub.  n.  1.  <  Oportet  autem 
nonnullas  distinctiones  ignorantiae  prae  oculis  habere  quae  latius 
in  T,  2,  q,  6  et  76  traduntui*.  Nam  ex  parte  modi  est  vul- 
garis  distinctio  ignorantiae  in  probabilem  quae  invincibilis  et 
inculpabilis  et  aniecedens  dici  solet;  et  in  improbabilem  seu 
culpabilem  aut  vincibilem  seu  conseqiientem  {concomitantem 
autem  omitto  quia  ut  talis  est,  mea  sententia,  neque  accusat 
neque  excusat  quoad  exteriorem  actum)  (i).  Solet  autem  igno- 
rantia  culpabilis  distingui  in  affectatam,  crassam  et  generaliter 
vincibileyn,  Veruntamen  de  affectata  (2)  non  loquor  quia  nihil 
excusat;  omnis  vero  aha;  si  talis  sit,  ut  non  excuset  a  culpa 
mortali,  crassa  et  supina  in  universum  dici  potest:  si  autem 
solum  habeat  admixtam  negligentiam  venialem  non  est  culpa- 
bilis,  nisi  secundum  quid  recteque  dicitur  ignoraniia  levis, 
Loquor  autem  theologice;  nam  iuristae  in  ordinem  ad  aliquos 
effectus  iuris  aliter  solent  hanc  ignorantiam  culpabilem  distin- 
guere  in  illam  quae  ex  lata,  levi  vel  levissima  culpa  proce- 
dit  etc.  ».  Nos  de  hac  triplici  dislinctione  culpae  agemus  expli- 
cantes  qimsidelicta.  -  Prosequitur  Suarez  «  Ulterius  ex  parte 
rei  ignoratae  potest  dari  ignorantia  vel  totius  legis  et  prohi- 
bitionis  eius  vel  solius  poenae,  ut  quando  quis  non  ignorat  esse 
prohibitum,  v.  g.  hodie  comedere  carnes,  ignorat  tamen  ali- 
quam  censuram  vel  poenam  esse  illi  peccato  adnexam.  Et  deinde 
quando  ignoratur  prohibitio  ipsius  legis  humanae,  potest  actus 
esse  alias  intrinsece  malus  vel  divina  lege  prohibitus,  quod  non 

(1)  Concomitans  ea  est  quae  quamvis  modo  deceperit  animum  agentis^ 
nihilo  secius,  etsi  non  extitisset,  vohmtas  in  illum  actum  se  determinasset. 

(2)  Infra  ezplicabimus  quare  haec  sententia  ita  absoKite  pronunciata 
recipi  non  possit. 
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ignoratur;  aut  potest  tantum  esse  inalus  quia  prohibitus;  ac 
proinde  si  probabilis  ignorantia  bumanae  legis  intenreniat  erit 
non  malus  ac  subinde  bonus  vel  inrlifferens.  Denique  nulla  inter- 
veniente  ignorantia  iuris  potest  intercedere  ignorantia  facti, 
quia  nimirum  opus  non  putatur  esse  tale  (I)  quale  per  legem 
prohibitum  est.  Haec  de  ignorantia.  De  excusatione  (2)  vero  distin- 
gui  potest,  utrum  sit  in  foro  conscientiae,  vel  in  exterao.  vel 
in  utroque  simul.  -  Uti  ad  utmmque  excusationem  intelligendam 
conferet  animadvertere  an  poena  sit  ipso  iure  lata,  vel  tantum 
inferenda  >. 

Praestat  retulisse  Suaresii  integrum  textnm  ut  pateat  omni 
ex  paiie  status  quaestionis  quae  ab  eo  perpenditur,  pro  con- 
ditione  suorum  temporum,  quoad  ius  poenale  tum  ecclesiasticum 
tum  civile.  -  Suaresius  et  passim  canonistae,  ita  Thesaurus  op.  cit. 
P.  I.  c.  15  loquuntur  semper  de  ignorantia  iwHs  vel  facti, 
non  de  errore.  Fere  semper  invocatur  ignorantia  iuris  vel 
faciij  quamFis  revera,  conceptuum  attenta  proprietate,  r*  esset 
de  etTore  iuris;  sed  quia  ignorantia,  quasi  genus,  uti  explica- 
vimus,  magis  late  patet,  seu  et  quia  quocumque  in  errore  subest 
ignorantia,  ita  libentius  hoc  vocabulum  U9urpant.  Et  nos  a  re- 
cepto  more  non  discendemus. 

Rem  nostram  quod  attinet,  distinguimus  ignorantiam  iuris, 
ignorantiam  facli,  et  ignorantiam  poenae.  Adest  ignorantia  iuris 
quando  quis  falso  arbitratur  vel  legem  non  adesse  vel  aliquam 

(1)  Nimirum  quis  occideas  honiiiiem  clericum  quem  putat  esselaicum 
non  arbitratur  factum  esse  iale  qwile  per  certas  leges  prohibitum  est,  Secus, 
emm  si  quis  putet  certum  factum  uoii  comprehendi  sub  lege,  ignorantia 
vel  potius  error  est  iuris. 

(2)  Auctor  dtstiagult  vim  ig.koraniiae  ab  excusatione  quia  in  foro 
intemo  igncrantia  excusat  si  de  facto  defuit  malitia  peccati;  in  foro  externo 
aliquando  non  probatur,  ignorantiam  iuris  fuisse  invincibilem  et  inculpa- 
bilem;  quare  contrarium  praesumitur,  ut  infra  docebimus  et  hinc  non  fit 
locus  excusationi  a  poena  subeunda. 
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actionem  lege  non  ppohiberi ;  ignorantia  est  facii  si  quis  fallitur 
quoad  obiectum  seu  terroinum  suae  actionis ;  ignorantia  poen/ze 
est  carentia  qualiscumque  notitiae  de  poena,  vel  falsa  notitia  de 
poena  adnexa  cnidam  actioni.  Inde  statuimus  has  regulas  (!)• 

1)  Ignorantia  poenae,  si  censuras  excipias,nQn  excmat 
apoena  suheunda.  -  Aam  propositum  delinquendi  seu  dolus  in- 
tegre  se  prodit  cum  quis  probe  cognoscit  se  violare  legem  sive 
humanam  sive  divinam,  quamvis  ignoret  se  poenam  passum  iri 
vel  iam  latam  vel  ferendam.  -  Hoc  verum  est  potissime  iure 
can.,  quo  ex  poenis  ferendae  sententiae,  nonnullae  sunt  arbi- 
irariae  seu  exlraordinariae.  -  At  censurae  excipiendae  sunt 
quia  feruntur  in  contumaces  seu  in  eos  qui  has  poenas  aut 
nihili  faciunt  aut  spernunt.  Cf.  Suarez,  De  censuris  Disp.  4. 
Sect.  8  seq. 

2)  <  Ignoraniia  facii  semper  excusat  a  poena  si  excipias 
nonnullas  poenas  improprie  dictas,  ei  quasi  impedimenia^ 
seu  inhdbiliiaies,  veluti  h^egulariiates  >.  Ait  Suarez  de  legibus 
l.  c.  n.  2.  (sub.  med.)  «  Quapropter  si  intercedat  ignorantia 
quae  culpam  excusat  aut  excusare  sufliceret,  si  actus  esset 
prohibitus,  illa  reddit  actum  involuntarium  et  ideo  etiam  excusat 
illam  poenam.  Atque  similis  responsio   applicanda  est  ad  simi- 

(1)  Revera  criminalistae  rem  criminalem  quod  attinet,  noii  distin- 
guunt  subtilius  inter  ignorantiam  et  errorem.  et  indiscriminatim  usurpant 
vocabulum  ignoratUiae  aut  erroris  ad  significandum  illum  statum  animi 
quo  quis  non  recte  cognoscens  rerum  veiilatem  se  determinat  ad  agen^ 
dum,  -  Ignorantia  vero,  proprie  sumpta,  qua  est  carentia  cuiusque  cogni- 
tionis  non  potest  esse  principium  actionis ;  unde  hodie  communior  est  ap- 
pellatio  erroris.  Sed  in  quocumque  errore  subest  rei  ignorantiay  quasi 
genus.  Imo  Savigny  asseruit  errorem  non  distingui  ab  ignorantia  -  Hoc 
non  est  undequaque  verum ;  sed  antiqui  loquuntur  semper  de  ignorantia 
iuris  etfacti.  -  Cf.  Buri,  SuUa  causalitd  e  la  sua  iniputazione.  Lipsia,  1873.  - 
Renazzi,  Elem.  iuHs  crim.  l.  I.  c.  8.  -  Van  Pelt,  De  ignorantia  et  errore 
in  delictis.  -  Gandavi^  1826;  -  Bonfils,  De  la  competencey  pag.  280  -  Klein, 
De  innoxia  mulierum  iuris  ionornntia.  Gustraviae.  1706. 
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lem  instantiam  quae  fieri  potest  de  irregularitate  vel  alia  simili 
inhabilitate,  quaudo  non  imponitur  sub  propria  et  rigorosa  ratione 
poenae,  sed  propter  indecentiam  >.  Hac  de  causa  ex  cap.  fin.  - 
De  homid.  in  6.  ex  homicidio  casuali  inducitur  irregularitas. 
Videlicet  quis  dans  operam  rei  valde  periculosae  utputa  vena- 
tioni  actae  cum  slrepitu  seu  comitante  venatorum  multitudine, 
etsi  adhibeat  omnem  diligentiam  sed  ex  infortunio  aliquem  oc- 
cidat  vel  mutilet,  fit  irregularis,  nempe  ob  mortem,  vel  muti- 
lationem  inde  sequutam.  -  Item  ratione  simoniae,  quis  incurrit 
inhdbilitatem  ad  beneficium  simoniace  acceptum,  quamvis  alte- 
rius  opera  simonia  commissa  fuerit 

3)  Ignprantia  iuris  non  ecccusat.  Sed  haec  est  simplex 
praesumptio  quae  cedit  veriiaii  (1).  Etsi  Doctores  passim,  uti 
Suarez  l.  c.  asserant  in  iure  criminali  valere  contrariam  regulam 
nempe  iuris  ignorantiam  excusare^  tamen  addunt  hanc  igno- 
rantiam  non  praesumi  sed  probandam  esse,  seu  debere  esse 
nvincibilem  seu  inculpdbilem,  siquidem  nemo  censetur  ignorare 
egem  vel  exprimentem  ius  naturale  vel  iuri  naturali  arcte 
consentaneam.  Praeterea  advertunt  ignorantiam  graviter  cul- 
pabilem  seu  vincibilem  non  excusare  cum  nemi:.i  lulpa  suf- 
fragari  debeat.  Ignorantia  vero  leviter  culpabilis,  in  genere, 
aestimatur  .non  culpabilis,  quippe  in  re  criminali  pay^m  pr^o 
nihilo  habetur.  -  Quapropter  magis  accomodum  est  regulis  iuris, 
principium  generale  constituere  a  nobis  praestitum,  quia  pos 
sidet  praesumptio,  neminem  ignorare  ius,  quae  simplex  prae- 
sumptio  cedit  contrariae  directae  probationi,  sc.  in  casu  igno- 
rantiam  adfuisse  eamdemque  non  culpabilem.  Probata  autem 
ignorantia  excluditur  propositum  delinquendi  seu  dolus.  Eo  magis 
quod  non  excusat  ignorantia  iuris  positivi  humani  quando  factum 
aperte  reprobatur  a  lege  naturali;  leges  vero  poenales  humanae 

(1)  Ita  in  cod.  Ital.  poen.  vigente,  editur  hoc  principium  et  absolute, 
seu  ignorantia  iuris  non  excusat,  sed  non  probibetur  quominus  probetur 
in  aliquo  casu,  ignorantiam  dolum  prohibuisse. 
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saltem  graviores,  quarum  nerape  violatio  est  crimen  et  non 
simplex  iransgressio,  pressius  exprimunt  ipsum  naturale  ius; 
et  hoc  neminem  latet.  Tunc  enim  actus  violationis  est  mora' 
liter  77ialus  et  qua  talis,  poenis  condignis  animadvertendus  est  a 
societate  sive  civili  sive  ecclesiastica.  Nanique  dummodo  adsit 
propositum  delinquendi  seu  dolus  vel  in  legem  naturalem  vel  in 
positivam,  adest  ratio  poenae.  -  Nos  loquimur  -  de  dolo  -  sed 
antiquiores  canonistae  etiam  in  re  poenali  civili  loquuntur  de 
peccaio,  utpote  de  elemento  criminis  necessario  ad  poenam  com- 
mittendam. 

Quare  ex  dictis  patet,  peccatum  seu  violationem  legts  poe- 
nalisy  quoad  forura  externum,  idem  esse  ac  doluni-.seu  pr^- 
positum  delinquendi.  Ita  intelligendus  est  Suarez.  l.  c.  n,  S, 
constFtuens  hanc  regulam  <  Omnis  ignorantia  quae  excusat 
facium  ne  peccatum  sit,  excusat  eiiam  debiium  poenae  in 
uiroque  foro  >.  Sub  n.  4  sq.  ponitur  regula  <  Quando  igno- 
raniia  non  excusat  a  culpa  graoi,  propier  quam  poena  legis 
laia  esiy  non  excusat  simpliciier  a  poena,  nisi  in  lege  addaiur 
verburn  quod  scieniiam  aut  dolum  requirat,  »  In  hac  regula 
dolus  opponitur  peccato,  et  hic  dolus  assuraitur  pro  expressa 
voluntate  violandi  legem  quasi  hanc  contemnendo;  peccatum 
pro  simplici  proposito  agendi  aliquid  illicitum.  Ipsa  enim  lex 
positiva  aliquando  poenam  non  imponit  nisi  gravior  malitia 
adsit  in  delinquente;  quia  aliquoties  adest  propositum  delin- 
quendi  seu  peccatum  moriale,  sed  non  reperitur  in  facto  ea 
legis  violatio  quae  deturbat  graviter  ordinem  externum  socie- 
tatis  et  hinc  poenam  mereatur  in  foro  externo.  -  Nos  hanc  re- 
gulam  ita  exprimimus :  Excusat  gnoraniia  iurir  eisi  graviier 
culpabilis  quum  poena  laia  est  in  legem  violantes,  temere 
aut  scienter  aut  ausu  temerario  aut  in  violare  praesumen- 
tes,  audentes. 

Ratio  principii  in  aperto  est ;  verba  enim  legis  oiiosa  non 
sunt  sed  aliquid  operari  debent.  Proinde  lex  taliter  significata 
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poenam  infert  in  eum  tantummodo  qui  legem  habens  perspectam, 
nihilominus  eam  contemnens  violare  audet.  Nimirum  huiusmodi 
lex  non  punit  simplicem  violationem,  sed  eam  quae  perfecta 
est  cum  plena  legis  cognitione.  -  Huiusmodi  ignorantia  graviter 
culpabilis  a  Bonifacio  VIII  appellata  fuit  crassa  et  supina  in 
cap.  2,  -  De  Const,  X  (I.  2)  edicente  hanc  non  excusare  in 
genere  a  poenis  subeundis. 

Quaestio  est  inter  Doctores  an  excuset  etiam  ignorantia 
legis  affectata  seu  causata  ab  eo  qui  non  vult  legem  scire  ut 
bene  agat.  -  Ut  certa  ab  incertis  secernamus,  absque  dubio  haec 
ignorantia  non  suffragatur  quum  poena  lata  est  in  temere,  in 
ausu  temerario  agentes.  Sed  quaeritur,  an  haec  suffragetur  quando 
poena  lata  est  in  scienter,  in  consulto  legem  violantes.  Suarez, 
L  c.  n.  6.  cum  glossa  et  aliis  autumat  ignorantiam  affectatam 
minime  excusare  quia  scientiae  in  iure  aequiparatur,  et  addit, 
istam  magis  augere  culpam  quam  minuere,  cumincludat^cientfaw 
saltem  periculi  et  dubitationis.  -  At  D'Annibale  (7.  3/5,  not,  78) 
opinatur,  citans  Lehmkuhl  (IL  886)  tunc  excusare  ignorantiam 
affectatamy  quia  ignorantia  etsi  affectata  nunquam  est  scientiae 
aequiparanda,  et  advertit,  minus  contemnere  legem  qui  hanc 
ignorare  conatur,  ne  sciens  prudens  eamdem  violet  et  conclu- 
dit:  <  Existimo  ergo  hanc  sententiam  quia  versamur  in  odiosis 
tenendam  esse,  nisi  forte  canones  expresse  coerceant  eum,  qui 
delinquit  scientei"  seu  affectata  ignorantia;  ut  in  c,  2.  De 
femp.  ordin,,  quae  exceptio  fii^nat  regulam  in  contrarium  >. 
Puto  huic  sententiae  adaerendum  esse  non  tantum  ex  principio 
reflexo,  sed  etiam  ex  intima  ratione,  Verum  ne  fiat  aequivocatio, 
oportet  probe  explicare  conceptum  ignorantiae  affectatae,  qua- 
tenus  distinguitur  a  crassa  et  supina,  -  Ignorantia  crassa  et  su- 
pina,  iuxta  nonnullos  Doctores  quos  citat  et  sequitur  Gury  (II.  930) 
est  quaeque  ignorantia  graviter  culpdbilis;  sed  iuxta  alios,  Lehm- 
kuhl  et  canonistas  ab  eo  citatos,  ea  habenda  est  ignorantia  cra^sa 
et  supina  quae  ex  negligentia  vehementer  gravi  oritur ,  unde 


DE   DELICTIS    ET   POENIS  61 

quis  negligenlissimxAS  habeatur.  -  Quia  in  re  poeriali  utiraur  in- 
terpretatione  reo  favorabiliori,  hinc  in  praxi  hanc  sequiraur 
alteram  sententiam.  -  Affectaia  ignorantia  jdiscriminatur  a  crassa 
et  supina  quippe  ista  non  consistit  tantum  negalive  in  negli- 
gentia  gravissime  culpabili,  sed  posilive  oritur  ex  proposito 
non  inquirendi  legis  notitiam,  quum  hanc  perspecte  cognitam 
quis  violare  forsan  non  auderet  (1).  Quocirca  affeciala  non  est 
dicenda  ignorantia  quam  delinquens  praeseferat  vel  simulare 
praetendat,  heic  enim  non  habetur  in  animo  stalus  ignoraniiaey 
sed  externa  simulatio  vel  figura. 

4)  <  Pro  foro  extemo  vi  cap.  2,  De  Const.  in  6  (I.  2) 
ignorantia  sive  iuris  sive  faeii  debet  esse  graviter  culpabi- 
lis;  at  gravitas  culpae  non  desumiiur  exclusive  a  maliiia 
peccati  leihalis  ».  Ponimus  hanc  conclusionem,  quam  arbitra- 
mur  consequi  ex  distinctione  quae  intercedit  necessaria  inter 
forura  internum  et  forum  externum.  Suarez  op.  cii.  L  cii.  uti 
criterium  gravis  culpae  et  hinc  uti  conditionem  ad  poenam  su- 
beundam  ponit  hanc  regulam  <  Omnis  j^cu^aniia  excusans 
factum  ne  peccaium  sit,  excusat  etiam  poenam  debitam  in 
utroque  foro  dutnmodo  in  lege  aliud  non  exprimatur'>.  lam- 
vero  iuri  positivo  can.  hoc  principium  conforme  non  esse  con- 
tendimus,  quia  expresse  Bonifacius  VIII  cap,  2  De  const  (I.  2) 
decemit  «  Vt  animarum  periculis  obvietur.,.  ligari  nolumus 
ignorantes,  dummodo  eorum  ignorantia  ct^assa  non  fuerit  aut 
supina  >.  Atqui,  notat  scite  D'Annibale  (I.  318  not.  69),  exinde 
fluit,  ignorantiam  excusare  ex  indulgentia  legislatoris  qui  nolit 
ignorantes  ligari.  Sed  ignorantia  quae  excusat  a  culpa  mortali,  ex- 
cusat  ipso  naturali  iure.  Ergo  legislator  iussit  excusare  ignoran- 

(I)  Rationem  quam  reddit  Suarez  L  c.  asserens,  ignorantiam  affecta- 
tam  plus  doli  continere  quam  ifsam  scientiam,  quippe  ista  includit  scien^ 
tiam  saltem  periculi  et  duhitatiows,  non  possumus  probare,  nam  haec 
BOtentia  elBcit  at  graviter  peccetur  sed  non  ita  graviter  delinquatur  ad 
incurrendas  latas  poenas. 
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tiam  gravem,  etsi  a  peccato  mortali  non  immunem,  si  ista  ecctey^ne 
seu  obieclive  illam  gravitatem  non  attingit  quae  poenis  percelli 
solet  quaeque  puniri  praestat  in  foro  externo;  et  liaec  est 
a^assa  et  supina.  Pontifex  haec  edicendo  adaesit  regulis  iuris 
rom.  ex  /.  6.  /f.  De  iur.  et  fact.  ignorant,,  scilicet  «  Nec  supina 
ignorantia  ferenda  est...  nec  scrupulosa  ignorantia  exigenda  >. 
Hanc  regulam  secutus  iudex  ecclesiasticus  evitat  scopulos  hinc 
inde  aeque  devitandos ;  nimirum  sinendi  impunitam  ignorantiam 
graviter  et  evidentur  culpabilem ;  nec  non  arcendi  fideles  a  la- 
queis  poenarum,  quotiescumque  poenae  impositionem  praecise 
non  expostulat  ordo  socialis. 

Hanc  viam  magis  conformem  ordinationi  externae  socie- 
tatis  iam  inire  coepit  Gregorius  VII  sua  Const.  <  Quoniam  » 
in  can.  103,  caiis.  11,  q.  3  unde  consultum  fuit,  minorem 
excommunicationem  non  incurrere  nisi  qui  dolo  malo  cum 
excommunicatis  communicassent;  <  Quoniam,  ait  (Pontifex), 
multos...  pro  causa  excommunicationis  perire  quotidie  cerni- 
mus,  partim  ignorantia,  partim  nimia  simplidtate...  anathe- 
matis  sententiam...  temperamus  »  (1).  QuamobremBonifacius  VIII 
legem  ampliavit  ad  cuiusque  generis  poenas  et  certis  limiti- 
bus  constrinxit  indulgentiam  iuris,  ignorantiae  causa.  Cf.  San- 
chez,  De  mat.  Lib.  IX.  38,  31. 

Quaeritur  demum  an  ignorantiae  culpa  metienda  sit  ea? 
desidia  ipsa,  uti  autumant  Sayrus,  Thesaur.  Lib.  L  cap.  18^ 
n.  4;  Bonacina,  De  cens.  in  gen.  Disp.  1\  q.  IX,  p.  f, 
n.  h.  -  et  auctores  ibi  citati,  vel  potius  ex  obiecto,  ut  opinatur 
Suarez,  De  cens.  D.  IV  Sec.  10,  n.  10.  -  Respondemus  hanc 
secundam  sententiam  veriorem  esse  philosophice  inspectam; 
sed  primam  magis  conformem  esse  tum  iuris  rom.  tum  canonum 
rationi  loquendi,  nec   non  applicationi  iuris;   nam  iudex   qui 

(1)  Haec  Constitutio,  ex  mente  Pontificis,  ad  lempus  lata  fuit,  sed 
notant  DD.,  ex  receptis  moribus  evasisse  perpetuam. 
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dolum  pei-sequitur,  exeguendo  legem  poenalem  in  'primis  atten- 
dit  an  ille  actus,  in  concreto,  criminis  malitiam  prodat;  quo 
sensu  liomo  huius  negligentiae  reus  dicitur  supinus  vel  clesi- 
diosics  et  ita  porro.  -  Denique  una  et  altera  sententia  facile  inter 
se  conciliantur,  quum  desidia  sit  magis  culpahilis  in  re  seu 
obiecio  gravi  quam  in  leviy  et  liinc  ignorantia  quae  levis  est 
culpa  in  re  levi,  gravis  est  in  re  gravi;  et  planum  est.  Cf. 
D'Annibale,  /.  297,  noL  13, 

5)  Ignoranliae  7ion  culpabili  seu  invincibili  aequipay^a^ 
tur  inadvey^teniia.  -  Ait  Thesaurus  op.  ciL  L  cit,  cap.  15:  <  Am- 
plia  ut  etiam  dicatur  ignorantia  inculpata,  ignorantia  actualis 
seu  incogitantia  naturalis  vel  actualis  oblivio  etsi  cum  scien- 
tia  habituali  ».  Ita  Suarez,  De  cens.  Disp.  IV  SecL  8.  n.  5.  et 
Lugo,  De  inst.  et  iur,  VII  43.  Veluti  si  quis  die  festo,  imme- 
mor,  missam  non  audit.  At  in  foro  externo,  inadvertentiam  non 
sufficit  asserere  sed  eam  vel  iuramento  vel  aliis  congruis  pro- 
bationibus  evincere  oportet, 

§  2.  "  De  quasi-delictis. 

Snmmariiun.  —  33.  De  uotione  quasi  delicti.  —  34.  De  culpa  et  casu. 
—  35.  De  casu  coniuncto  cum  culpa  seu  dolo.  —  36.  Imperitia  aequi- 
paratur  culpae. 

33.  In  genere  advertimus,  agentes  de  somno,  de  ebrietate, 
aliquando  a  negligentibus  vel  desidiosis  hominibus  fieri  ordinis 
socialis  laesionem,  quae  patratur  non  ex  proposito  delinquendi  sed 
ex  defectu  necessarii  consilii  in  agendo;  quamobrem  huiusmodi 
factum,  morali  imputatione,  trlbuitur  suae  causae  quia  noxius 
efifectus  inde  sequutus  praevideri  poterat  et  debebat;  ut  ecce 
raater,  inter  dormiendum,  filiolum  opprimens  in  suo  lecto  recum- 
bentem,  fatalem  casum  praevidere  debebat.  Attamen  minore  re- 
probatione  percelluntur  ista  facinora  quia  deest  propositum  delin- 
quendi ;  unde  appellata  sunt  quasi  delicta,  seu  quasi  maleficia. 


^;4  pAK  - 

praecuieri  potera'  f<  d^i^e^'!*. 

ZL  Eai:*iesi  ■ie^Litl  -ri-ria  rel  i-^i  i-rl^cai?  de  cnApti^  arg. 
/.  -50,  ,§  L  Ad  L.  vl^'a.'^^  >i-  ;?a  Vinnijs  a>i  lii-  (/«fiZ^^a  mo*Jis 
re  corUrahi^nr  ohVi^ry.tij  in  S  2,  h.  7.  S-e-i  ri.'n:2s  recie,  «laia 

5i-'lt  -  iVi  ^^''.««'/TnVr  -'s^'!  inip-Ui^il.'  o^ni^noM  d^itae  dili- 
gen'iae  in  aesHti^miJi^  e^eCih'*^  f.i/t^e  sectr.iois  ex  aliquo 
fae-o.  Cf.  Carrara  §  ^^.  -  Ex  ha^  eulpae  nrio  se  refert 
etlam  a.1  <V}/^x\'}^f^  civjles.  -  Revera  culf^a  tum  in  re  ciTili 
tiun  in  re  cnrniiial;  ^i-frn  c-nc-rpru  c  •ntiaetur,  se^i  diTersos 
hal^  anectu^  t\%.  Xam  culpa  cin-.i^  "V.izat  laamnJem  ad  prae- 
stan  ium  M  quo<l  interest.  pr*  •  mensura  iuhs  lesi.  oi^y.  cap.  im. 
De  coinrn.  X  'III.  15;;  culpa.  />«  re  crijninali  praeterea  poenis 
mulctatur  '2;.  -  Uti  ri-^*  aufen  qu«>icuiiique  pr- -j«>>itim[i  delinquendi 
seu  delicti  imputati<^«nem  quippe  esi  res  inaior  cui  re^sd  non 
potesi;  ita  culpae  «^•pp  liitur  casus.  sciiicet:  Ecen-tAS  qui  prae- 
videri  non  potait  re'  ct/i  praeciso  non  potuit  oct-unn;  ex  leg. 
16%  L  ff.  Loc.  et  coiidac.  sire  hic  eveatus  a  rerum  natura  repe- 
petendus  sit  sive  ab  aii  rum  v.^iuntate.  Siqui^iem  ratio  moralis 
imputationis  in  quasi-delicto  t«  ta  C'»nsistit  in  damnoalteri  illato 
xnconsulle  seu  quod  praecideri  debebat. 

1)  Et  :n  iure  rrm.  do  'j''<*"J'  fc^is  ac^ltur.  habita  ratx-se  jotis- 
%imiim  obr.?al:ojj-irn  quae  :ado  enasci.itjr;  ita  v.i  I:i*t-  In>tin:ani  i»i 
lib.  J\.  tif.  V.  /7//  '?<#•  -  //.'  'J'!'-;afio>'f  "S  •^"^.e  quasi  '"x  delicfo  nascim'- 
tur  -  Hi:iC  []'iKmim  'rifort  hiiu<mr-i;  .jias;  delictam,  a  qaasi  dellcto  de 
quo  r.05  ag^imus  in  re  crim:  lali.  Hoc  latius  exi^licaat  Borgero,  Disserta^ 
tio»et  iuris  -  <//>y>.  6.  De  qu^si  delic^is.  L:i.*iae.  1707.  Lussand,  Thes. 
des  (hats  et  q'.a„i  ff^lUs.  Paris.  l'^»».  -  .\d  rem  cf.  Winssinger,  Disserf. 
Q*i0.eiivrfa  >\i  diflerenii^'  in*er  dp^i-:ta  d-A'j<'^  ei  culposa. 

1,2)  Iii  re  morali  Theolo^'i  lciunnlur  de  culj.a  *heolo-jica  et  ipsis  culp a 
peccatum  e«t. 
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Negligentiae  caus&  contingit  non  fuisse  praevisum  dam- 
num  ex  certa  actione  derivatum ;  quamobrem  in  fontibus  iuris 
culpa  appellatur  eiiam  negligenlia;  ita  ex  L  §  5.  ff.  Quibus  mod. 
re  contrahiL  -  et  cap.  uU,  De  iniur,  et  da^n.  dat.  X  (V.  36). 
Culpae  seu  negligentiae  gravitas  desuraitur  ex  defectu  diligen- 
tiae  quanf  ""Kdiitfrfere^  quis  debuisset  ad  praevidendum  noxium 
eflfectum  et  hac  ratione  culpa  dividitur  in  laiam,  leoem  et  le- 
vissimam,  lamvero  communi  diligentia  non  uti  seu  ab  omnibus 
adhiberi  solita,  culpa  est  lata;  non  ea  uti  quam  adhibent  viri 
cliligentes  est  levis;  quam  diligentissimi,  est  culpa  levissima. 

Levissima  culpa  imputari  non  solet,  neque  ad  refectionem 
damnorum  (1)  neque  ad  poenam,  quia  de  minimis  non  curat 
Praelor.  -  Laia  dolo  aequiparatur,  unde  regula  <  Magna  negli- 
genila  cidpa  esi,  magna  culpa  dolus  est  >,  ex  l.  7  ff.  Ad  L.  Corn. 
de  Sicariis.  Quare  tunc  habetur  magis  delictum,  quam  quasi-de- 
lictum.  -  Levis  imputatur  et  in  ea  consistit  malitia  quasi-delicth 
cuius  nempe  facti  exitus  a  diligente   facile  pi*aevideri  poterat. 

35.  Quaeri  debet  an  casus  cum  culpa  coniunctus  esse  pos- 
sit,  quod  ad  moralern  imputationem.  -  Utputa  quis  dans  operam 
rei  illicitae  ut  ecce  clericus  vacans  venationi  ei  prohibitae,  si 
casu  hominem  occiderit,  tenetur  ne  hic  de  homicidio?  Non 
defuerunt  Doctores  ita  opinantes,  arg.  c.  c.  7,  8, 11,  et  80,  de 
homicid.  X  (V.  12);  cf.  S.  Alphons.  VII  377,  387.  Sed  haec 
opinio  haud  tenenda  est,  quia  in  huiusmodi  facto,  etiam  quasi- 
delicii  deest  qualitas,  quippe  eventus  prorsus  fortuitus  nuUimode 
praevideri  potest;  nec  proinde  imputari,  cf.  Suarez  De  cens. 
Disp.  45,  SecL  5,  n.  3.  Argumentum  quod  deducunt  ex  ciL 
c.  c.  adve^si  Doctores  laborat  aequivocatione,  quia  in  his  cano- 
nibus  res  est  de  irregularitate  quae  proprie  poena  non  est,  sed 
quoddam  est  impedimentum;  et  praeterea  etiam  ad  irregularita- 

(1)  Sed  itt  re  civili  praestatio  culpae  levissimae  in  pactum  deduci 
potest;  vel  aliquando  expostulatur  ab  ipsa  subiecta  materia. 

Sac.  Letja  5 
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tem  huiusmodi  facta  fortuita  imputari  non  solent,  nisi  potuissent 
praevideri.  Neque  obstat  decretum  Concil.  Trid.  Sess.  14,  c,  7, 
De  ref,,  quia  facto  secuto  ob  indecentiam  qua  notatur  coram 
christiano  populo  reus  huiusmodi  facinoris,  iste  prohibetur  a 
ministerio  altaris  et  non  dispensatur  saltem  ad  cautelam,  nisi 
causa  cognita  seu  quousque  non  constiterit  et  declaratum  fuerit 
populo  christiano,  homicidium  secutum  fuisse  vel  casii  vel  adhi- 
bito  moderamine  inculpatae  iutelae. 

36.  Culpae  accensetur  imperitia  qua  tenetiir  clericus  imperi- 
.  tus  in  suo  officio  male  se  gerens  et  daranum  inferens.  Praeterea 
qui  rem  agit  sibi  non  propriam,  ob  imperitiam  culpae  reus  est 
iuxta  L  36  ff.  De  reg.  iuris;  nempe  «  Culpa  est  immisco^e  se  reK 
ad  se  non  pertinenii  »,  et  caput  19  De  reg,  iuris  in  0.  <  Non  est 
sine  culpa  qxii  rei  quae  ad  eum  non  periinet,  se  immiscet ». 

§  3.  -  JD^  violatione  legum  poen.  quae  magis  bonum  societatis 
quam  iura  civium  tueniur  seu  de  transgressionibus. 

Summarium.  —  37.  Quomodo  siraplex  trangressio  differat  a  delicto  et  a 
quasi  delicto.  —  38.  De  legibua  delictorum  praeventivis  in  disciplina 
ecclesiastica. 

37.  Hodie  perlegenti  codices  poenales  civilium  populorum 
in  primis  sese  offert  distinctio  laesionum  legis  poenalis  in  duo 
suprema  genera,  (1)  seu  in  delicia  et  trangressiones.  Delujym 
uti  explicavimus,  compescendum  est  quia  /^nntinpf  laAgiAHfipi  f\y^\. 
nis  socialis.  -  Eadem  ratione  poenis  cohibentur  quasi-delicta.  -  Sed 

(1)  Scio  olim  babitos  esse  et  adhuc  etiam  noimullo^  codices  haberi  qui 
poenalium  legum  violationes  diducunt  in  tria  genera,  seu  in  crimina,  in 
delicta,  et  transgressiones,  Crimina  distincta  sunt  a  delictis  pro  severioribus 
poenis  quibus  illa  mulctabantur.  Hanc  distinctionem  uti  absonam  iam  repro- 
bavit  vehementer  Rossi  op.  cit.  Nam  alienum  est  a  ratione  et  a^recta  poena- 
rum  ordinatione  ipsam  poenam  assumere  uti  criterium  distinctionis  inter 
diversa  facinora,  cum  sint  ipsa  facinora  quae  certam  poenam  secumtrahant. 
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societatis  probe  ordinatae  est,  non  tantum  per  poenas  restituere 
ordinem  laesum,  sed  eius  quoque  est,  nonnulla  prohibere,  poenis 
etiam  comminatis,  quae  actu  nullam  continent  ordinis  socialis 
laesionem,  sed  quae  nata  sunt  doordinationera,  ut  plurimum, 
parare.  Siquidem  cuiusque  personae  sive  physicae  sive  moralis 
proprium  est  et  seipsam  in  pristinum  restituere  a  vulneribus 
iam  susceptis,  sed  maxime  se  tueri  ne  vulnera  inferantur.  - 
Praeterea  non  tantum  iura  civium  custodienda  et  defendenda 
sunt,  sed  etiam  bonum  e^t  curandum  et  univei^sae  societatis 
et  singulorum  civium  per  leges  quae  aUquam  contineant  poe- 
nalein  sancHonem,  Istae  leges  dicuntur  spectare  ad.poliliam 
et  ad  donum  regimen  cimlaUs  earumque  laesiones  nuncupan- 
tur  transgressiones. 

38.  Atqui  quamvis  huius  supremae  distinctionis  mentio 
non  habeatur  apud  canonistas,  ista  deesse  non  potest  in  legibus 
ecclesiasticis,  re  intimius  perspecta.  Nam  haec  varia  momenta 
activitatis  socialis,  nempe  restauratio  ordinis  et  deordinationis 
praeventio  et  augmenti  boni  socialis  jgrocuratio  per  leges 
poenales  nuUimode  in  societate  religiosa  deesse  possunt.  Re 
sane  vera  in  codice  legum  ecclesiasticarum  plura  spectant  ad 
crimina  praevenienda ,  et  ad  bonum  societatis  positive  prove- 
hendum  quae  leges  si  infringantur,  non  patratur  delictum,  sed 
transgressio,  unde  poenae  exinde  subeundae  sint.  Ita  ad  arcen- 
dos  clericos  a  criminibus  gravioribus  plures  edicuntur  leges 
praeventivae  in  lib.  III  Decret.  X  tit,  <  De  vita  et  honestafe 
clericorum  ».  -  <  De  cohabitatione  clericorum  et  fnuliet^um  >. 
Laicos  etiam  quod  attinet,  de  usu  sacramentorum  et  potissi- 
mum  de  sacramento  matrimonii,  aliqua  fiunt  praecepta  quae 
ordinata  sunt  ad  praeservandam  fidelium  societatem  a  criminum 
lue  et  ad  melius  conciliandam  fidehum  sanctitatem.  -  Ita  ex  c.  c. 
in  tit.  lib.  III.  X.  «  De  conversione  coniugatorum  »  -  «  D^  con- . 
versione  infidelium  >.  Sed  haec  innuisse  sufficiat  -  Recolantur 
ea  quae  disseruimus  supra  pag.  29. 
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§  4.  -  De  conreis  delictorum,  seu  de  pluribiis  qui  in  idem 
delictum  concurrunt. 

Sumiiiarinm.  —  39.  Quomodo  plures  concurrere  valeant  in  delictum.  — 
40.  Conrei  seu  complices,  alii  sunt  principaleSf  alii  accessorii.  Goarei 
pri^cipales  habentur  qui  concurrunt  sive  immediate  et  efficaciter  in 
propositum  delinquendi  sive  in  executionem  delicti.  Ceteri  conrei  ac^ 
cessorii  sunt.  —  41.  Necessaria  est  haec  inquisitio  ut  explicetur  quae- 
nam  conreitas  mulctetur  poenis.  Afferuntur,  exempli  causa,  nonnulla 
poenarum  decreta.  —  42-43.  Declarantur  species  aliquae  conreorum, 
qui  sunt,  sc.  ynandantes,  fautores,  recepioreSj  consulentes,  praestantes^ 
auxilium  aut  favorem,  ratum  hahentes. 

39.  Plures  Iq  delictum  concurrere  non  semel  continffit 
quippe  actus  ponunt  qui  illud  vel  concomitantur  vel  subsequun- 
tur.  Nihilominus  hic  plurlum  in  delictura  concursus  intelligi 
ita  non  debet  ut  plures  sint  unius  delicti  subiectum  activum 
quasi  unum  idemque  crimen  plures  patraverint  vinculo  socie- 
tatis  unam  personam  constituentes.  Ait  enim  lex  34,  ff,  De 
iniur.  «  Singulorum  proprium  est  maleficium  »  nimirum  ci'i- 
men  a  pluribus  patratum  imputatur  singulis,  non  universis, 
quasi  cuidam  personae  imndicae.  Nam  ius  naturale  et  positi- 
vum  recognoscens  vinculum  iuris  quo  socil  in  unum  coalescunt, 
seu  in  subiectum  actiimm  nempe  in  personam  moralem  iuH- 
dicam,  nullimode  patitur  huiusmodi  unionem  posse  conciliari  ad 
delinquendum ;  hinc  enim  vinculum  iurns  esset  operativum  iniu- 
riae,  quod  est  absurdum. 

Attamen  unio  et  concordia  propositi  vigere  debet  inter 
plures  ut  hi  in  idem  delictum  concurrant  et  sub  hoc  aspectu 
modo  perpendimus  mensuram  imputationis  moralis  quoad  sin- 
gulos, 

Quae  unitas  propositi  intelligitur  non  accidentalis  seu  mi- 
nime  deliberata,  qualis  habetur  in  rixa  in  qua  irae  aestu  abrepti 
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phires  hominem  vulnerat,  sed  ^^^i;^tur  ^^"^pVi^it^,<^  delibe- 
rato  consilio  suscepta,  quocirca  iubet  L.  17,  /f.  Ad  leg.  com. 
de  sic.  €  Si  rtxa  pey^cussus  homo  perierit^  icius  uniuscuiusque 
in  hoc  coUectorum  contemplari  oportet  >.  Nirairum  hoc  in 
casu  non  habetur  complicitas. 

40.  Conrei,  qui  uti  singuli  in  delictum  concurrunt,  non 
eadem  mensura  sunt  criminis  participes,  sed  pro  qualitate  con- 
curaus  in  crimen  adhibiti.  lamvero  duo  sunt  delicti  elementa 
necessaria;  propositum  delinquendi  et  delicti  executio.  — ^^ui. 
propositum  delinquendi  suscipiunt  idemque  fovent  ut  alii  ad  deli- 
ctum  exequendum  perducantur,  sunt  conrei  principales,  quippe 
concuiTunt  in  alterum  criminis  essentiale  elementum.  ^iusmodi 
«onrei  sunt  mandantes,  iubentes  et  hinc  haec^conreitas  appel- 
lari  potest  mQralis.  -  Deinde  conrei  aeque  sunt  principales,  qui 
operam  dant  crimini  exequendo,  plane  conscii  de  aliorum  volun- 
tate  cuius  proposito  deliberate  satisfaciunt.  -  Re  sane  vera  pla- 
num  est,  conreos  esse  principales  qni  opus  executione  perflciunt, 
dummodo  et  ipsi  intendant  propositum  exequi  criminosum  adeo 
ut  non  sint  executores  omnino  materiales  seu  instrumentales. 
Haec  conreitas  appellatur  conreitas  physica. 

Conrei  vero  sunt  acGessoHi  qui  efficiunt  ut  crimen  facilius 
et  efficacius  perpetretur  (]),  veluti  consulentes  qui  viam  docent 

(!)  At  sedulo  adveHi  debet,  non  eamdem  sequi  divisionem  conreo- 
ram  omoes  caQOnistas;  quin  imo  passim  conrei  principales  appellantur 
hi  dumtaxat  qui  crimen  exequuntur;  alii  omnes  sive  mandantes  sive  con- 
«ulentes  sive  auxilium  praestantes  vocantur  conrei  accessorii:  ita  D*An- 
nibale  (I,  319).  Et  D*Annibale  secutus  est  Garmij^nanum,  Elem.  iur.  crim. 
§  209.  -  Huius  Doctoris,  magistri  sui,  Carrara  premit  vestigia.  §  426  seq.- 
Ratio  huius  appellationis  est  sane  profunda  et  ontologica;  ait  enim  Carrara, 
crimen  patrari  per  violalionem  legis  poenalis,  legem  vero  violare  illum  qui 
crimen  patrat  exteme  et  physice.  -  Nihilominus  et  ipse  admittit  criminis 
primum  motorem  nempe  moraleni  (nam  auctores  ait  vocandos  esse  tantum 
criminis  patratores  §  429)  aliquando  reum  esse  criminis  non  minus  quam 
executorem  -  Nos  secuti  sumus  distinctionem  in  textu  propositam,  a  De 
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magis  expeditara  executioni  crirainis  iam  deliberaii;  nep  non 
qui,  crimine  iam  perpetrato,  contendunt  sive  ut  delinquens  poe- 
nam  effugiat  debitam  sive  ut  crimen  latius  suos  producat  effe- 
ctus ;  isti  dicuntur  auanlium,  opem  praesianteSy  fauiores,  rece- 
piaiores,  defensores, 

41.  Quam  inquisitionem  nos  instituimus  non  ut  absiracie 
definiamus  quaenam  conreorum  sit  moralis  imputabilitas  sed  ut 
respondeamus  huic  quaestioni ;  utrum  nempe  poena  generaliter 
lata  teneat  aeque  conreos  prindpales  et  accessorios;  eo  raagis 
quia  non  semel  in  edictis  poenarum  species  nonnullae  decla- 
rantur  conreorum.  Quare  explicandum  est  an  et  quaenam  poe- 
nae  intelligantur  latae  in  conreos  sive  principales  sive  acces- 
sorios. 

Interim  iuvat  aliquod  afferre  exemplum  sententiarum  poe- 
nalium  in  quibus  expresse  conreorum  species  significantur.  Ita 
in  Const.  Apost.  Sedis,  sub  n.  4  excommunicatio  1.  s.  spe- 
ciali  modo  Papae  reservata  percellit  appellantes  «  ab  ordinatio- 

nibus  seu  mandatis  R.  P ad  universale  futurum  Concilium.... 

nec  non  eos  quorum  auailio,  consilio  vel  favore  appellaium 
est  >.  Eadem  Const.  sub  n.  5,  excommunicatione,  eadem  ratione 
reservata,  mulctat:  <  Omnes  interfxcientes,  mutilanies  S.  R.  E. 
Cardinales..., ;  aui  eos  a  suis  dioecesibus,  territoriiSy  terris 
seu  dominiis  eiicienies,  nec  non  ea  mandanies,  vel  rata  haben-  * 
tes;  seu  praesiantes  in  eis  auanliu7n  vel  favorem  ».    » 

42.  lamvero  quaestioni  generali,  an  poenae  statutae  ia 
certum  crimen  indiscriminatim  teneant  omnes  qui  in  crimen 
concurrunt,  ita  respondet  scite  D'Annibale  (I,  320):  «  Prmcf- 
pio  igiiur,  cum  poenae  non  excedant  proprium  casum,  nemo 
ex  his  ieneitir  poenis  in  iure  adversus  aliquem  eorum  sta^ 
tutis,  nisi  et  in  ipsum  latae  sini  nominaiim.  Ideo  poena  sta- 

Ro86i,  lib.  II,  cap.  34,  explicatam,  quique  magis  consentaneam  legibuB 
canonicis.  -  Ceterum  apud  DD.  \aria  admodum  divisionum  et  appellatio- 
num  ratio. 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  75 

Auajliiim^  fm:or^m  'pymehexd^r  def)imurs:fr.  reoepiuiores 
sunt  ii  conrei  accessorii  qui  iiivant^  rlpliVfi  ftx^<""^»^"^"^  Pinggnft 
effectus.  Atixilium  et  favor  sunt  vocabula  quae  maxime  late 
pafent ;  at  auxilium  suapte  vi  comprehendit  quamcumque  opem 
materialem;  favor  opem  movalem,  veluti  laudes,  commenda- 
iiones.  —  Defendei^e  est  ab  oppugnationibus  aliquem  protegere. 
Receptare,  arg.  L  i,  §  3,  De  furiis  et  servo  corrupto,  est :  refu- 
gium  dbscondendi  causa  praestare  in  suo  vel  alieno  loco,  Haec 
quatenus  sunt  crimina  accessoria  (1)  poenis  non  fiunt  obnoxia 
1)  nisi  efficacilcr  influxerint  in  delictum;  2)  et  nisi  quis  ea 
patraverit  ut  reo,  qua  tali,  opem  praestiterit.  —  Primae  condi- 
tionis  ratio  perspectissima  est,  quia  verba  cum  effeciu  accipi- 
miis;  secundae  vero  ratio  est,  quia  secus  non  haberetur  pro- 
positum  delinquendi.  Ut  ecce  si  quis  reum  defendit,  receptat, 
quippe  sibi  sanguine  coniunctum  ne  gravissimam  subeat  poenam, 
cessat  animus  delinquendi  et  hinc  poenis  locus  non  est,  etsi 
forsan,  ratione  scandali,  vel  alterius  damni  non  desit  letalis 
culpa. 

Denique  aliquando  poenis  percelluntur  et  ratum  habentes; 
et  hoc  explicaTiTIebet.  "Ratum  haEere  est,  comprobare  quod 
ab  alio,  se  ignoranie,  nomine  suo,  gestum  est,  Cum  doceat 
reg.  10,  iuris  in  6:  «  Raiihabitionem  retrotrahi  et  'mandato 
non  esi  dubium  comparari  »,  in  contractibus  et  pactionibus 
ratum  habentes  poenis  subiacere,  nullam  secumfert  difficulta- 
tem;  quia  ratum  habentes  ex  momento  (2)  ratihabitionis  iam 
censentur  contrahere,  utputa,  emere^  locare.  -  In  nonnuUis  factis 
ratihabitio  ne  intelligi  quidem  potest,  veluti  in  adulterio,  in 
blasphemia,  in  ebrietate;  siquidem  ista  et  alia  id  genus  facinora 
intimam  et  necessariam  continent  malitiam  cuius  fit  reus  tan- 

(1)  Nam  ex  his  quae  modo  statuimus  semper  secernitur  casus  cri- 
minis  coerciti  />«r  se  seu  quasi  delicti  sui  generis. 

(2)  Seu  poeaae  incurruatur  non  ex  momento  initi  contractus,  sed 
eoc  momento  praestitae  ratihabitionis. 
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tum  facinoris  patrator,  et  alter  potest  ia  haec  delicta  vel  con- 
silium  vel  auxilium  et  opem  praestare ;  sed  minime  ratihabitio- 
nem.  —  In  aliis  factis  quae  nomine  alieno  peragi  possunt,  quippe 
mandari  possunt  et  perfici  m  utilitatem  mandaniis,  veluti  ho- 
micidium,  incendium,  alienarum  rerum  surreptiones ,  ratiha- 
bitio  dari  potest,  dummodo  tamen  ratum  habens  delictum  per- 
petrare  potuisset  eo  tempore  quo  admissum  fuit;  atque  illud 
non  dumtaxat  gratum  habuerit  vel  laudaverit,  sed  probaverit 
utpote  factum  nomine  suo.  Cf.  Suarez,  De  Censuris  D.  81. 
SecL  2.  n.  27  et  S.  Alphonsus,   VII,  267. 

§  5.  -  De  oHminibus  quae  subsunt  competentiae  Ecclesiae  et 
de  fori  privilegio  quoad  Clericos. 

Snmmarium.  —  44.  Sunt  obiectum  competeatiae  poenalia  Ecclesiae  ea 
crimina  quae  eius  directe  laedunt  ordinem  socialem.  —  45.  Alia  sunt 
crimina  mixti  fori  quae  directe  at  sub  dioerso  aspeclu  utramque 
societatem  turbant.  —  46.  Clerici  fruuntur  privilegio  fori  quoad  cri- 
mina  pwe  civilia. 

44.  Hactenus  disseruimus  de  competentia  Ecclesiae  poe- 
nali,  et  de  criminis  notione;  modo  explicandum  est  quaenam 
sint  crimina  illius  obnoxia  competentiae,  nimirum  quodnam  sit 
in  conareto^  obiectum  potestatis  Ecclesiae  poenalis. 

Huiusmodi  crimina  sunt  quae  Ecclesiae  laedunt  directe 
ordinem  socialera,  quippe  admissa  contra  Religionem,  Fidem, 
resque  divinas  et  sacras.  Ista  sunt  apostasia,  haeresis,  schisma, 
simonia,  py^ofanatio  Sacramentorum,  fractio  sigilli  Sacramen- 
talis,  omissio  Paschalis  Communionis  et  in  universum,  viola- 
tiones  legis  ecclesiasticae  disciplinaris.  Haec  essentialiter  distin- 
guuntur  a  criminibus  civili  societati  subiectis  utpote  quae  directe 
laedunt  civilem  rempublicam,  at  nihilominus  ad  Ecclesiam  quo- 
que  pertinent,  non  tantum  in  foro  poenitentiali,  sed  etiam  ad 
forum  externum  sub  ratione  peccati,  seu  indirecte,  arg.  cap. 
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NoviL  13  X  De  iud.  {II,  1);  eiusmodi  sunt  homicidiiim,  furlum, 
calumnia  et  caetera  similia,  siquidem  continent  tam  apertam 
laesionem   legis  divinae  ut  secumferant  deordinationem  etiam 

societatis  eccles. 

45.  Praeterea  adsunt  crimina  mixti  fori  quae  simul  et 
societatem  religiosam  laedunt  et  civili  reipublicae  damnum 
atque  iniuriam  inferunt;  huiusmodi  sunt  periurium^  hlasphemia, 
mpersiiiio,  delicta  venerea,  et  similia.  Etenim  haec  diy^ecle  sed 
sub  diverso  respectu  subsunt  et  ecclesiasticae  et  civili  potestati. 
In  praxi  vero  normale  exercitium  huius  potestatis  pendet  a 
concordia  Sacerdotii  et  Imperii,  seu  Ecclesiae  et  Status  eo  con- 
silio  ordinata  ut  quaeque  potestas  suo  fini  respondeat  (1). 

(1)  At  historia,  malo  fato,  hanc  concordiam  docet  quamplurimas  fere 
semper  deturbasse  aut  impedlisse  Imperii  aemulationes  et  contentiones. 
Inde  materia  mixta  poenalis  obnoxia  non  semel  fuit  legibus  inter  Laicani 
et  Ecclesiasticam  potestatem  concordati^^.  Pro  hac  ineunda  concordia,  sub 
saecnlo  x  et    xi   in    Germania    et    Anglia    constltuta    sunt     Trihunalia 
tnixta,  scilicet  ex  magistratibus  ecclesiasticis  et  lalcis  coalescentia,  et  isti 
una   insimul   inquirebant   et   in    quaecumque    crlmina    animadvertebant. 
Re  sane  vera  omne,  crimen,  vel  religiosum,  Rempublicam  civilem  offendit 
et  omne  crimen,  saltem  qua  est  peccatum,  Religionem  laedit  et  pessumdat. 
Exinde  passim  a  saeculo  viii  usque  ad  xiii  saeculum  tacita  vel  expressa 
conventioae,  recognitum  fuit  ultro  citroque  ab  una  et  altera  societate  ius 
praecentionis,  ut  poenales  causas  definiret  ille  iudex  qui  prior  negotium 
praeoccuparet;  cf.  Valter,  Manuale  di  Diriito  Eccles.  t.  /,  lib.  1 V,  cap.  III, 
§  185  «  Dei  Tribwiali  Ecclesinst.  >.  Liimltes   quos    modo    praefinivimus 
competentiae   poenalis  eccles.  innituntur  ipsi  constitutioni   Ecclesiae   et 
hinc,  suopte  iure,  sunt  aeterni^  non  minus  ac  principia  iuris  crim.  qua- 
tenus  crimen  est  ens  iuridicum.  -  Haec  adverto  quia  hodie  passim  apud 
auctores  aliunde  cordatos,  uti  Carrara,  facile  asseritur  liraites  competen- 
tiae  eccl.,  quales  Decretales  assignaut,  esse  repetendos  magis  ab  historia 
quam  a  iure.  Ita  Carrara  §  53  not.  2  historiam  iuris   criminalis  in  tria 
stadia  distinguit;   nempe  in  Theolofjicum^  in  Methaphysiaim,  in  Mathe- 
mdticum.  -  In  Theologico  ait  contineri  tempora  quo  decreta  eduntur  a  po- 
testate  religiosa  sub  instinctu  et  afflatu  divinae  auctoritatis;  et  hoc  fieri 
in  primordiis  populorum;   in  Meiaphysico   comprehendi   aotatem   quando 
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40.  Ob  privilegium  fori  clericorum  personale,  accidit  ut 
auctoritas  ecclesiastica  privaiive  vacet  ad  diiudicaada  clerico- 
rum  civilia  crimina;  irao  severius  semper  hoc  privilegium  custo- 
ditum  fuerit  in  causis  criminalibus  quam  in  civilibus,  quippe  hoc 
expostulabat  honor  coetus  clericalis.  Hac  de  causa  si  gravitas 
criminis  exposcat  poenam  sanguinis  a  quo  effundendo  abhorret 
Ecclesia,  cautum  est  clericos  praevia  degradatione,  scilicet  a 
clero  expunctione,  tradi  brachio  saeculari  puniendos  civihbus 
ordinariis  poenis;  arg.  c.  c.  De  iiid,  10,  X{II,  1)  et  7,  XDe  crim. 
falsi  (V^  20).  Sed  ob  magnam  reverentiam  in  statum  clerica- 
lem,  serius  durataxat,  frequentatus  est  usus  traditionis  clerici 
brachio  saeculari,  nara  antiquitus  seu  usque  ad  saeculum  viii, 
clerici  vel  publicis  poenitentiis  plectebantur  reducti  ad  laicam 
communionem,  seu  depositi  et  degradati,  vel  in  perpetuum  car- 

homines  discedentes  a  tutela  qua  subiiciebautur  religiosae  potestati^  sibl 
fingunt,  auctoritate  humana,  statuta  etiam  poenalia  sed  haec  informant 
abstractis  principiis  philosophicis ;  uti  prestiterunt  Kant,  Romagnosi,  Ben- 
tham.  Sed  ista  placita  quae  non  consontiunt  cum  externa  rerum  veritate, 
progressu  teraporis,  diu  vigere  haud  possunt,*  et  tunc  exorditur  stadium 
maihematicum  quo  rerum  quaniitas  et  mensura  determinatur ;  et  ipse 
ait,  hodie  scientiam  criminalem,  ab  initio  huius  saeculi  maxime  progredien- 
tem,  huc  pervenisse.  -  Idem  Carrara  §  83  not.  applicans  thesim  historico- 
criticam  competentiae  ecclesiasticae,  ait:  «  Lunga  e  la  storia  delle  lotte 
che  il  sacerdoziOy  conirastando  a  palmo  a  pahno  il  terreno  alla  potestd 
secolare  sosienne  per  mantenere  la  propria  giurisdizione  specialmente 
nelle  materie  criminali  >  Sufficiat  hanc  retulisse  periodum  ut  pateat 
hoc  esse  iudicium  praeiudicatae  opinionis  in  iura  Ecclesiae,  quae  non  sunt 
acquisita  ratione  alicuius  aetatis  sed  sunt  desuper  collata.  Nihilominus 
illud  verum  est,  exercitium  competentiae  in  crimina  pure  civilia  ratione 
peccati,  Ecclesiam  latius  exercuisse  sub  media  aetate,  quando  civilis  aucto- 
ritas  religiosissime  obsequebatur  auctoritati  Ecclesiae  eique  libenter  defe* 
rebat  cognitionem  et  animadversionem  in  crimiua  civilia  ut  directius 
compesceret  peccata  et  emendaret  peccatores.  Haec  competentia  Ecclesiae 
in  crimina  ratione  peccati  non  est  abiudicanda  Ecclesiae  hodie,  uti  opi- 
natur  Carrara,  l.  c. 
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cerem  ecclesiasticum,  seu  in  decanicas  ecclesiasticas  (1)  seu  mo- 
nasteria  detrudebantur,  exilio  mulctabantur  aut  etiam  fustigatio- 
nibus,  verberibus  aflSciebantur  ab  ipsa  ecclesiastica  auctoritate, 
ne  cum  ordinis  dedecore  in  manus  laicorum  inciderent.  Cf.  c. 
c.  35,  X.  De  senL  excom,  (V,  39)  c.  27,  §  i,  X,  De  verb.  signif. 
(V,  40)  et  3.  De  poenis,  inS  (V,  9).  Revera  S.  Augustinus 
ep.  135,  n,  2,  ad  Marcell.  Tribun.  inqnit :  <  Tantorum  scele- 

rura   confessionem virgarum  verberibus   eruisti   qui   modus 

coercitionis  et  a  raagistris  liberalium  artium,  et  ab  ipsis  paren- 
tibus  et  saepe  etiam  in  iudiciis  solet  ab  Episcopis  adhiberi  », 
et  Gregorius  M.  Episl,  27,  ad  lanuar,  ait:  «  Paulum  vere 
clericum  qui  saepe  dicitur  in  maleficiis  deprehensus,  qui  despe- 
cto  habitu  suo  ad  laicam  reversus  vitam  in  Africam  fugerat, 
si  ita  est,  corporali  prius  proveniente  vindicta,  praevidimus  in 
poenitentiam  dari;  quatenus  et  secundum  Apostolicam  senten- 
tiam  ex  carnis  afflictione  spiritus  salvus  fiat  >.  Dein  factum  est, 
Ecclesiam  ab  hoc  more  discessisse  temporum  mutatis  conditio- 
nibus,  quippe  magis  consentaneum  visura  est  tranquillitati  civi- 
tatum,  supremam  vindictam  in  clericos  permittere  brachio  sae- 
culari.  —  Haec  tamen  innuisse  iuvet  ut  pateat  quinam  fuerit  usus 
quarumdam  poenarum  maxime  corporalium  et  quomodo  potis- 
simum  in  clericos,  ob  crimina  civilia,  comparatae  sint.  At  modo, 
data  opera,  de  poenis  agendum  erit. 


(I)  Cf.  Gothofredi  commeiitarium  ad  Const.  30  Cod.   Theodosii,  De 
haereticis^  et  Cmi.  2,  caus.  21,  q.  9,  ex  Coacil.  Hisp.  II,  a.  961. 


TITULUS  II. 

/ 

DE   NOTIONE   POENAE    ECCLESUSTICAE. 
Huc  referat.  tit.  37,  Lib.  V.  X;  lit.  9.  in  6;  tit.  8.  in  Clem. 

SDmmariinn.  —  47.  Poeaae  ecclesiasticae  ia  primis  intendunt  delinquen- 
tium  obtinere  emendationem,  et  una  simul  ceteros  deterrere  a  delin- 
quendo.  —  48.  Hinc  poenae  in  foro  externo  latae  pervadunt  etiam 
forwn  internum.  Antiquiore  disciplina,  poenas  quod  attinet,  distinctio 
unius  et  alterius  fori  pene  erat  incognita.  —  49.  Forum  externtim 
in  pluribus  dicendum  est  praevaluisse  inferwo,*  at  aliquo  sub  aspectu 
internum  praevalebat  externo  qnippe  in  criminibus  vel  civilibus  con- 
siderabatur  ratio  peccati;  et  hac  ratione,  crimina  vel  ^jwr^  civilia, 
pertrahebantur  ad  competentiam  ecclesiasticam.  —  50.  Saeculo  xii 
cum  late  vigescere  coepit  studium  rerum  ecclesiasticarum  et  civi- 
lium  distinctum  est  ius  poenale  ecclesiasticnm  a  civili;  atque  utra- 
que  societas,  in  suo  genere  perfecta,  ius  puniendi  sibi  attribuit.  Inde 
scholae  probe  distinxerunt  forura  externum  ab  interno.  —  51.  De 
usu  poenitentiarum  tum  ex  iure  antiquo  tum  ex  novo.  —  52.  Uti 
hodie  omnia  crimina,  qua  peccata,  pertinet  ad  forum  poenitentiale, 
ita  antiquitus  omnia  crimina  diiudicabantur  in  foro  ecclesiastico, 
adhibitis  etiam  soleranitatibus  nonnullis  ordinatis  ad  forum  poeniten- 
tiale;  unde  reorum  exquirebatur  emendatio,  sive  poenas  luissent  ci- 
veles,  sive  nullas  subiissent  nec  essent  subituri. 

47.  Quaenam  sint  supremae  regulae  quibus  utitur  Eccle- 
sia  in  poenis  decernendis,  iam  exposuimus,  unde  infertur  per 
poenas  Ecclesiam  principalius  et  directius  intendere  fidelium 
emendationem ,  coniunctam  cuni  effectu  tum  exemplari  tum 
p7^aese7'oativo  qui  in  externam  fidelium  societatem  emanant. 
Modo  explicantes  singulas  poenarum  species,  docebimus  Eccle- 
siam,  quamvis  diversa  ratione,  semper  liuic  principio  adhae- 
sisse,  unaque  accommodasse  fidelium  et  temporum  conditionibus 
diversa  poenarum  genera. 
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48.  Gum  Ecclesia  crimina  insectetur  et  detestetur  directius, 
non  propter  ordinis  externi  deturbationem  sed  ob  ordinis  spi- 
ritualis  seu  iustitiae  supernaturalis  in  delinquente  iacturam,  sci- 
licet  propter  peccatum,  hinc  eiusdem  poenae  magis  satagunt 
mederi  vulneribus  criminosi  quam  crimina,  per  raaterialem 
ordinis  restaurationem,  coercere.  Proinde  in  Ecclesia  poenae 
in  foro  externo  latae  ad  punienda  crimina,  pro  suo  iSne  non 
consistunt  in  foro  externo  sed  agere  intendunt  in  forum  inter- 
num  conscientiae,  nimirum  ut  peccator  Deo  convertatur  et  vi- 
vat,  et  reliqui  fideles  a  delinquendo  seu  a  peccando  deterreantur. 
Huc  spectabat  D.  Pauli  decretum  in  Gorinthii  incestuosum,  quo 
ipse  statuit  <  tradere  hxdusmodi  Saianae  in  interiium  camis 
ut  spiritus  salvus  sil  in  die  Domim  »,  cap.  5,  7.  ad  Corint. 
Haec  intentio  fori  externi  poenalis  attingendi  forum  internum 
quasi  suum  finem,  effecit  ut  prioribus  Ecclesiae  saeculis  fere 
unum  forum  ab  alio  in  maieria  poenitentiali  non  distinguere- 
tur,  et  huius  disciplinae  postrema  vestigia  inveniuntur  usque 
ad  saeculum  xii,  nempe  sub  aetate  Gratiani,  prouti  fidem  fa- 
ciunt  Canones  Poeniieniiales  ab  eo  editi  in  fine  sui  Decreti.  Qui 
conceptus  poenarum  ad  nativum  Ecclesiae  ius  poenale  intimius 
perspicendum  adeo  est  necessarius,  ut  porro  fas  non  sit  unam 
poenarum  speciem  ab  alia  secernere  earumque  usum  intelligere, 
nisi  hoc  conceptu  duce.  Ad  rem  Morinus  in  Opere  De  Admi- 
nisir.  sacr^am  poenit.  lib.  7,  inter  alia  quae  affeii;  disserens 
de  hac  primigenia  ecclesiastica  disciplina,  in  cap.  10,  n.  i,  ait : 
<  Nec  erat  alius  qui  excommunicationem,  alius  qui  peccata  sol- 
veret,  ad  quem  soluta  excommunicatione  peccator  esset  remitten- 
dus :  nec  erat  aliud  tribunal  in  quo  excommunicandus  vel  excom- 
municatus  iudicabantur,  aliud  in  quo  peccator  eluebatur  excom- 
municatione  soluta,  sed  unus  et  idem  homo,  Episcopus  scilicet 
vel  pres})yter  unius  eiusdemque  tribunalis  praeses  id  praesta- 
bat  >.  Nimirum  omnia  cuiusque  generis  criraina  pertrahebantur 
ad  Ecclesiae  forum  raiione  peccati,  ibique  criminosus  habeba- 

S((c.  Lega  6 
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tur  quasi  aegrotus  et  poeniteatid  reficiebatur  veluti  medicind, 
Formae  vero  externae  vel  solemnes  adhibitae  ad  crimen  diiu- 
dicandum  et  discernendum,  inserviebant  poenitentiarum  imposi- 
tioni  et  sacr^amentali  peccatorum  luitioni, 

49.  Si  quaeratur  an  forum  internum  externo  praevaleret, 
advertendum  est  in  pluribus  externum  interno  praevaluisse 
propter  publicas  poeniientias  impositas  ratione  peccatorum^ 
quamvis  revera  publica  crimina,  omnino  civilia,  dicenda  erant 
huiusmodi  admissa,  utputa  homicidia,  furta.  At  partim  potius  in- 
ternum  externo  praevaliussevidetur,  quippe  in  criminibus  magis 
attendebatur  ratio  peccati.  Unde,  in  re  poenitentiali,  non  inva- 
luit  nisiserius,  iuridica  distinctio  fori  intemi  et  extemi. 

Praeterea  ex  hac  ipsa  ratione  secutum  est,  Ecclesiae  com- 
petentiam  poenalem,  tunc  temporis,  seiunctam,  non  fuisse  a  poe- 
nali  competentia  civilis  potestatis  prouti  postea  factum  fuit,  quia 
ipsa  societas  civilis  funditus  spiritu  christiano  imbuta  persua- 
sum  habebat,  in  crimine  maius  malura  esse  peccatum,  idemque, 
nempe  perversam  et  impiam  in  Deum  voluntatem,  esse  criminis 
radicem  cui  eradicandae  tota  incumbebat  disciplina  poenitentia- 
lis.  Quare  civilis  potestas  quum  parum  confideret  in  criminis 
vindicta  civili  seu  in  materiali  ordinis  socialis  restauratione, 
libenter  acquiescebat  poenitentiis  ecclesiasticis ,  quibus  non 
tantum  ordo  externus  restituebatur,  sed  potius  ordo  voluntatis 
internus  reflciebatur,  unde  morum  civilium  maxime  speranda 
est  instauratio. 

50.  Verum  ab  hac  filiali  et  salubri  subraissione,  societatis 
civilis  in  ecclesiam,  volvente  saeculo  decimo  tertio,  arroganter 
in  libertatera  se  vindicavit  civilis  societas,  sua  iura,  quasi  sibi 
ab  Ecclesia  usurpata,  repetens.  Exinde  potestas  civilis  in  civi- 
lia  crimina  poenas  ferre  coepit,  dumtaxat  civili  scopo  respon- 
dentes,  adamussim  distinctis  criminibus  civilibus  et  civili  poe- 
nali  foro  distincto  a  foro  poenali  ecclesiastico.  Tunc  Ecclesia, 
quae  hominibus  coalescit,  civilis  etiam  societatis  foedere  unitis, 
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necessario  persentire  debuit  temporum  vicissitudines,  quamobrem 
eo  consilio  ut  sua  iura  tueretur  quatenus  est  societas  perfecta 
externa  visibilis,  a  civili  societate  distincta,  in  sua  regiminis 
ratione  curavit  apprime  seiungi  ea  quae  singulorum  fldelium 
bono  et  saluti  intendunt,  ab  iis  quae  fidelibus  competunt  quate- 
nus  in  societatem  religiosam  externam  coalescunt.  Hinc,  religiose 
senrato  fine  sibi  praecipuo,  nempe  consulendi  saluti  singulorum, 
huic  fini  principalius  intendit  Ecclesia,  at  ob  novam  temporum 
conditionem,  peculiari  soUicitudine  et  veluti  diversa  disciplinft 
coepit  prospicere  etiam  bono  societatis  externo,  constituens  me- 
dia  poenalia  et  iuridica  ordinata  ad  tutandam  incolumitatem 
ordinis  socialis  externi.  Haec  postrema  media  pertinent  ad  fo- 
rum  exiemum;  cetera  ad  forum  intemum;  siquidem  illa 
directius  prospiciunt  bono  integrae  societatis,  isia  cum  primis 
bono  singulorum.  Cf.  Thomassinum,  Vet,  ei  nov.  discip,,  p,  7, 
lib.  II,  c.  101. 

51.  Poenitentia  vero,  qua  est  sacramentum,  in  Ecclesia 
usque  frequentata  fuit»  cum.aliquo  tamen  discrimine.  Siqyidem 
antiquioribus  Ecclesiae  saeculis  etiam  publica  confessio  de  publicis 
peccatis  seu  criminibus  habebatur  sacramentalis  cui  sequebatur 
publica  sacramentalis  poenitentia ;  nec  non  secreta  peragebatur 
de  occultis  peccatis  confessio  sacramentalis  ob  quam  secreta  im- 
ponebatur  poenitentia;  at  de  peccatis  quoque  occultis  consulebatur 
et  frequentabatur  publica  confessio  sacramentalis  (1);  posterio- 

(1)  Cf.  Pelliccia,  Be  christ.  eccles.  poliiia  -  Lib.  Y.  c,  i  %  3.  c.  3. 
§  12.  et  commentarium  Origenis  (-j-  254)  in  Psalm.  XXXVII  homil  II 
n.  6.  Sed  mos  publicae  confesslonis  sacramentalis  antea  in  Ecclesia  Graeca, 
dein  in  Latina  in  desuetudinem  abiit.  -  Item  apud  Ecclesiam  Graecam 
primitus  constituti  fuerunt  Sacerdotes  Poenitentiarii  quorum  erat  invi- 
gilare  quoque  in  executionem  poenitentiarum  ab  ipsis  impositarum.  -  Po- 
stea  quia  poenitentia  sacramentalis  evasit  fere  semper  secreta  et  remissa, 
quoad  executionem,  conscientiae  poenitentis,  isti  Poenitentiarii  aboliti 
fuerunt.  -  Socrates  V.  19.  Sozonienes  VII.  16.  -  Quae  a  Diaconis  et  a 
laicis,  in  nonnullis  antiquioribus  documentis  dicuntur  exceptae  confessio- 
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ribus  vero  temporibus,  nempe  sub  saeculo  vi,  confessio  Sacra- 
mentalis  publica  in  desuetudinem  abire  coepit,  et  pene  pro- 
scripta  fuit  ob  scandala  inde  promanantia. 

Quamvis  vero  civilis  societas  plene  sibi  vindicaverit  ius 
animadvertendi  in  crimina  civilia  illudque  exercuerit  ista  com- 
pescens  per  proprias  poenas  suo  fini  respondentes,  nihilominus 
in  disciplina  ecclesiastica  viguerunt  et  vigent  eodem  iure  quo 
antea,  publicae  poenitentiae  luendae  a  publicis  peccatoribus  et 
delinquentibus  seu  raiione  peccati  in  crimine  admissi  quibus 
pcenitentiis  non  solutis  non  est  concedendus  usus  sacramen- 
torum  aliorumque  iurium  spiritualium.  Revera  iubet  ConciL 
Trid.  Sess.  24.  c,  8:  €  Apostolus,  monet  publice  peccantes 
palam  esse  corripiendos.  Quando  igitur  ab  aliquo  publice  et  in 
multorum  conspectu  crimen  commissum  fuerit,  unde  alios  scan- 
dalo  offensos  commotosque  fuisse  non  sit  dubitandum,  huic  con- 
dignam  pro  modo  culpae  poenitentiam  publice  iniungi  oportet, 
ut  quos  exemplo  suo  ad  malos  mores  provocavit,  suae  emen- 
dationis  testimonio  ad  rectam  revocet  viam.  Episcopus  tamen 
publicae  hoc  poenitenliae  genus  in  aliud  secretum  poterit  com- 
mutare,  quando  ita  magis  iudicaverit  expedire  ». 

At  iuridica  distinctio  fori  externi  ab  interao  determinata 
fuit  lure  Decretalium,  et  eiusdem  scientifica  distinctio  per  scho- 
lasticos  confirmata  est,  et  appositis  argumentis  comprobata;  non 
secus  ac  studium  legum  civilium  romanarum  fori  externi  civi- 
lis  explicavit  notionem  et  iura,  et  vehementer  animos  incita- 
vit  (1)  ut  reipublicae  civilis   iura  vindicarentur ,  ea  repetendo 

nes  et  faciae  absolutiones,  pertinent  ad  confessionem  et  absolutionem  non 
sacramentalem,  sed  ad  impositionem  et  relaxationem  poenitentiae  non 
sacranientalis  quoad  effectus  fori  externi  Cf.  Bened.  XIV.  De  Syn.  dioeces. 
VL  16.  Inde  patet,  quanti  intersit  probe  distiuguere  indolem  fori  interni 
et  eccterm  in  disciplina  antiquiori  Ecclesiae. 

(1)  In  hoc  magnis  animis  contendit  Dantes  Aligherius  in  celebri 
libro  <  De   Monarchia  »   Lih.  IIL   c.  3.  in  quo  insectatur  acerbius  De- 
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ab  ipso  naturali  iure,  non  ab  Ecclesiae  auctoritate.  -  In  huius 
veritatis  probationera  advertatur,  Gratianum  in  suo  Decreto,  non 
solum  addidisse  Canones  poenitentiales,  sod  poenitentias  nun- 
quam  iuridice  distinxisse  a  poenis  vel  a  censuris,  et  has 
omnes  inter  se,  multiplicibus  usurpatis  vocabulis,  miscuisse 
nec  ullam  certam  disciplinam  circa  utrumque  forura,  varias 
poenas,  eorumque  usum  proponere  potuisse. 

52.  Quamobrem  consecutum  est  in  antiquiore.  disciplina 
non  fieri  distinctionem  inter  crimina  cwilia,  ecclesiaslica  et 
TntrtnrSideo  ut  in  orania  criraina  Ecclesia  sibi  vindicaret  cora- 
petentiam,  et  ius  aniraadvertendi  propier  peccatum,  ratione 
saeramentali  (1).  Hinc  si  quis,  patrato  criraine,  ad  Ecclesiam 
confugeret  publicas  poenitentias  suscepturus  non  debebat  detur- 
bari  a  potestafe  laica  nisi  fraudis  esset  suspectus;  et  qui  inci- 
derat  in  poenas  civiles  propter  crimina  non  recipiebatur  ad 
communionera  sacraraentorura  nisi  publica  peracta  poenitentia. 
Qui  vero  detractabant  poenitentias  suscipere  ab  Ecclesia  decre- 
tas,  ad  has  subeundas  cogebantur  a  civilibus  Magistratis.  Auc- 

cretalislas  hos  incusans  iiira  civilis  principatus  repetere  ab  ipso  Rom. 
Pontifice,-  ait  etiiin.  <  Sunt  et  tertii,  quos  Decretalistas  vocaiit,  Theologiae 
ac  Philosophiae  cuiuslibet  inscii  et  expertes  qui  suis  Decretalibus  (quas 
profecto  ven^randaH  existimo)  tota  intentione  innixi,  de  illarum  praeva- 
lentia,  credo,  sperantes  Imperio  derogant.  Revera  plures  Decretalistae,  ne- 
scientes  distinguere  quae  a  iure  divino  ecclesiastico,  et  quae  a  iure  na- 
turali  humano  derivant,  repetenda  esse  iudicarunt  a  primatu  Rom.  Pon- 
tificis  etiam  quae  spectant  ad  constitutionem  civilis  societatis  et  Imperii  >. 
Hniusmodi  placita,  pene  postremus  secutus  est  Panormitanus  (f  1453) 
quem  vehementer  increpat  Lugo  De  veritate  fidei  divinae,  Diser.  19. 
num.  95  sq. 

(l)  Ait  Morinus,  Op.  cit,  lib.  i.  cap.  9:  <  Quamquam  enim  toto  illo 
tempore  nonnullas  magni  momenti  varietates,  urgentibus  de  causis,  Epi- 
scopi  in  Ecclesiae  disciplinam,  quae  poenitentiam  spectat,  induxerint;  con- 
stantissime  tamen  iurisdictionem  suam  in  omnia  crimina  etiam  levissima, 
occulta,  et  publica,  sacramentali,  ut  nunc  loquimur,  ratiotie  exercuerunt  ». 
Huic  disciplinae  fundamenta  iecit  liber  II  Const.  Apostolicai-um. 
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toritas  enim  brachii  saecularis  invocabatur  in  subsidium  quoque 
fori  sacramentalis  quia  distinctio  adhuc  non  invaluerat  certa 
unius  ab  altero  foro. 

Quare  sub  initium  saeculi  x  adversus  nonnullos  qui  autu- 
mabant,  nihil  Ecclesiae  competere  in  eos,  civilibus  poenis  iam 
expiatos,  Concilium  Romanum  sub  anno  904,  can.  iS  edi- 
cebat:  <  Quod  omnino  irregulariter  inolevisse  manifestum 
est.  Hdbeant  igitur  Episcopi  singularum  urbium  in  sua 
dioecesi  liberam  polestatem  adultefHa,  et  scelera  inquirere, 
ulcisci  et  iudicare  secundum  quod  Canones  censu,erunt  ab- 
sque  impedimento  alicuius.  Et  quando  opus  fuerit  ad  com- 
pescendos  rebelles  et  coniempiores  publicum  Placiium  con- 
vocent  (1)  non  ad  praeiudicandum  sed  poiius  ad  ea  quae 
Deo  placita  sunt  et  saluti  animarum  conveniunt,  prosequen- 
dum  >.  Et  iam  audivimus  Innocentium  III  in  cap.  13.  De 
lud.,  proclamare,  absque  criminum  distinctione,  ad  Eccle- 
siam  pertinere  <  decemere  de  peccaio  >.  Quod  cum  intelligi 
debeat  de  peccaiis  publids,  haec  potestas  nunquam  Ecclesiae 
abiudicari  potest,  siquidem  eidem  intrinsece  adhaeret  et  Tri- 
dent.  Concilium  in  sess.  24,  cap.  8,  De  reform.  decrevit, 
publice  peccantes  per  publicas  poenitentias  coercendos  esse. 


Caput  I. 

DE  DIVERIS  SPECIEBUS  POENARUM  ECCLESIASTICARUM. 

SDmmarium.  —  53.  Remedia  poenalia,  iure  decretalium,  distincta  sunt 
1)  in  poenitentias,  2)  poenas,  3)  censuras.  —  54.  Quanam  ratione 
poenae  eccles.  crimini  sint  accomodandae  seu  de  diversis  systema- 
tibus  mensurae  poenalis.  —  55.  Quo  sensu  nonnullae  poenae   ec- 

(1)  Nimirum    expostulent  auxilium  potestatis   saecularis.  Cf.   Van- 
Espen,  lus.  EccL  unio.  Part.  III,  tit.  IV,  c.  1,  et  Morino  Op.  c.  L.  7,  c.  6. 
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cles.  dicantur  vindicativae.  -^  56.  Traduntur  notiones  et  definitiones 
tum  poenitentiae,  tum  poenae,  tum  censurae.  —  57.  Quomodo  indul- 
gentiae  seu  remissiones  respondeant  antiquis  poenitentiis.  —  58.  De 
poenarum  requisitis  quae  respiciunt  vel  iustitiam,  vel  earum  usum 
vel  effectus,  —  59.  Poena  debet  esse  iusta;  hinc  oportot  l)sit  mora- 
lis^  2)  personaliSf  3)  proportionaia  crimini.  ^  60.  Ad  legitimum  usum 
exposcitur,  poenam  1)  esse  accommodatam  moribus  2)  reparabilem 
—  61 .  Quoad  effectus  poena  est  emeruiatrix^  praeservatrix,  exempla- 
ris,  —  62.  Infligitur  vel  per  casiigationem  corpoHs,  vel  per  iuris 
privotionem.  —  63.  His  poeuis  secund^  generis  ecclesia  praecipue 
utitur. 

53.  Hisce  praemissis,  dispiciendum  est  quaenam  in  foro 
externo  Ecclesiae  sint  remedia  poenalia.  Post  Decretales  Greg.^ 
IX_apud  canonistas  invaluit  distinctio  poenarum,  1)  m  poenas 
proprie  dictas,  2)  poeniteniias  3)  et  censuras,  quamvis  in  Decre- 
tatibus  plane  non  decernatur  haec  formalis  vel  legalis  distin- 
ctio.  Ita  ex.  gr.  Inn.  III,  in  cap.  /3,  ciL^  ait:  <  ....  ad  nos 
pertinet  sine  dubitatione  ccTisura  (de  peccato)  quam  in  quem- 
libet  exercere  possumus  et  debemus....  ».  Ubi  Pontifex  sane 
loquitur  de  quocumque  genere  poenarum.  —  At  ratio  adest 
intrinseca  taliter  distinguendi  inter  se  poenas.  Nam  jQfina  in 
genere  iuxta  communem  sensum  est  -  malum  passionis  prQ- 

ptprjnalum  nnfiQnist  a  cnmpptpnfi  poiestate  publica  Stnfutum  -. 

Ecclesia_jvero  quia  semper  studet  animarum  sanctiflcationi, 
malum  passionis  dirigit  non  in  vindictam  criminis  sed  in  pri- 
mis  ad  emendationem  delinquentis,  deinde  autem  ad  auferendum 
scandalum  criminis  atque  ad  deterrendos  alios  a  delinquendo. 
Verum  cum  dicatur,  Ecclesiam  habere  nonnullas  poenas  rm- 
dicativas  et  poena  generatim  soleat  definiri  «  vindicia  criminis  » 
opportunum  est  explicare  quomodo  assumenda  sit  haec  qualitas 
poenae. 

54.  Quum  poena  assumatur  uti  sanctio  legitima  legis  poe- 
nalis,  debet  adesse  proportio  inter  delictum  et  poenam.  At  in 
hac  mensuranda    proportione    diversa  invaluerunt  systemata. 
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Apud  crirninalistas  tres  potissimum  notantur  ^oenarum  mensu- 
rae,  nempe  vel  geometrica,  vel  arithmelica  vel  armonica.  Men- 
sura  seu  proportio  gp.nmplrina.  ea_est  quae  pjjjmetur  non  atten- 
dendo  tantum  delicti  gravitatem  moralem^  sed^etiam_dd_inguentis 
conditionem  sodMem;  quamobrem  non  eadem  poena  applica- 
tur  delinquenti  sive  pauperi  sive  diviti  quum  eadem  poena  gra- 
vior  diviti  habeatur  quam  pauperi  quia  aerumnis  ille  patiendis 
minus  est  assuetus.  —  Arithmetica  proportio,  e  contra  sjei-vatur, 
quum  eadem  poena  iccQgatur  delicto  eiusdemjnoralis  gravitatis 
sive  delinquens,paupjer-«it-EeLdives,  sive  i^nobilis  vel  nobjlis.  — 
AnilQiUca  demum  nuncupatur  proportio  quae  oritur  ex  rerum 

adiunctis    et    pprqnnariim^     inriipig  prhitpJQ    oi   ppiif^ftnj.ia.    pftrpftn» 

sis.  —  lamvero  iji^Ecclesia  per  poenas  laiae  sententiae  ser- 
vatur  proportio  arithmetica  (1)  perfecta;  etiam  in  poenis  fer,  sen- 
tentiae  haec  servari  debet  regula  generalis  sed  aliquando  iudici 
fas  est  recedere  a  rigore  huius  mensurae  legalis  et  indulgere 
proportioni  armonicae  quam  plene  sequitur  in  poenis  arbi- 
trariis. 

55.  Suapte  natura,  apposita  poenalis  proportio  constituitur 
per  maluni  passionis,  malo  actionis  oppositum  et  proportio  obti- 
netur  si  quis  privetur  his  bonis  quorum  pacificum  usum  detur- 
bavit  per  crimen.  Unde  lcx^  talionis  moralis,  est  rationi  et  iusti- 
tiae  consona  quippe  est  expressio  illius  aequalitatis  quae  servari 
debet  inter  criminis  mensuram  seu  gravitatem  et  mensuram 
seu  poenae  gravitatem.  Quum  ex  adverso,  lex  talionis  maie- 
rialis,  ita  expressa:  <  Dens  pro  dente;  oculus  pro  oculo  > 
adamussim  est  rationi  contraria  quia  criminis  gravitas  non  ex 

(1)  Haec  habet  Smalzgrueber,  De  poeniSf  2.  «  Ut  in  eo  gradu  se 
contineat  (poena)  in  quo  malitia  delinquentis  erat  posita,  consequenter 
propositio  ista  debet  esse  non  geometrica  sed  arithmetica,  cum  enim  gra- 
vitas  poenae  debeat  correspondere  gravitati  culpae,  non  minus  in  poenarum 
qualitate  obsei*vari  debet  proportio  arithmetica  et  aequalitas  rei  ad  rem, 
quam  in  contractibus  et  ceteris  actibus  iustitiae  commutativae.  » 
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facto  materiali  pensari  debet  sed  ex  quantitate  doli;  poeaae 
vero  mutilationis,  in  genere,  non  respondent  fini  poenarum.  — 
In  lege  vero  talionis  moralis,  quamvis  sit  propositura,  tantum 
boni  auferre  delinquenti  quantura  hic  delinqiiendo  deturbavit;  at 
non  vult  obtineri  comparatio  materialis,  sed  moralis  eo  con- 
silio  ut  poena  sit  ordinis  instauralio:  hoc  sensu  poena  est 
vindicatiaa,  et  per  poenam  criminum  fit  vindicfa.  -  D.  Paulus 
-  Ad  Romanos  c.  13  -  de  hac  vindicta  ait :  <  Si  autem  malum 
fecet^is  time,  non  enim  sine  causa  gladium  portat.  Dei  enim 
minister  est:  vindex  in  iram  ei  qui  malum  agit  >.  Sed 
vindicta  ad  ordinem  socialem,  non  est  confundenda  cum  vin- 
dicta  quam  Deus  assumit,  perpendens  intimam  actorura  raoralem 
nequitiam;  et  hanc  punit  ad  ^noralem  ordinem  restaurandum ; 
atque  hoc  ius  Deo  tantum  competit ,  aienti :  <  Mihi  vindicta  et 
ego  retrihuam  in  tempore  >.  E^cIbsxsl  quoque  non  sibi  arrogat 
hanc  vindictara  in  peccatores  sed  Deo  relinquit,  curans  ut  in 
hac  vita  Deo  convertantur  et  vivant.  Vindictam  autem  exercet 
criminurg.  prauti  ista  eius  fini  respondet  seu  quatenus  est  aliqua 
ojf»dipis  socialis  restauratio  ut  auferatur  scandalum  atquejjjLalii 
a  jL>Unqiiendf>  dftfprrgRnfnr.  Poenae  vero  £uae  eiusmodi  scopo 
inserviunLdicuntur^  vindicatipae.  Hac  ratione  in  poenis  inferen- 
dis  Ecclesia  duplicem  persequitur  flnem,  nimirum  emendationem 
rei  et  restaurationem  ordinis  socialis,  curans  unum  et  alterum 
obtinere  adeo  ut  si  non  sequatur  rei  emendatio,  quae  maxime 
Ecclesiae  cordi  est,  saltem  scandalum  et  mali  exempli  lues 
arceatur  per  poenas  vindicatioas,  Hoc  expresse  iubet  cit.  cap. 
8,  de  ref.  Sess.  24.  ConciL  Trid. 

56.  Modo  explicanda  est  notio,  poenae,  censuy^ae,  poe- 
nitentiae. 

Posito  fine  cui  Ecclesia  dirigit  remedia  poenalia,  sequitur 
triplici  in  casu  in  foro  externo  hisce  remediis  locum  fieri; 
scilicet  1)  quando  quis  suorura  criminum  seu  publicorum  pec- 
catorum  poenitens  petit  ab  Ecclesia  salutares   publicas  poeni- 
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tentias  vel  has,  publica  auctoritate  inflictas,  libenter  subdit ;  tunc 
habentur  poenitentiae :  2)  quum  delinquens  quamvis  suorum 
admissorum  eum  non  poeniteat,  at  non  praeseferat  animi  per- 
vicaciam,  unaque  sperare  fas  sit,  eum  ad  meliorem  frugem  se  con- 
versurum  fore  si  a  legitima  auctoritate  de  suo  officio  moneatar 
et  severiori  animadversione  plectatur,  vel  si  quis  iam  in  eo  sit 
ut  in  grave  labatur  delictum  nisi  se  retrahat  a  quodam  non 
recto  semite,  tunc  adhibentur  censurae  quae  exinde  dicuntur 
poenae  medicinaleSy  quippe  quae  directius  curant  vel  mederi 
vulneribus  delinquentis,  vel  efficere  ut  inlSrmus  in  lethale  non 
incidat  morbura;  3)  denique  si  non  adest  in  delinquente  nec  pro- 
positum  subeundi  poenitontias  nec  spes  adsit  per  censuras  re- 
vocandi  criminosum  in  officium,  eo  magis  si  iam  incassum  ces- 
^  serit  censurarum  usus,   Ecclesia,  ut  saltem  consulat  aliis  flde- 

libus,  recursum  habet  ad  poenas  quae  tendunt  ad  restaurandum 
ordinem  externum  laesum :  istae  dicuntur  poenae  vindicalivae 
seu  poenae  proprie  diciae. 

Quocirca  omnis  poenarum  species,  quum  contineatpublicam 
animadversionem  in  delinquentem,  est  exemplaris  et  praeser- 
vatrix  etiam  quoad  universam  communitatem,  sed  poenitentiae 
et  censurae  sunt  directius  emendatrices ;  et  solummodo  poenae 
proprie  dictae  sunt  directius  exemplares  et  ordinis  socialis 
restauratriceSy  at  indirectius  deliquentis  emendatrices ;  quare 
dicuntur  vindicativae. 

Haud  supervacaneum  erit  stricte  referre  cuiusque  generis 
poenarum  notionem,  per  proprias  definitiones.  Poenitentiae  de- 
finiri  solent.  <  Alicuius  Idboriosi  operis  frequentatio  ab  Eccle' 
sia  imposita  ilLis  qui  post  delictum  vel  peccatum  admissum, 
volunt  iterum  assequi  iura  quae  amiserunt  >.  Fit  mentio  de 
iuribus  amissis  et  acquirendis  coram  Ecclesia  seu  in  foro  externo, 
^  unde  poenitentia  fori  externi  discriminatur  ab  alia  fori  interni, 

sive  poenitentia  fori  externi  fuerit  sacramentalis  sive  non 
sacramentalis.  -  Censura  communiter  definitur.  €  Poena  medi- 
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is  ner  quam  homini  baptizato,  delinquenti  et  coniumaci 
per  potestatem  Ecclesiasticam  auferlur  usus  bonorum  spiri- 
tualiwn  ».  Poena  vero  prout  poenitentiis  et  censuris  opponitur, 
deQnitur  <  Malum  aclionis  aut  prioationis  a  poteslate  Eccle-  • ' 
siastica  fidflj  rUUngnPViii  iyifUgendum  ad  ordinis.  sacialis  I 
resiaurationem  ».  Revera  poenitentiae  sunt  malum  passionis 
Toluntarie  susceptum ;  censurae  malum  privationis  inflictae  con- 
tumaci;  poenae  malum  aut  passionis  aut  privationis  inlatae  ei 
qui  incorrigibilem  se  praebet  adeo  ut  deficiente  delinquentis 
emendati  bono  esLemplo^  suppetat  exemplaritas  competentis  poe- 
nae  ad  instaurandum  ordinem  socialem  laesum. 

57.  Patet  poenitentias  etsi  publicas  valde  discrepare  a  con- 
ceptu  poenae,  et  censurae.  At  in  istis  diutius  immorari  non  debe- 
mus,  cum  fere  ubique  amplius  non  frequententur,  sed  poeniten- 
tiae  tantum  imponuntur  privatae  et  occultae  in  foro  interno 
sacramentali.  Quae  tamen,  ut  definit  Tridentinum  in  Sess.  24, 
cil.  cap,  8,  sunt  non  solum  salutares  ad  compescendos  malos 
habitus  sed  necessariae  ad  satisfaciendum  Deo.  Nam  remisso  seu 
absoluto  peccato  et  hinc  debito  aeternae  sanctionis  propter 
voluntatem  peccatoris  in  Deum  sincere  conversam,  urget  ta- 
men,  ad  compensandum  malum  aclionis,  necessitas  mali  pas- 
sioniSy  quia  patrato  crimine  vel  peccato  ,  statim  contrahitur 
debitum  satisfactionis  quae  orta  ex  peccato,  remanet  etiam  reso- 
luto  peccato.  Nimirum  exinde  non  deletur  realus  culpae  seu 
factum  culposum  patrati  criminis ;  quod  per  contrarium  bonum 

4 

actum  quasi  elidi  aut  compensari  debet.  Inde  confirmatur  neces- 
sitas  poenae  vel  satisfactionis  ex  ipso  ordine  iustitiae  in  quo- 
cumque  foro,  quae  necessitas  aeque  urget  etsi  reus  videatur 
sincere  emendatus.  lu  hoc  statuitur  fundamentum  Indulgen- 
tiarum  vel  remissionis  poenitentiae.  Indulgentiis  enim  vel  ple- 
nariis  vel  partialibus  locus  est,  quia  reo,  pro  poenitentia  ab 
eo  luenda,  attribuuntur,  ex  potestate  claviura,  vi  coramunionis 
sanctorum,  merita  Christi  D.  N.  et  Sanctorum  omnium  in  Ec- 
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clesiae  thesaurura,  numquam  exhauriendum,  coUata.  Indulgen- 
tiae  vero  in  Ecclesia  dispensantur,  habita  ratione  veteris  disci- 
plinae  poenitentiariae ;  veluti  quum  Indulgentia  septem  annorum 
vel  quadraginta  dierum  conceditur,  censetur  quis  per  septem 
annos  aut  per  quadraginta  dies  inter  poenitentium  gradus  man- 
sisse  ac  piis  exercitationibus  satisfecisse;  unde  Tit.  in  Decret. 
Greg.  IX  inscribitur  «  Be  poenitentiis  et  remissionibus  ». 

58.  Sed  antequam  in  specie,  et  pro  praxi  loquamur  de 
poenis  et  censuris  oportet  circa  earum  usum  et  effectus,  in 
antecessum  aliquid  explanare  quod  aeque  spectat  ad  poenas  et 
censuras. 

In  primis  nonnuUae  conditiones  afBciunt  abstractam  et  ge- 
nericam  poenae  notionem,  scilicet,  1)  aliae  expostulantes  ut 
haec  iustitiae  respondeat,  2)  aliae  moderantes  eius  usum,  3) 
et  aliae  eius  effectus. 

59.  Ut  poena  sit  iusta  oportet  1)  sit  moralis  2)  sit  per- 
sonalis  3)  et  proportionata  crimini. 

Primum,  est  moralis  poena,  quando  punitionis  modus  nec 
ad  actionera  malam  pertrahit  nec  in  occasione  peccandi  con- 
stituit. 

Praesertim  ex  secundo  capite  esset  immoralis  poona  carce- 
ris  qua  fldelis  arceretur  a  quocuraque  sacramentorum  usu,  aut 
personis  misceretur  vel  alterius  sexus  vel  ad  malos  mores  alli- 

« 

cientibus. 

Secundo  debet  esse  personalis  ut  poena  teneat  tantum 
delinquentem,  et  planum  est. 

At  quaeri  potest  quomodo  probari  possit  poena  publicatio- 
nis  bonorum  {confisca)  qua  filii  delinquentis  plectuntur  gravis- 
sima  poena,  quippe  isti  paternis  bonis  destituuntur.  -  Hanc 
poenam  ipsum  ius  Canonicum  statuit,  cap,  19.  De  haeret  in 
6,  (V.  2)  et  praeterea  haereticorum  filios  prohibuit  ab  officiis 
ecclesiasticis ;  atque  cap,  17,  De  Sim.  X(V  3)  nuUam  edixit  bene- 
ficii  collationem  per  simoniam  factam,  etiam  ignorante  clerico 
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instituendo.  -  Obiectionis  solutio  continetur  in  Reg,  23,  De  R. 
I,  in  6,  <  Sine  culpa,  nisi  subsit  causa,  nemo  est  punien- 
dus  ».  Proinde  deficiente  culpa  aliquando  subest  causa  impo- 
nendi  talera  poenam  quae,  etsi  negative,  tamen  percellit  in- 
sontes.  Revera  publicatio  bon^rum,  poena  sane  gravissima,  in 
societate  rudiori  est  aliquando  necessaria  ad  penitus  convel- 
lendam  vim  et  efficaciam,  non  tantum  unius  personae  delin- 
quentis  sed  integrae  familiae  atque  non  solum  in  perpetuam 
criminis  detestationem  sed  praecipue  ne  paterfamilias  faciles 
haberet  imitatores  in  iis  qui  patrimonii  haeredes,  una  fiunt 
paterni  erroris  sectatores;  quamobrem  timendum  est  ne  in  per- 
petuum  foveantur  errores  et  aemulationes  quum  hereditaria 
successione,  veluti  alantur  et  amplientur. 

Quoad  haereticorum  filios  a  beneficiis  et  officiis  ecclesiasti- 
cis  prohibitos,  adest  causa  suspicionis,  ne  haeresis  veneno  infecti 
sint  ob  naturalem  cum  parentibus  coniunctionem  animorum. 
Item  dicatur  de  aliis  privationibus  quibus  innocentes  afficiuntur 
occasione  alterius  delicti.  Quod  principium  aliunde  ratum  habuit 
firmavitque  ipsa  Divina  lustitia,  ob  culpam  Adami,  plectens,  non 
sine  causa,  privatione  iustitiae  originalis,  omnes  ab  eo  originem 
trahentes.  -  Verum  nemo  non  videt  quam  parce  huiusmodi  poe- 
nis  utendum  sit  cum  non  facile  adsit  causa  puniendi  aliquem 
sine  culpa. 

Tertio  poena  debet  esse  crimini  proporiionaia,  ut  per  se 
patet.  -  Quia  poenae  constituuntur  universaliter  in  certa  crimina 
in  quibus,  pro  casibus  concretis,  variat  in  delinquente  quantitas 
imputationis;  faciliter  crimini  accoraodatur  poena  si  est  divisi- 
bilis  seu  per  varios  gradus  imponi  possit;  qualis  est  carcer 
tum  ratione  durationis  tum  intensitatis.  Haec  qualitas  eminen- 
ter  elucet  in  poenis  ecclesiasticis  et  censuris  quae  vel  omnibus 
aut  aliquibus  iuribus  et  bonis  privare  possunt  vel  tantura  ab 
eorum  usu  prohibent.  -  Verura,  in  poena  etsi  legitima,  non 
semper  hoc  obtineri  potest,  veluti  in  extremo  supplicio. 
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60.  Requisita  ad  legilimum  usum  poenae,  exposcunt  ut 
1)  sint  accomodatae  moribus  populi  2)  ut  sint  reparabiles. 
Nam  si  poena  non  respondeat  populi  moribus,  non  timetur  neque 
est  efficax,  cum  bona  quibus  privat  parvi  fiant  in  publica  aesti- 
raatione.  -  Quando  vero  poena  nullo  modo  possit  reparari  resti- 
tuendo  vel  compensando  ablata,  error  facilis  in  humanis  iudi- 
diciis  est  nimis  timendus  et  nimis  gravis;  nam,  irreparabili 
detecto  errore,  vehemens  oritur  animorum  commotio  vel  in 
conspectu  civis  innocentis,  in  aevum  affecti  immerita  poena, 
veluti  mutilationis,  vel  ob  recordationem  civis  iniuste  deperditi, 
scilicet  per  capitale  supplicium.  -  Unde  poena  mutilationis  tole- 
randa  omnino  non  est;  et  poena  mortis  tantummodo  locum 
habere  potest  inter  poenas,  quando  necessitas  publicae  tranquil- 
litatis  protuendae  istara  expostulet;  executioni  vero  demandari 
tunc  debet  quando  evidentia  criminis  auferat  qualecumque  er- 
roris  periculum. 

61.  Poenae  denique  in  suis  effectibus  debent  esse,  exem- 
plares  ut  post  patratum  crimen  alios  ab  eo  patrando  magnopere 
deterreant;  praeservatrices  ante  crimen,  omnes  continendo  ia 
officio  etiam  ob  poenae  salutarem  timorem ;  et  rei  emendatrices 
adoo  ut  delinquentes  post  poenae  luitionem  non  flant  iustitiae 
et  honestatis  osores,  sed  amatores  et  sectatores.  lam  adnotavi- 
mus,  pro  societate  civili,  effectus  directius  quaerendos  esse  exem- 
plaritatem  ei  praese?^vationem ;  in  Ecclesia  vero  rei  emendatio 
est  poenae  effectus  in  prirais  quaerendus,  quaravis  utraque  socie- 
tas,  respective,  alios  effectus  per  quamcuraque  poenam  consequi 
nitatur. 

62.  Cum  poena  delinquentem  afficiat  per  malum  passio 
niSj  infligitur  vel  per  castigationem  corporis  directam  vel  per  iuris 
privationera.  Corplis  castigatur  per  mortera,  per  fustigationem, 
mutilationera  aut  aliara  huiusraodiafiiictationem;  mra  privantur, 
aderaptione  aut  diminutione  vel  stalus  vel  libertaiis  vel  bonorum, 
At  privatio  libertatis  potest  esse  etiam  poenae  corporali  coniun- 
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TUTA,  i\  e.  adve7'm$  facienlem^  mandantem  (1)  vernus  non 
fenei:  et  ex  diverso,  statuia  advey^sus  mandaniem,  non  tenet 
facieyitem :  sialuia  adversus  mandantes  et  facienies  non  tenei 
eos  qui  opem,  auxilium  praehent;  staiuta  adversus  eos  qui 
comilium  praebent.  non  tenet  eos  qui  praestani  opem.  Eoque 
rninus  tenet  eos  qui  nonprohibent  cel  raium  hdbent;  quippe 
qui  revera  in  delictum  non  influunt,  In  quos  auiem  manifeste 
lata  est  tenet  eos  proculdubio,  sed  post  effectum  sequuium  (2) ; 

« 

(1)  Hic  mandaium  accipimus  qiiatenus  %fii  provocaiio  ad  aliquod  fac- 
rum;ziazD  mandattim  vi  cuius,  nomine  mandantis,  mandatarius  negotium 
contrahit,  efficit  ut  poena  teneant  tantum  iiiandaniem  cuius  nomine  aliquid 
gestum  est;  eteaim  qui  per  alium  facit  per  se  ipsum  facere  videtur;  ut- 
puta  (]ui  praedia  ecclesiae  emit  contra  leges  canononicas,  operil  procura- 
toris,  ipse  poenas  subit.  Quare  mandatum  in  re  criminali  habetur  quum 
committitur  alteH  criminis  executio  in  exclusieam  commitientis  utilita" 
tem;  habetar  vero  consilium  si  criminis  utilitas  vergere  debet  tota  ad 
executorem;  habetur  socieias  quoties  utilitas  dlviditur  inter  socios  cri- 
minis,  sive  sint  complices  morales  sive  physicos  -  At  mandans  non  te- 
netur  si  mandatarius  vel  excesserit  fines  mandati  vel  gravius  deliquerit, 
quando  hoc  a  mandante  praevideri  non  poterat ;  consulens  tenetur  si  con- 
silium  fuit  efficax;  socii  criminis  vero  tenentur  iuxta  proportionem  influzus 
efficacis  praestiti  in  crimen  perflciendum;  et  quatenus  participant  idem 
factum  materiale,  ex  circumstantiis  agr/racantibus  realibus  omnes  tenen- 
tnr.  Inquam  -  realibus  -  nam  si  circumstantia  sit  personalis  seu  afficiat 
propositwn  delinquendi  unius  vel  alterius  socii^  ista  non  participatur  ab 
aliis.  Veluti  si  plures  intendant  ad  occidendum  hominem  et  alter  ex  sociis 
sit  isto  homini  affinis,  haec  specialis  gravitas  afficit  tantum  socium  afft' 
nem  non  ceteros,  -  Carrara,  §  433  in  propositum  inculcat  vehementer 
hoc  principium:  factum  materiale  potest  inter  plures  complices  partici" 
pari;  minime  vero  intentionem;  iuxta  regulam  enunciatam  in  leg,  53  ff. 
De  furt.  a  Paolo  aiente  €  maleficia  voluntas  et  propositum  delinquentis 
distinguunt.  >  -  Nempe  crimen  est  factum  extemum  et  hinc  participabile ; 
sed  intentio  subiectica  et  personalis  non  est  a  subiecto  ad  subiectum  pro- 
rogabile,  neque  aliis  imputatur. 

(2)  Nimirum,   crimina  tunc   poenis   intelliguntur  subiacuisse  quum 
consammata  fuerint,  prouti  late  explicavimus;  quae  regula  respicit  tum 
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praeterquam  si  pala^n  appareat,   haec  coerceri  per  se  e 
quasi  delicta  sui  generis  >. 

Sed  haec  ita  generaliter  enunciata,  si  conveniunt  poenis  laL 
sent.,  non  aeque  aptantur  poenis  fer.  sent.,  attenta  legis  can. 
intentione.  Ad  rera  haec  habet  Thesaurus  op.  cil.  P.  I.  c.  10 
qui  satisfacens  quaestioni  <  An  poena  l.  s.  contra  commHten' 
iem  aliquod  delictum,  extendaiur  conira  cooperanies  eidem  > 
docet  cum  communi  DD.;  <  Respondeo,  in  hoc  esse  differen- 
tiam  inter  poenas  s.  laiae^  quia  poenae  ferendae  s.  in  iure 
,statutae  contra  facientem  seu  comraittentem  crimen  procedunt 
eodem  modo  contra  cooperantes  seu  causas  minus  principales, 
ut  mediatores,  auxilium  dantes,  consentientes,  mandantes,  aut 
aliter  ope  vel  auxilio  iuvantes,  quotiescumque  fuerunt  causa 
proxima  delicii  ui  dicunt  lurisiae^  idest  quando  efficaciier 
in  talem  effecium  influxeruni;  tunc  enim  omnes  dicunt  puniri 
poena  ordinaria;  si  autem  ipsorum  concursus  non  influxit  seu 
non  causavit  effectum,  sed  remote  tanium  cooperaii  suni,  sci- 
licet  quando  etiam  sine  illorum  cooperatione  eodem  modo  esset 
sequutus  effectus,  tunc  dlcunt  puniendos  esse  poena  minori, 
id  est  extraordinaria.  >  Puto  adamussira  esse  consentaneam 
menti  legis  canonum  hanc  doctrinam;  quoniam  in  poenis  fer. 
sent.  aliquantisper  indulgetur  legitimo  arbitrio  iudicis,  eo  consiho 
ut  iste  poenis  eura  percellat  qui,  canonis  perpensa  magis  inten- 
tione  quam  littera,  legem  violavit.  -  Isihilominus  si  expresse  poena 
dicatur  ferenda  in  patraniem,  in  exequentem  crimen,  arbitror 
poenam  non  esse  extendendam  ultra  casum  suum.  -  Sed  haec 

reos,  tum  conreos  sive  priiicipales  sive  accessorios.  Ita  leco  36  ff.  De  furtis: 
4C  Qui  alicui  (malum)  consilium  dedii  v.  g.  servo  fvgiendi,  tunc  incipit 
teneri,  cum  servus  fugitivus  esse  coeperit  >.  -  Quum  vero  haec  crimina 
complicitatis  puaiuntur  quasi  delicta  sui  generis,  tunc  quia  non  conside- 
rantur  uti  crimina  accessoria,  sed  uti  crimina  per  se  stantia,  incurrunt 
poenas,  etsi  crimen  principale  consummatum  non  fuerit.  Tunc  enim  non 
viget  regula:  accessorium  sequitur  principale. 
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conclusio  quoad  praxim  non  est  magni  ponderis,  quum  iudici 
ecclesiastico  liceat  in  conreos  si  non  07'dinariam,  saltem  ea^traor- 
dina^nam  poenam  ferre.  Cf.  Smalz.  tit  De  poenis  §  31  seq,  (1). 
Dispici  debet  quaenam  delicta  coerceantur  per  se  et  quasi 
delicta  sui  generis.  —  Porro  haec  delicta  ita  nuncupantur  quia 
distinguuntur  a  delictis  principalibus  quibus  inserviunt.  Utputa 

(I)  Gelebris  est  apud  criroinalistas  quaestio,  an  eadem  poend  omnes 
complices  mulctandi  sint,  eo  quia,  uti  habet  Ulpianus  (leg.  15  ff.  ad  leg. 
Comu  de  sicariis).  €  Nil  interest  occidat  quis,  an  causam  mortis  prae- 
beat  »;  idem  sonat  lex  <  Is  qui  opem,  ff.  De  furtis.  Et  DD.  diversimode 
Interpretati  sunt  has  leges  et  in  diversas  sententias  descenderunt.  Schola 
Italica  usque  abhorruit,  uti  docet  Gandinus,  De  maleficiis,  ab  admittenda 
eadem  imputatione  quoad  omnes  complices,  sed  distinxit  varios  gradus 
et  species  complicitatis.  -  Schola  Gallica  secuta  principium,  in  re  crimi' 
naliy  in  pHmis  et  ante  omnia,  propositum  delinquendi  pensandum  esse; 
(uti  vidimus  agentes  de  conatu  criminis)  docuit  omnes  complices  eadem 
imputatione  et  hinc  eaidem  poena  dignos  habendos  esse.  Proinde  in  Cod. 
poen.  Galiico,  adhuc  a.  59  seq.  hoc  principium  sancitur.  -  Ex  adverso, 
in  Cod  Ital.  hodierno  art.  63  pari  poena  plectitur  mandans  et  mandata^ 
rius  et  in  genere  criminis  auctor  moralis  et  conscius  criminis  executor.  - 
Cf.  Carrara,  §§  472,  457.  In  ceteris  dispari  poena  percelluntur  complices 
habita  ratione  maioris  vel  minoris  influxus  efficaeis  in  criminis  execu- 
tionem.  -  In  iure  Rcm.  non  secus  ac  in  Cau.  tantummodo  in  nonnullis 
gravioribus  et  atrocioribus  criminibus  aequali  poena  mulctati  sunt  indi* 
scriminatim  criminis  auctores  et  omnes  complices;  sed  hoc  quasi  excC' 
ptionis  ad  instar  et  in  mxiiorem  criminis  detestationem.  Ita  in  l.  i.  l.  4 
prol.,  L  iO  ff,  ad  L.  luL  maiestatis  et  L  7  Cod.  ad  L.  Com.  de  sicariis 
renunciatur  quisque  poenis  obnoxius,  cuius  ope,  consilio  dolo  malo  factum 
est^  crimen  perpetrari.  Uti  patet  haud  dissimili  formula  verborum  in  lege 
canonica  pefcelluntur  rei  etsi  accessorii  criminum  graviorum.  Etiam  iure 
Rom.  habentur  crimina  extraordinaria  et  poenae  extraordinariae ;  quare 
ex  hoc  etiam  capite  istius  systema  accedit  ad  regulas  iuris  poen.  eccle« 
siastici.  —  In  propositum  utiliter  cf.  Cocceio,  Exercitationes  curiosae,  V.  2 
diss.  30.  De  socio  criminis  -  Besier,  De  sociis  delinquendi,  Utrecht,  1852. 
Luden,  De  socio  delicti  generali  et  speciali.  lenae  1845.  Casse,  De  ou" 
ctorihus  delictorum  pjryco/o^/is  -  Hauniae  -  1835  -  Foursac,  De  la  com" 
plicite  -  Toulouse  1875. 
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opus  antea  praestitum,  veluti  av^ilium^  consiliwn  ut  delictum 
patraretur,  vel  postea  exhibitum,  utputa  defensio,  receptaiio  ut 
delinquens  impune  crimen  patrare  potuerit,  considerari  possunt 
uti  delicta  accessoyna  quae  non  percelluntur  poenis  nisi  crifnine 
principali  consummaio;  at  praeterea  ista  delicta  considerari  et 
puniri  valent  per  se  quasi  delicia  sui  generis,  nempe  antequam 
crimen  principalius  consummetur.  Verura  nisi  in  lege  expr^se 
edicatur,  haecdelicta  poenis  mulctari  prouti  considerantur  per 
se  et  veluti  delicta  sui  generis,  non  censentur  puniri  nisi  uti 
accessoria  seu  quum  principalia  delicta  consummata  fuerint. 

43.  In  specie,  dispiciamus  quaenara  sint  haec  delicta  ali- 
quando  habita  uti  delicta  sui  generis.  —  Mandanies,  iubentes, 
seu  illi  qui  mandant  aut  iubent  aliquod  patrari  delictum,  utputa 
clericum  percuti,  sunt  conrei  principales  non  secus  ac  qui 
crimen  mandatum,  iussum  exequuntur,  nihilominus  poena  sta- 
tuta,  simpliciter,  in  cle^ncorum  percussores,  non  tenet  fnan- 
dantes  aut  iubentes,  sed  eos  tantum  de  facto  percutienfes, 

Conrei  accessorii  sunt,  consilium  danles  quia  fovent  et 
adiuvant  propositum  delinquendi;  sed,  in  re  criminali,  non 
comprehenditur  quodcumque  consilium  sed  illud  dumtaxat  quod 
persuadei  et  impellit  atque  instruit  consilio  ad  delinquendum  ; 
arg.  L  51,  ff.  De  furt,  Quare  huiusmodi  consilium  efficere  debet 
ut  aliquis  moneatur  et  instruatur  ad  delinquendum  alias  non 
persuasus  neque  instructus;  alioquin  simplex  habetur  hortatio 
aut  incitatio  quae  poenali  decreto  non  comprehenduntur  edito 
in  consilium  praebentes,  —  Et  ratio  est  quia,  iure  poenali, 
verba  accipienda  sunt  cum  effectu  (1),  nimirum  ita  intelligenda 
sunt  ut  aliquid  exprimant  opere  perfectum,  in  subiecta  materia. 
Consilium  vero,  quod  ad  delictum,  non  censetur  fuisse  efficax 
nisi  voluntatem  excitaverit  atque  instruxerit  ad  delinquendum. 

(1)  Cf.  L.  1  §  Haec,  ff.  Quod  quisque  iuris  in  alterum,.,.  et  cap.  4, 
De  clericis  non  residentibus,  X  (III.  4)  et  Suarez,  De  legibus,  V,  34,  iO, 
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cta,  si  carcere  detentis  corporis  afBictio  addatur,  veluti  privatio 
lucis.  -  Siaiics  iuraadimuntur  vel  omnia  ex.  gr.  si  quis  e  statu  cle- 
ricali  deiciatur,  vel  nonnulla  nempe  interdictione  a  beneficiis,  ab 
ofBciis  ecclesiasticis.  -  Bona  patrimonialia,  universa  auferuntur 
publicatione  (confisca),  vel  aliqua  ex  parte  per  mulclas, 

63.  Ecclesia  a  sanguinis  effusione  abhorret  et  proinde  a 
poenis  sanguinis;  ab  aliis  corporalibus  non  est  omnino  aliena 
adhibitis  tamen  mitioribus  castigationibus  sibi  propriis ;  et  prae- 
terea  ab  his  abstinet  quando  moribus  fidelium  non  sint  consen- 
taneae,  prouti  fit  apud  populos  magis  excultos.  Quocirca  eccle- 
siae  poenae  praecipue  consistunt  in  ademptione  aut  diminutione 
vel  status  vel  libertatis  vel  bonorum, 

Revera  adhibet  censuras  nempe  excommunicaiionem ,  su- 
spensionem,  interdictum ,  quibus  fidelem  baptizatum,  respec- 
tive  et  sub  diversis  respectibus,  laicum  vel  clericum,  arcet  ab 
usu  iurium  omnium  vel  nonnullorum  tantummodo,  nempe  arcet  a 
bonis  communionis  seu  status  christiani,  aut  communionis  seu 
status  clericalis,  donec  censuratus  resipuerit.  -  Per  poenas  privat 
vel  nonnuUis  bonis  per  mulcias;  vel  liberiaie  privat  per  carce- 
rem  mitem  et  correctivum,  uti  esset  monasterium;  privat  iuribus 
siaius  clericalis  per  privaiionem  beneficii  aut  ft^uciuum  vel 
per  suspensionem  ab  ordinis  exercitio  vel  officii  administra- 
tione  ad  certum  tempus.  -  Hac  enim  ratione  inflicta  suspensio 
non  est  censura  sed  poena  quippe  ad  tempus  determinatum  impo- 
sita,  resolvitur  lapsu  temporis,  non  absoluiione  post  rei  emenda- 
tionemautresipiscentiam,  prouti  expostulantcensurae.  -  Absolute 
privat  iuribus  sta4us  clericalis  per  deposiiioyiem  aut  degrataiio- 
nem.  -  Aliquando  praeterea  privat  iuridica  capacitate  aliquorum 
iurium  staius,  scilicet  per  inhabiliiatem,  irregularitatem  ex  de- 
licto,  ei  infamiam  iuris.  Inquam  per  irregulariiaiem  ex  de- 
LiCTO  et  infamiam  iuris,  nam  irregularitas  ex  defeciu  est  potius 
impedimentum  absque  ratione  poenae,  et  infamia  facti  proma- 
nans  naturaliter  ex  crimine  esipoiius  indignitas,  quaminhabilitas. 
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§  I.  -  De  diversis  modis  ferendi 
seu  consiiiuendi  poenas. 

Siimmariiim.  —  64.  Poena  alia  est  a  iurey  alia  ah  homine.  Quae  ab  ho^ 
mine  feruntiir,  comparari  solent  praeceptis  prouti  haec  ^g^iopponuntur. 
Haec  sententia,  in  universum,  non  videtur  vera.  —  65.  AiFeruntur 
ex  iure.  positivo  ordinationes,  quoad  modum  ferendi  praecepta.  — 
66.  Impugnatur  sententia  quae  tenet  haec  praecepta  resolvi  resoluto 
praecipientis  iure.  Adversa  sententia  expenditur  iuridice  et  histo- 
rice.  —  67.  Quoad  historiam  affertur  Glossae  sententia  quae  exami- 
natur. —  68  De  poQms  conventionalibus.  —  69.  Poenae  a  iure editae 
aliae  sunt  ferendae  aut  latae  sententiae.  —  70.  Qua  ratione  poenae 
Z.  s.  exquirant,  pro  executione,  sententiam  criminis  declaratoriam^ 
toto  coelo  distinctajn  a  condemnatoria.  —  71.  Ut  satisfiat  quae- 
stioni;  an  reus  snbire  debeat  poenam  l,  s.  anle  quamcumque  iudi- 
cis  sentcntiam,  distinguuntur  poenae  positivae,  negativae,  mixtae.  — 
72.  In  positivis  poenis  requiritur  sent.  declaratoria.  —  73.  In  poenis 
mixtiSy  exreceptis  moribus,  requiritur  sententia  declaratoria  criminis, 
exceptis  censuris  et  irregularitatibus.  —  74.  In  poenis  pure  negativis 
nulla  requiritur  sententia.  —  75.  An  iudex  infligens  poenas  ordina- 
rias  fer.  sent.  possit  easdem  vel  minuere  vel  augere. 

64.  Uti  crimen  non  intelligitur  sine  positivae  legis  viola- 
tione,  ita  poena  sine  positiva  iussione  non  constituitur.  Hinc 
primum  disserendum  est  de  modis  quibus  poenae  feruutur. 
Quia  vero  poenae  iam  latae  vel  quoad  generalem  significa- 
tionem ,  vel  quoad  vim  in  casu  peculiari  aliquando  expostulant 
inierpreialionem,  proinde  regulas  postea  subiiciemus  interpre- 
tationis  huiusmodi  legum. 

Tum  censurae  tum  poenae  ferri  possunt  vel  a  iure  vel 
ab  homine.  Feruntur  a  iure  seu  per  modum  legis,  quando  omni- 
bus  et  perpetuo  vetatur  aliquid ;  ah  homine  vero  dicimtur  ferri 
quae  a  principe  seu  a  praelato  statuuntur  pro  aliquo  casu  pe- 
culiari  in  lege  poenali  non  comprehenso,  et  hae  poenae  arbi' 
irariae  seu  exiraordinariae  (scil.  a  communi  iure  non  latae) 
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solent  ferri  in  singulum  civem  sed  aliquando  etiam,  sed  raro 
in  omnes  subditos  feruntur(I).  Canonistae  passim  asserunt  poe- 
nas  ab  hotnine  ferri  ad  instar  praecepti ;  et  liinc  resolvi  vel 
suspendi  resoluto  vel  suspenso  iure  ferentis,  nisi   iam  fuerint 

incursae.  Cf.  Suarez.  De  legib.  lib.  L  cap.  10  et  UAnnibale 
L  301.  Hinc  sequitur,  praeceptum  seu  Episcopi  decretum  ali- 
cui  clerico  factum  v.  g.  non  frequentandi  aliquam  domum,  vel 
peragendi  exercitia  spiritualia  amplius  non  vigere  a  momento 
quo  Episcopi  cessat  iurisdictio;  suspendi  vero,  si  haec  dum- 
taxat  suspondatur,  etiam  re  non  integra,  seu  etsi  iam  coeptum 
sit,  decreto  obtemperare.  Excipiunt  tantum  casum  quo  poena 
iam  fuerit  plene  incursa  veluti  excommunicatio,  suspensio,  be- 
neficii  privatio.  Siquidem  poena  iam  incursa  legitimis  modis 
aufertur;  nempe  vel  absolutione  vel  dispensatione  vel  lapsu 
iemporis  et  ita  porro. 

Quamvis  haec  doctrina  dicatur  communissima  et  quasi 
hodie  contradictores  non  habere,  tamen  ita  generaliter  expressam 
audemus  asserere  veram  non  esse  et  omnino  esse  i^eiciendam. 

65.  Re  sane  vera  ut  positivis  inhaereamus  iuris  decretis, 
in  primis  advertatur,  de  praeceptis  seu  de  ordinationibus  et 
poenis  ab  homine  ferendis,  legem  dedisse  Instructionem  S.  C. 
EE.  et  RR.  editam  pro  ecclesiasticis  curiis  quoad  modum  pro- 
cedendi  oeconomice  in  causis  disciplinaribus  et  criminalibus 
clericorum,  die  11  lunii  a.  1880 ,  ita  iubentem:  I.  <  Ordina- 
rio  pastorale  onus  incumbit  disciplinam  correciionemque  cle- 
ricorum  a  se  dependentium  curandi,  super  eorumdem  vitae 
rationem  vigilando  remediisque  utendo  canonicis  ad  praeca- 
vendas  apud  eosdem  et  eliminandas  ordinis  perturhaiiones  >. 
II.  Ex  his  remediis  alia  praeveniunt,  alia  reprimunt  et  me- 
delam  affejnint.  Priora  ad  hoc  diriguntur  etc,  >.  V.  «  Has 

(1)  Istae  vocari  solent  sent.  generales  vel  universales,  Layman  De  cens, 
cap.  IL  2.  Quaeritur  an  a  iure  vel  ab  homine  dicendae  sint. 

Sac.  Lega  7 
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provisiones  praecedere  debet  summaria  facti  cogniiio  qmxe 
ab  Ordinario  notanda  est  ut  ad  dltertora  procedere,  qua' 
ienus  opus  sit,  et  certiorem  reddere  queat  Superiorem  AuctO' 
ritatem  in  casu  legiiimi  recursus,..,  VII.  Praeceptdm  intimatur 
praevento  a  Cancellario  coram  Vicario  Generali ;  sive  coram 
diiobm  tesiibus  ecclesiasiicis  aut  laicis  probatae  integritatis. 
1)  Actus  subsignatur  a  pariibus  praesentibus  et  a  praevento 
quoque  si  velii,  2)  Vicarius  Gener^alis  adiicere  valet  iuramen- 
tum  sa^vandi  secretum  qiuitenus  id  prudenter  expeiat  tiiuli 
indoles,  de  quo  agiiur  ».  Cf.  Rota,  Enchirid.  Confess.  et  lud. 
Eccles.  Part.  II.  Sect.  IV.  c.  8. 

Hisce  positis  iurls  ordinationibus,  quaerimus  an  huiusmodi 
praecepta  vel  poenae  vel  decreta  ab  homine  lata,  nempe  aucto- 
ritate  Episcopi,  vigeant  etiam  resoluta  vel  suspensa  Episcopi 
iurisdictione?  Et  sane  nemo  asseret,  huiusmodi  acta  in  irritum 
cedere  ob  mortem  vel  translationem  Episcopi,  vel  suspendi^ 
eius  suspensa  iurisdictione ;  siquidem  haec  acta  pertinent  ad 
necessarium  dioecesis  regimen  quod  nulUmode  cessare  potest, 
consistens  in  ordinaria  potestate,  ad  dioecesis  gubernationem 
ordinata,  cuius  mutatur  subiectum  sed  nunquam  deest  auctoritas. 
Haec  continuitas  regiminis  respondet  necessitati  Ecclesiariun, 
earumque  dignitati,  quippe  eis  praeest  non  loannes,  non  Anto- 
nius,  non  Paulus  sed  Episcopus  minister  illius  iurisdictionis 
quam  primus  obtinuit  Episcopus  in  illa  sede  et  habebit  novis- 
simus  (1). 

(1)  Idem  D*Aniiibale  ait  l.  cit.  in  noi,  5:  <  Aliud  iuris  est  in  senteniiis 
latis  officio  iudicis:  sententia  iudicis  est  quaedam  particularis  lex  in 
quodam  particulari  facto.  (D.  Thom.  2.  2.  67.  i.).  »  Sed  saum  officiam 
iudex  non  exequitur  tantum  interpretando  legem  communem  in  iudiciis,  sed 
etiam  in  aliis  decretis  aiut  praeceptis  quae  fert  ad  publicum  regimen  dioecesis, 
etsi  ista  dirigantur  ad  singularem  fidelem  sive  clericum  sive  laicum.  Nam 
quoad  externum  ordinem  societatis  bonum  unius.refluit  in  integram  socie- 
tatem,  seu  in  bonum  commune,  et  probat  Divus  Thomas  i.  2.  iOO.  2. 
aiens  ad  i:  «  Ordo  autem  ad  bonum  commune  qui  pertinet  ad  legem  est 
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66.  Sed  ex  dictis  statuere  deberaus,  an  et  quanam  ratione 
negandum  sit,  praecepium  resolvi  resoluia  praedpientis  aucto- 
riiate. 

1)  In  primjg  af^ynjffii  Snarftz  I.  c,  u.  18,  et  alii  omnes 
Doctores,  praeceptum  ab  Kpisropo  fanf,nyn  pingiilaft  pfir^nnf^fl 
durare,  eius  cessante  iurisdictiQxifi*  quQtifiSQumqiieJpse  praecipiat 
huiusmodi  intentione  sufficienter  expressa  et  significata ;  scilicet 
obligandi  dbsolute  in  certum  tempus;  nam  si  omnes  lege  lata, 
obligare  valet,  multo  magis  suis  praeceptis,  singulos. 

2)  Sed  quo  propius  ad  nostram  quaestionem  accedamus,  di- 
stingui  debent  praecepta  quae  fiunt  ab  Episcopo  singulis,  quasi 
pracepta  moralia  et  pro  foro  intemo  a  praeceptis  quae  fiunt 
pro  foro  exlerno,  denunciata  actu  solemni  aut  formali  curiae 
adeo  ut  apud  huius  cancellariam  praesto  sint  probationes  de 
facto  praeccpto  et  de  eius  adiunctis.  Tunc  enim  sive  Episcopus 
moriatur  sive  transferetur  sive  eius  iurisdictio  suspendatur 
praecepta  non  exinde  suam  amittunt  vim. 

Ratio  distinctionis  inter  unum  et  aliud  praeceptorum  genus 
est  necessaria ;  quia  Episcopus  sane,  qua  animarum  pastor,  sin- 
gulis  aliquid  praecipere  valet  quod  limites  non  egrediatur  fori 
interni  et  boni  privati ;  quodque  pendeat  ab  eius  nutu  et  arbi- 
trio;  seu  duret  ad  eius  beneplaciium  uti  solet  caveri  in  hu- 
iusmodi  praeceptis  ferendis,  quamobrem  resoluta  illius  auctori- 
tate,  cessat  praeceptum  et  evanescit  poena  forte  adnexa  nisi 
plane  iam  fuerit  incursa.  -  Sed  praeterea  Episcopus  est  iudex 
ordinarius  in  foro  externo,  ad  applicandas  leges  sive  discipli- 
nares  sive  criminales,  adhibita  certa  procedendi  ratione  pro 
necessitate  publici  regiminis  (1);  et  praecepta,  sententiae,  de- 

applicabilis  ad  singulares  'fines^  et  secundum  hoc  etiam  de  particularibus 
quibusdam  praecepta  dantur  >.  Nimiruniy  aliquando  lex  executioni  denian- 
datur  per  prueceptum  alicui  peculiari  civi  factum.  Cf.  Suarez  L  c.  n.  iO. 
(1)  Hac  de  causa  cit.  Inst.  S.  C.  EE.  et  RR.  iubet  praemitti  sum" 
mariam  facii  cOf/nitionem  praeceptis  a  quibus  appellari  potest. 
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creta  edita  hac  ratione  censenda  sunt  non  perimi  raorte  vel 
Iranslatione  Episcopi  praecipientis.  Revera  in  Collectanea  Biz- 
zarri  afferuntur  documenta  pag.  193,  194y  quibus  statuitur 
praecepia  durare  usque  ad  tempus  praefinitum;  et  si  nuUum 
praefiniatur  durare  ad  annum;  huiusmodi  enim  decreta  utpote 
praeventiva  aut  respicientia  peculiarern  casum  in  perpetuum 
durare  non  valent.  Sed  nuUa  habetur  ratio  durationis  vel 
cessationis  auctoritatis  praecipientis.  -  Scio  equidem  allata 
documenta  spectare  ad  civilem  principatum  Pontificis,  sed  raito 
decidendi  eadem  est;  eo  magis  quia  S.  C.  EE.  RR.  in  cit. 
Instructione  11  lunii  1880  de  praeceptis  statuit  eo  sensu  quo 
in  illis  documentis  accipiuntur. 

3)  Si  quaeratur  ratio  intima  huius  conclusionis  ista  prae- 
statur  ab  ipso  Suarez  L  c.  n.  10  qui  scite  notat,  praecepta  posse 
fleri  ab  Episcopo  etiam  duratura  post  eius  mortem;  hoc  vero  non 
censeri  fuisse  factura,  nisi  expresse  dicatur.  Nara  in  praecipiendo 
Episcopus  videtur  uti  iis  reraediis  quae  pertinent  ad  specialia 
teraporum  et  personarum  adiuncta  et  non  praesumitur  voluisse 
iniicere  haec  vincula  ultra  tempus  quo  durat  eius  pastoralis 
soUicitudo  nisi  expresse  dicat  (1).  Unde  hic  Doctor  refutat  ra- 
tionem  illorum  qui  arbitrantur  praeceptum  esse  temporaneum, 
saltera  ad  vitara  praecipientis,  quia  praeceptum  prospicit  bono 
privato,  legem  vero,  suapte  natura,  esse  perpetuam  quum 
consulat  bono  communi;  advertit  enim  et  bonum  unius  parti- 
culare,  quoad  ordinem  socialem,  refundi  in  bonum  commune, 
uti  probat  D.  Thomas  in  i*  5*®  100.  2. ;  et  notat,  arbitrio  legem  fe- 
rentis,  legem  posse  condi  teraporaneara,  quales  sunt  leges  seu  Re- 
gulae  Cancellariae ;  et  praeceptura  posse  edi  perpetuura  vel  saltem 

(1)  Quo  posito  principio^  Suarez  facillime  in  nostram  sententiam 
pertrahitur,  si  advertatur  praecepta  ab  Episcopo  edita  ad  externum  suae 
Ecclesiae  regimen,  iam  continere  eius  voluntatem,  et  ex  aliqua  solemnitate 
actus  seu  ex  publicatioue  significare  illius  propositum,  hunc  actum,  suapte 
natura,  excedere  limites  personalis  exerciiii  Episcopalis  iurisdictionis. 
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ultra  vitam  praecipientis  sive  respiciat  universos  subditos  sive 

aliquos  aut  aliquem  tantum.  —  Verum  hanc  Episcopi  potestatera, 

condendi  praecepta  quae  vigeant  eius  resoluta  vel  suspensa  iu- 

risdictione,  contendimus   Episcopo   competere   dumtaxat  quoad 

praecepta  ordinata  pro  externo  fidelium  regimine  seu  pro  foro 

exlemo;  minime  autem  quoad  praecepta  imposita  pro /bro  m- 

temo,  Ista  enim  nullimode  vim  habere  possunt  in  illud  tempus 

quo  amplius  non  durat  potestas  praecipientis ;  siquidem  ab  huius 

arhUrio   et  beneplacito   illa  necessario  pendent.  -  Etenim  in 

foro  iniemo  praecipiens   ita  se  habet   erga  subditura  cui  fit 

praeceptQm  ut  hoc  initium  et  statura  capiat  a  voluntate  prae- 

cipientis  quippe  sane  hic  in  suum  successorem  eam  transmittit, 

qua  ipse  pollet,  auctoritatem  et  veluti  suam  personam  publicam 

unde  sustinentur  et  iuridice  perdurant  omnia  antea  acta  in  pu- 

blicum  regimen  societatis;  sed  non  ea  pertranseunt  praecepta 

respicientia  bonum  peculiare  unius  vel  alterius  subditi.  -  Unde 

Suarez  et  D*Annibale  et  alii  omnes  DD.  intelligendi  sunt  con- 

firmare  nostram  thesim  quum  asserunt  Episcopum.  posse  pra^- 

cepta  facere  quae  obligent  etiam  eo  mortuo,  vel  translato  vel 

suspenso.    Nam  haec  praecepta  ea  sunt  quae  prospiciunt  ex- 
terno  societatis  regimini  et  eam  exquirunt  conditionem  ut  con- 

ficiantur  per  aliquod  instrumentura,  quocirca  de  illius  existen- 

tia   et   vi   suppetat  probatio.   Et  haec  est  doctrina  quara   nos 

defendimus  (1). 

(1)  Doctores  qnaeriiiit  an  haec  praecepta  personae  cohaereant,  uti 
umbra  corpori  et  hinc  eam  sequantur  ubique  locorum,  nempe  extra  ter- 
ritorium  praecipientis.  -  Suarez,  communiori  sententia,  affirmat.  (De  Cen- 
sur.  V,  5-18.);  D*Annibale  sequitur  sententiam  neganiem,  esti  minus 
communem^  quae  admittit  praecepta  obligare  tantum  in  territorio  prae- 
cipientis  et  affert  has  rationes  (1-249)  «  Quia  ratio  generalis  (legis)  vel 
particularis  (praecepti)  non  variat  iurisdictionem ;  deinde  quia  potestas 
quae  non  continetur  in  toto,  id  est  in  potestate  ferendi  leges  in  parte 
contineri  absurdnm  videtur  >.  Et  istam  sententiam  et  allatas  rationes 
omnimode  probamus,  et  advertimus  exinde  clarius  confirmari  conclusio- 
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1  decreta  seu  acta  quae  ab   Episcopo   eduntur 

deni  suae  Guriae,  ita  rogatum  ut  probationis  non 

>tura,  etiam  e  vivis  sublato  praecipiente,   per- 

U'unt  praecipientis  voluntatera,  huiusmodi  prae- 

tsse  etiam  resoluta  praecipientis  auctoritate. 

ktoriam  sententiae,  quam  refutaraus,  rera  ita  re- 

fert  Fagnanus  in  cap.  A  nobis  De  sent  excommunic.  respon- 
dens  quaestioni  an  praecepta  expirent  raorte  praecipientis ;  et  ait 
n.  50:  €  Quoad  secundara  partera  dubia  est  quaestio;  an  licen- 
tia  vel  praeceptum  expiret  per  mortera  concedentis  vel  prae- 
cipientis  quara  tractant  D.  D.  in  Clem.  /?n.  de  elecL  et  com- 
muniter  recipilur  opinio  negaiiva.  Quae  est  Card.  in  5  quaest : 
Sed  quia  res  est  controversa  et  raulti  aliter  sentiunt,  ideo  quod 
pertinet  ad  hanc  quaestionem  videtur  vera  distinctio  Glossae 
8.  hic:  nara  aut  Capitulum  sede  vacante  procedit  per  modum 
statuti;  et  tunc  etiam  si  statutum  imponat  poenara  pro  futuro 
delicto  non  expirat  sede  plena....  Aut  capitulura  procedit  per 
modura  sententiae  vel  interdicti  qui  est  casus  noster  et  tunc 
praeceptum  expirat  per  mortem  praecipientis :  adest  textds 
EXPRESSUS  in  L  fin.  ff.  de  poenis.  Haec  distinctio  in  efFectu 
est  Glossae  magnae  hic ;  cuius  haec  sunt  verba :  Quid  si  moria- 
tur  vel  transferatur  ad  aliara  Ecclesiara  qui  tulit  illara  senteu- 
tentiara ;  nuraquid  tenet  post  mortera  vel  recessura,  ut  qui  con- 
tra  faciant  sint  excommunicati  ?  Videtur  quod  sic,  quia  scripta 
Episcoporum  anathe^nalizant  eiiam  post  moriem  ei  facere 

nem  a  nobis  propoaitam,  nimirum  praecepta  non  minus  ac  leges  posse 
durare  etiam  resoluta  praecipientis  iurisdictione ;  et  ratio  est,  quia  unus  et 
idemestfons  tumZ^^t^tum  praecepti;  seu  illa  iurisdictio  quae  est  ordinata 
ad  extemum  r^^ini^  fidelium  et  e^iterritorialis.  -  Aliud  vero  dicendum 
est  de  praecepiis  ordinatis  ad  forum  intemum;  et  ista  sequuntur  per- 
sonam  ubiqiie  locorum  et  expirant  si  cessat  praecipientis  iurisdictio.  - 
Proinde  haec  distinctio  inler  unum  et  alterum  geaus  praeceptorum  est 
necessaria,  et,  ni  fallor^  est  unica  ratio  decidendi  propositas  quaestiones. 
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possunt,  ut  qui  conirafaciat,  puniatur:  3  quaest.  4,  nullu^ 
etc.  -  Argum.  contra:  Dicit  lex  quod  interdictum   non  durat 
ultra  iurisdictionem  interdicentis,  l.  ult.  ff.  de  poen.  etc.  >. 
Ex  quo  textu  plura  deducenda  sunt  magni  ponderis. 

1)  Tempore  editanim  Collectionura  Decretalium  sou  epocha 
dassica  iuris  canonici,  communiter  recipiebatur  opinio  negans 
huiusmodi  Episcopi  decreta  vel  praecepta  expirare  eius  morte.: 
quam  communem  sententiam  recolit  etiam  Glossa  aiens :  scri- 
pta  Episcoporum  anathematizant  etiam  post  mortem;  quod 
efiatum  adamussim  exprimit  veram  sententiam  tunc  vigentem 
in  foro  ecolesiastico,  nempe  Episcopi  decreta  seu  praecepta 
scripta  seu  aequivalenti  modo,  ab  eius  curia  edita,  pro  foro 
externo  lata,  quamvis  unum  singularem  fidelem  respiciant,  du- 
rare  etiam  resoluta  praecipientis  auctoritate. 

2)  Sed  tam  vulgari  et  sapienti  eflFato  Glossa  opponit :  Dicit 
leXj  nempe  romana,  ff.  ult.  De  poenis;  cui  sententiae  innixa 
Glossa  confirmat  distinctionem  non  multopridem  introductam  (1), 
inter  legemy  et  praeceptum  seu  decrelum  quadam  peculiari 
causa  vel  cuidam  peculiari  civi  denunciatum.  Textus  celebris 
romanae  legls  tdt.  ff.  De  poen.  ita  se  habet:  <  Imperator 
Antoninus  Aurelio  Atiliano  rescripsit:  Praeses  ultra  admi- 
fdstrationis  suae  tempus  interdicere  alicui^  arte  sua  uti, 
non  potest  >.  Exinde  inolevit  distinctio  apud  Glossam  et  dein 
apud  Canonistas  inter  legem  et  interdictum  seu  praeceptum 
particulare,  quae  distinctio  adeo  urgeri  coepit  ut,  nulla  facta 
distinctione,  praeceptis  vis  tribueretur  tantummodo  ad  tempus 
quo  vigeret  praecipientis  auctoritas.  Sed  hoc  principium    ita 

(1)  Revera  D.  Thomas  in  i,  2,  art.  90  q.  i08,  disserens  de  le- 
gibuB  proQti  sant  externi  regiminis  media  numquam  distingait  legem  a 
praecepto;  imo  leges  positivas  vocat  praeceptd  et  distinguit  praecepta 
lUDiciALXA  seu  ordinata  ad  externam  gubernationem ,  a  praeceptis  mora-' 
libus  qaae  non  iubentur  aliquo  positivo  iure  vel  divino  vel  humano:  cf, 
L  c.  q.  i04. 
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absolute   conceptum    pessuradat  Episcoporum   auctoritatem    et 
pervertit  Ecclesiarura   rogimon,  uti  docuimus. 

3)  Nos  non  inficiamur  eam  distinctionem  legis  a  praeceptOj 
quippe  praeceptum  aliquando  fit,  actu  privato  et  veluti  pro 
foro  interno,  atque  ad  alicuius  tantummodo  bonum  privatum; 
et  hoc  sensu  istud  non  viget,  cessante  praecipientis  auctoritate, 
sed  oranino  negamus  praeceptum,  decretum  seu  interdictum 
editum  ea  ratione  qua  explicavimus,  ad  externum  Ecclesiae  re- 
gimen  spectans,  expirare,  resoluta  praecipientis  iurisdictione(l). 

4)  Praeterea  advertimus  comparari  non  posse  Praesidis 
Roraani  auctoritatem  cum  Episcoporum  iurisdictione,  quos  po- 
suit  Sp.  Sanctus  regere  Ecclesiam  DeL  -  Praeses  Romanus  erat 
tantum  executor,  administrator;  Episcopus  est  legislator  quo- 
que,  atque  dioecesim  habet  suo  regiraini  concreditam  non  ad 
certum  tempus,  sed  usque  ad  extremum  vitae  spiritum.  Quare 
alienura  est  a  quacumque  ratione  iuridica  ab  uno  munere  ad 
aliud  argumentari,  quum  ista  munia  pertineant  ad  ius  publicum 
societatis  et  nemo  sane  auderet  a  iure  publico,  tam  vario  tam 
implexo  reipubiicae  romanae  inferre  ius  publicum  societatis  re- 
ligiosae  christianae,  potissimura  in  eo  quod  attinet  ad  potestatem 
Episcoporum  a  Sp.  Sancto  constitutorum.  -  Quocirca  regula 
Lucii  III  in  celebri  cap.  L  De  noxh  op.  nunciatione  X.  (V.  32) 
nempe  ius  canonicum  Principum  constitutionibus  adiuvari  seu 
suppleri,  omni  procul  dubio  pertinet  ad  ius  privatum,  minime 
ad  ius  publicum  (2). 

• 

(1)  Iterum  iuimere  praestat,  quippe  maxlmi  ponderis  est  quaestio, 
Reiffest.  De  const.  u.  43  sq.,  ot  Auctores  ab  eo  citatos,  asserentes,  absque 
limiialione,  praecepliim  expirare  morte  praecipientis,  intelligendos  essede 
praeceptis  latis  pro  foro  interno.  Alia  praecepta  edita  pro  foro  extemo 
recensent  inter  sententias  et  decreta  iudicialia  et  haec  aiuat  esse  perpe- 
tua  ad  instar  legis:  cf.  D'Annibale  I,  305.  not.  5.  Sed  non  bene,  nam  ordio 
iudicialis,  per  se,  non  mutat  naturam  praecepti  quod  semper  est  particulare. 

(2)  Quae  in  sententia  Gl.   D'Annibale  magis  displicent  haec  sunt  ; 
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68.  Praeterea  memorandae  sunt  poenae  conventionales;  eae 
nempe  quae  oriuntur  ex  aliqua  conventione  expressa  vel  (acita. 
Eocpressa  est  conventio  poenalis  in  contractibus,  veluti  in  iran- 
sactione,  in  compromisso  quotiescumque  poena  statuitur  ab  eo 
subeunda  qui  rem  praestare  nolit,  sive  in  transactione  sive  in 
compromisso  per  arbitros  constitutam.  Expressa  quoque  con- 
ventio  subest  in  votis  poenalibus,  et  planum  est.  Ex  tacita  con- 
ventione  oritur  poena  quando  subauditur  quasi  contractus,  ut- 
puta  qui  legatum  acceptat  ea  conditione  conditum  ut  legatarius 
nisi  praestet  debito  tempore,  et  modo  rem  legatam,  poenae  nomine, 
aliqnid  solvat  vel  faciat.  Legatarius  enim  legatum  acceptans  ex 
tacita  conventione  spondet  se  poenam  subiturum  nisi  congrue 
obligationi  legatae  satisfaciat,  arg.  l.  unic,  Cod.  De  his  quae 
poenae  nomine, 

Quaeritur  an  poenis  conventionalibus  accensendae  sint  non- 
nullae  privationes  a  lege  praescriptae  iis  qui  aliquod  opus  non 
praestant;  veluti  ex  lege  Trid.  Sess.  25  cap,  12  De  Ref,, 
amittit  distributiones  quotidianas  canonicus  qui  choro  non  inter- 
sit;  ex  cap.  14  De  elect.  in  6,  (I.  6.)  parochiale  beneficium. 
obtinens,  qui  intra  annum  non  ascendat  ad  ordinem  presbytera- 
tus,  privatur  beneficio ;  et  ex  C.  Trid.  Sess.  23  cap.  2  De  Ref. 
qui  intra  sex  menses  a  suscepto  Episcopatu  non  recipit  conse- 
crationem,  a  gradu  Episcopali  deiicitur.  Iamvei*o  quaeritur  an 

(I,  249)  ait  enim:  c  Alterum  koc  esty  quod  praeceptum  cessal  resoluto  quO' 
que  modOj  etiam  re  integra,  iure  praecipientis  ».  Et  in  not.  9,  advertit: 
Et  eo  suspenso  suspenditur.  Vel  si  is,  cui  praeceptum  impositum  fuit, 
subditus,  V.  c.  mutato  domicilio,  esse  desiit...  Dixi  etiam  re  non  integra; 
utputa  si  iam  coeperas  obtemperare  (v.  c.  si  iussus  vacare  per  mensem 
ezercitiis  spiritualibus,  iam  coeperas  eis  operam  dare);  quia  sicut  nemo 
potest  praeceptum  ferre  eo  tempore  quo  non  habet  potestatem,  ita  nec 
in  id  tempus,  in  quo  eam  non  amplius  sit  hahittirus  (Suarez  Be  cens.  III. 
4,  i2).  -Et  in  not.  ii  docet  4C  Itaque  si  ordinarius  iusserit  v.  c.  concubi- 
nam  exti-udere,  sub  poena  excommunicationis,  intra  mensem,  eo  infra  men- 
sem  translato,  mortuo  etc.  excommunicatio  cessat ». 
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hae  poenae  sint  conventionales;  siquidem  subaudiunt  pactionem 

ab  eo  initam  qui  suscipiens  oflScium   spopondit  onera  servare; 

et  D'Annibale  (I.  301  not.  9),  opinatur,  huiusmodi  poenas  esse  con- 

ventionales,  sed  melius  placet  sententia  Suarez  De  leg.  V  c.  8, 

n.  8,  probantis  has  privationes  esse  poenas  a  quacumque  conven- 

tione  disiunctas  adeo  ut  his  teneantur  qui  has  ignorant,  et  ii  etiam 

qui  officium  susceperint  ante  huiusmodi  leges  promulgatas. 

69.  Po^n^  vel  a  iurf>  vftl  ab  homine  lata  subdividitur  ifl.iii)e- 

nam  fer.  senientiae_  et  lat  sententiae.  Poenae  fet^.  senientiae  seu 

inferendae  per  sententiam   iudicis  condemnatoriam  non  attin- 

gunt  delinquentem  nisi  post  sententiam   iudicis  decernentis  ia 

criminosum  appositam  poenam;  poenae  vero   latae  senieniiae, 

admisso  crimine,  statim,  vi  sua,  delinquentem  tenent.  Modus 

ordinarius   est  ut   poena  sit  ferendae  senteniiae,  et  in  dubio 

praesumi  debet,  poenam  esse  ferendae  sententiae :  Suarez  -  cum 
cornmuni  -  l.  c.  cap.  6,  n.  2.  Nam  cum  in  patiendo  consistat 

poena  seu  importet  malum  passionis  publica  auctoritate  inflictum 

ob  malum  actionis,  convenit  magis  ut  in  casu  singulari  poena 

applicetur  delinquenti  per  officium  publici   magistratus.  Nihilo- 

minus  aliquando  legislator  ecclesiasticus,  ad  efficaciorem  criminis 

praeventionem  et  repressionem,  iubet,  ipso  facto  seu  statim  cri- 

mine  admisso,  reum  poena  teneri,  ne  delinquat  cum  spe  effugiendi 

iudicis  animadversionem.  Et  huiusmodi  poenae  quas  ipsa  lex,  sine 

ministerio  iudicis,  infert  in  delinquentes  statim  ac  deliquerint,  ita 

sunt  propriae  iuris  canonici  ut  potestas  civilis  iisdem  ferendis 

quasi  sit  impar  (1).  Nam  ius  canonicum  in  poenis  decernendis, 

(1)  Inquam  quasi  sit  impar;  quia  non  negamus  facultatem  condendi 
legeB  lat.  sent.  potestati  laicae,  ahsolute;  nam  in  cap.  19  De  haereticis 
in  6y  (V.  2)  affertur  huiusmodi  legum  exemplum ;  et  hanc  facultatem  ex- 
presse  vindicant  societati  civili  Suarez  et  plures  Doctores  ab  eo  cit.  l.  cit., 
cap.  7,  n.  6,  contradicente  Soto  Be  iust.  lib.  I,  q.  VJ,  art.  6.  Sed  haec 
potestas  est  veluti  extraordinaria  seu  exercenda  dumtaxat  quando  leges 
sint  efiicaciores,  hac  ratione,  latae;  seu  quando  mores  populi  sint  inidonei 
iudiciis  criminalibus  legitimo  modo  exercendis. 
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in  primis,  saluti  animarum  consulere  satagit;  quare,  uti  iam 
explicavimus,  eius  praescriptiones  pro  foro  externo  editae  per- 
tingere  conantur  ad  forum  internum.  Proindeque  istud  non  ad- 
modum  indulget  fictionibus  iuris  seu  praesumptionibus  iuxta 
effatum  <  nemo  praesumilur  reus  nisi  probetur  >  sed,  studet 
enixius  ut  reus  sui  criminis  conscius  etsi  occulti,  pr(t  gravio- 
ribus  criminibus,  poenas  luere  debeat  antequam  iustitia  humana 
eum  percellere  valuerit:  huc  spectant  poenae  latae  senten- 
tiae  (1).  Verum,  quippe  graviores  poenae,  non  habendae  sunt 
uti  latae  senleniiae  uisi  hoc  clare  exprimatur. 

Easdem  vero  sedulo  distinguere  a  poenis  f.  s.  maxime 
interest;  siquidem  utriusque  poenarum  generis  diversi  sunt 
effectus.  Canonistae  autem  non  sunt  concordes  in  statuendis 
criteriis  quibus  una  species  poenarum  ab  alia  certe  secernatur. 
Placet,  prae  aliis  doctoribus,  cl.  D'Annibale  doctrina  qui  rera, 
in  propositum,  ita  conficit  (I.  303).  Advertit,  poenas  per  legisla- 
torem  decemi;  per  iudicem  infligi,  per  reum  subiri:  hoc  in  genere. 
In  specie,  quando  ius  can.  constituit  poenas  I.  s.  tunc  legislator 
assumit  etiam  partes  iudicis  infligentis,  absque  alio  iudicis  mini- 
sterio,  poenas  delinquenti  in  ipso  puncto  consummati  criminis. 
Unde  hoc  fluit  criterium ;  eas  poenas  esse  {.  s.  quas  ita  decernit 
lex  in  delinquentem,  ut  ipsa  non  provocet  ofpcium  iudicis  ad 
poenam  infligendamj  sed  ipsum  alloquatur  delinquentem 
guem  monet,  eum  iam  esse  certa  poena  mulctalum.  Exinde 
si  decernatur,  v.  g.  sit  excommunicatus ;  sit  suspensus;  vel 
ipso  iurCj  ipso  facto  sit  excommunicatus ;  vel  sciat  (reus)  se 
esse  excommunicatum ;  vel  suspendimus,  excommunicavimu^, 

(1)  Suarez  in  suo  tractatu  -  De  legibus  -  videtur  non  bene  perspexisse 
necessariam  differentiam  intercedentem  inter  legem  civilem  et  ecclesia- 
sticam,  in  pluribus;  et  hic  defectus,  in  re  nostra,  parit  conclusionem, 
sane  non  veram,  nimirum  potestatem  condendi  poenas  laU  senU,  per  se, 
aeque  competere  societati  civili  et  Ecclesiae ;  quare  melius  ratiocinatus  est 
Soto  l.  cit.  qui  buiusmodi  facultatem  pene   abiudicavit  auctoritati  civili. 
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tunc  apertum  est,  poeiias  esse  L  s.;  quia  ipsa  lex  et  decernit 
et  poenam  reo  infligit.  -  E  contra  si  statuat  lex,  suspendaiur, 
excommuniceiur ;  aliisque  utatur  huiusraodi  formulis  quibus 
iudex  iubetur  poenam  infligere,  tunc  poena  habenda  est  f.  s, 
Quia  vero  versamur  in  odiosis,  in  dubio  benignior  sententia 
tenenda  est,  nimirum  poenam  non  l.  s,  sed  f.  s.  esse.  Rem 
latius,  sed  forsan  non  clarius  exponunt,  Suarez,  De  Cefisu- 
ris,  III,  3-6.;  idemque  De  Legibus  Lxb.  V,  6,  26.  -  Berardi. 
lus  Can.  Univ.  Diss.  IIL  <  De  reis  per  censura^  coer- 
cendis  >  in  L.  V. 

70.  Nihilo  secius  advertatur,  etiam  in  criminibus  mulctatis 
poena  ipso  iure  incurrenda,  intervenire  sententiam  iudicis  non 
condemnaioiHam  ut  in  casu  poenae  f.  seni.,  sed  declaraioriam 
poenae  iam  incursae,  Quamvis  enim  poena  l.  s.  teneat  ipso  facto 
delinquentem  criminis  sibi  conscium,  tamen  interest  societatis 
ut  ipsa  certior  flat  officio  iudicis,  illum  civem  poenam  incurrisse, 
eumque  sciat,  certis  iuribus,  in  poenam  privatum  esse.  Verom 
toto  coelo  differunt  inter  se  condemnaioria  senteniia  et  decla- 
ratoria;  cum  effectus  sententiae  condemnatoriae  incipiant  a 
die  qua  haec  legitime  profertur  ita  ut  si  sententia  sit  nulla 
etiam  ob  formae  defectum,  nuUa  incurratur  poena;  e  contra 
in  senlentia  declaratoria,  poena  l.  s.  tenet  a  die  patrati  criminis, 
adeo  ut  eius  valor  et  effectus  tantummodo  declarentur,  unde  vis 
huiusmodi  sententiae  retrotrahitur  ad  diem  admissi  criminis. 
Quare  si  sententia  declaraioria  ex  aliquo  defectu  formae  nuUa 
sit,  non  habentur  effectus  sententiae  declaraioriae  ^  sed  poena 
in  sua  vi  permanet  et  viget,  quando  aliunde  illud  crimen  patra- 
tum  sit,  atque  ipso  facio  poenae  illatio  secuta  sit,  ex  ipso  decreto 
legis. 

Ad  sententiam  declaratoriam  quod  spectat,  maxime  interest 
inquirere,  an  et  quando  ista  necessario  interponenda  sit.  Nam 
haec  obiicitur  quaestio :  quando  poena  est  l.  s.  et  quis  sibi  con- 
scius  est  de  crimine  admisso  cui  talis  poena  adnexa  est,  nec 
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adhuc  iudicis  sententia  declaratoria  pronunciata  est,  vel  forte, 
quia  crimen  est  occultum,  pronunciari  non  potest,  cogitur  forsan 
delinquens  statim  post  admissum  crimen,  sese  poenae  submittere? 
Quaestio  pluribus  implicata  est  difficultatibus  et  apud  Doctores 
contrariis  definita  conclusionibus,  uti  videre  est  apud  Thesau.^ 
op.  cit.  P.  I,  c.  5,  ei  28,  $q.  el  Suarez,  De  Legihus,  Lib.  V,  c.  5, 
sq.  Ratio  dubitandi  potior  est,  quia  quamvis  huiusmodi  poenae 
iacurri  debeant  ipso  facto,  tamen  quum  omnis  poena  in  paliendo, 
non  in  faciendo  consistat  (1),  videtur  alienum  a  iure  quod  delin- 
quens  poenam  pati  debeat  quam  ipsemet  in  se  exequatur. 

71.  Cui  quaestioni  ut  satisfiat  distingui  cum  primis  debet 
poena  posiiiva  a  poena  negaiiva.  Poena  positiva  ea  est  quae 
efiectum  physicum  seu  passionem  secumfert,  quae  obtineri  non 
potest  sine  actione  hominis,  quaeque  proinde  a  lege  fieri  non 
potest,  sed  obtinenda  est  ministerio  hominis;  et  hae  poenae, 
sunt  carcevy  exilium,  mulcta  et  alia  huiusmodi.  E  contra  est 
poena  negativa  quae  secumfert  effectum  moralem  seu  priva- 
tionem  iuris,  et  haec  absque  facto  nostro  vel  alterius  deman- 
datur  executioni;  huius  generis  sunt  inhabilitas  ad  beneficia 
acquirenda;  ademptio  vocis  activae  et  passivae;  ius  enim,  de 
se  cum  sit  aliquid  spirituale  conceditur  et  adimitur,  etiam  sim- 
plici  ministerio  legis.  Verum  quia  iura  habent  aliquando  ad- 
mixtam  vel  ofScii  administrationem  vel  bonorum  possessionem, 
et  fructuum  perceptionem  coniunctam,  prouti  fit  in  beneficiis 
ecclesiasticis,  hinc  sequitur  nonnuUas  poenas  esse  micotas,  quippe 
revera  consistunt  in  privatione  iuris,  at  secumferunt  aliquod 
factum,  saltem  omissionis.  Ita  privatio  tituli  beneficialis,  secum- 
trahit  amissionem  vel  ablationem  rerum  beneficialium;  et  pri- 
vatio  vocis  activae  et  ipsa  inhabilitas  ad  officia  acquisita  non 
sortitur  executionem  sine  actii  omissionis  publico  coram  socie- 

(1)  Nimirum  poenae  proprie  dictae ;  nam  in  patiendo  et  in  faciendo 
consistant  tantum  poenitentiaCy  quam  voluntarie  suscipiuntur  et  perfi- 
ciuntar. 


110  PARS    I. 

tate.  -  Ast  in  hisce  aliisque  casibus  simplex  habetur  poena  pri- 
vationis  si  ius  non  sit  quaesilum;  veluti  si  beneflcium  nondum 
sit  possessum. 

72.  Porro  si  poena  est  positiva,  convenit  apud  omnes 
DD.  poenara,.,nonjtenere  reum  antequam  iudex  per  sententiam 
declaratoriam  decreverit,  delinquentem  revera  certum  criraen 
patrasse  et  poenam  appositam  incurrisse,  quamvis  poena  sit 
latae  senteniiae,  ipso  facio  incw^enda.  Siquidem  lex  nimis 
dura  esset  et  moraliter  impossibilis  quae  cogeret  reum  ad  ponen- 
dum  actum  suipsius  vindicativum,  quando  poena,  suapte  natura, 
reo  aliquid  paii  solummodo  imperat.  Quocirca  lex  iubens  talem 
poenam  de  se  duriorem,  et  nimis  difficilem,  sane  lex  esset  nul- 
lius  valoris. 

Sed  quomodo  conciliantur  verba  legis  adeo  expressa,  cum 
hoc  principie  quod  ipsam  legem  destruere  videtur  ?  Multiplici  ani- 
madversione  huic  difficultati  respondendum  est.  Cum  primis  a) 
reponatur  huiusmodi  leges  ita  usu  receptas  fuisse,  ut  contrariis 
moribus  aliqua  ex  parte  in  desuetudinem  abierint :  ratio  consue- 
tudinis,  inferius  melius  explicabitur.  6)  Revera  in  iure  can. 
poenae  positivae  latae  huiusmodi  duriori  sententia  perpaucae 
usque  habitae  sunt.  -  lure  Decretalium  unus  aut  alter  casus  re- 
fertur  poenae  positivae  L  sent.  -  Ex  cap.  1  De  homic.  in  6. 
(V.  12.)  mandans  pev  assassinos  aliquem  interflci,  plectitur  prae- 
ter  excommunicationem  et  alias  poenas^  etiam  poena  publica- 
tionis  bonorura,  ipso  facio,  incurrenda.  Quare  eius  bona  fisco 
addicebantur,  statira  ac  crimen  patratum  fuisset.  Tamen  cavent 
postrema  decreti  verba :  <  Et  postquam  probabilibus  consiiie~ 
rit  argumentis,  aliquem  scelus  tara  exacrabile  commisisse,  nuUa- 
tenus  alia  excommunicaiionis,  vel  deposiiionis  seu  diffidationis^ 
(nempe  publicationis  bonorura)  senieniia  requiretur  >.  Et  clarius 
in  cap.  19  De  haeret.  in  6  (V.  2).  <  Cum  secundum  leges  civi- 
les,  nefarias,  naturae  contrarias,  incestas  nuptias  contrahentes, 
eo   ipso,  suarum  dominium   rerum   perdant....  bona  haeretico- 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  111 

rum....  ipso  iure  de  fratruni  nostrorum  consilio  decemimus 
confiscata.  Confiscaiione  iamen  huiusraodi  executio,  vel  bono- 
rum  suorum  occupatio  fieri  non  debet  per  principales;  aut  alios 
dominos  temporales  (iuxta  Gregorii  Papae  Praedecessoris  nostri 
declarationem)  antequain  per  Episcopum  loci  aut  aliam  perso- 
nam  ecclesiasticam  quae  super  hoc  habeat  potestatem,  sententia 
super  eodem  crimine  fuerit  promulgata  ».  Quae  cautelae  praecipue 
huc  spectant,  ut  delinquens  coram  societate  non  habeatur  hisce 
gravioribus  poenis  mulctatus  antequam  publice  constet  de  eius 
crimine.  At  coi*am  societate  modus  ordinarius  quo  factum  con- 
stet,  est  iudicis  sententia  declaratoria  si  excipiatur  casus  cri- 
minis  notorii,  casus  sane  perrarus.  Proinde  consuetudine  seu 
experientia  duce  constitutum  est,  ad  auferendas  dubietates  tum 
quoad  delinquentem  tum  quoad  societatem,  necessariam  esse 
sententiam  declaraioriam  quae  uti  notat  Thesaurus,  Op,  cii.  P. 
J.  cap,  5  Resp,  III^  non  est  declaratoria  poenae  sed  criminis. 
Quamobrem  non  est  inutilis  poenae  iam  laiae  sententia;  quia 
huius  effectus  non  perpenditur  a  momento  declai^aii  criminis  sed 
a  momento  pairaii  criminis,  Quapropter  iudex,  post  crimen  de- 
claratum,  exigit  ut  delinquens  poenae  obtemperet.  Quo  pacto 

evitatur  dubietas  ex  parte  facii  et  durities  ex  parte  executionis 

• 

poenae,  quae  a  iudice  executioni  demandatur,  retroacto  efiectu 
poenae  ad  momentum  criminis  admissi.  Ita  consuetudo  legem 
temperavit  et  interpretata  est  quoad  poenas  positivas.  Cf.  Sua- 
rez,  L  cii,  L.  V  cap,  5  et  Lugo  De  iust.  D.  37.  134. 

73.  At  quaestio  gravior  est  de  poenis  negaiims  mixiis. 
Nam  de  poenis  negaiivis  qualis  est,  inhabiliias,  irregularitas, 
nec  non  censura,  concordant  Doctores,  et  mores  populi  non  con- 
tradicunt,  has  poenas  incurri  ipso  facio,  ministerio  legis  seu  ante 
quamcumque  sententiam  declaraioriam.  -  In  iure  can.  poenae 
negaiivae  mixiae  communes  sunt  et  solent  infligi  ipso  facto  in- 
currendae,  ei  aliquando  ante  quamcumque  iudicis  senieniiam 
declaraioriam.  At  quaeritur  utrum  huiusmodi  poenae  teneant 
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in  foro  conscieatiae  et  executioni  deraandari  debeant  a  delin- 
quente  ante  iudicis  sententiam  declarantem,  crimen  fuisse  pa- 
tratum  et  hinc  ipso  facto,  poenam  fuisse  commissam,  ex  imperio 
legis.  -  Haec  quaestio  est  maxime  practica  quia  ius  positivum 
quo  vivimus,  huiusmodi  poenas  non  raro  infert.  Nam  in  Con- 
ciL  Trid.  Se$$.  24,  cap.  18,  in  examinatores  Synodales  ita 
decernitur :  <  Caveantque  ne  quidquam  prorsus  occasione  huius 
examinis  nec  ante  nec  post  accipiant ;  alioquin  simoniae  vitium 
tam  ipsi  quam  alii  dautes  incurrant,  a  quo  absolvi  nequeant 
nisi  dimissis  beneficiis  quae  quomodocumque  etiam  ant^  obti- 
nebant,  et  ad  alia,  in  posterum,  inhabiles  reddantur  ».  In  eodem 
Concilio  Sess.  22^  c.  11,  contra  patronos  Ecclesiarum  bona  usur- 
pantes  statuitur.  «  Quod  si  eiusdem  Ecclesiae  patronus  fuerit, 
etiam  iure  patronatus,  ultra  praedictas  poenas,  eo  ipso  privatus 
\:'  existat  >.  In  celebri  vero  Extrav.  <  Ambitiosae  >.  Inter  Ex- 

?'*  trav.  com.  -  De  rebus  EccL  non  alienandis  -  adversus  bene- 

'■fT 

Np;  .     i  flciarios  Episcopo  inferiores,  alienantes  sui  beneficii  bona  sta- 

tuitur,  ut  suis  beneflciis  -  <  ipso  facto  privati  existant,  illaque 
absque  declaratione  aliqtta  vacare  censeantur  etc.  >.  Haec 
relata  sint  exempli  causa,  nec  non  quo  raelius  pateat  ratio  bas 
leges  interpretandi. 

In  primis  advertatur,  sane  iuri  canonico  integrum  esse 
huiusmodi  inferre  poenas  etsi  secumferentes  aliquem  efiectum 
positivum;  siquidem  poenali  lege  fas  est,  adimere  titulum  vel 
ius  cui  adnectuntur  bona  temporalia  vel  exercitium  aliorum 
iurium.  Qui  enim  titulo  destituitur  vel  iure,  iam  obligatione  ad- 
stringitur  ut  ab  iis  abstineat  vel  ab  iis  se  abdicet  illi  titulo  vel 
iure  adnexis;  et  planum  est. 

Veluti  cui  adimitur  titulus  beneflcii,  facultas  adimitur  pe- 
ragendi  ofiicia  beneflcii  et  reditus  percipiendi.  Cf.  Suarez  et 
Soto  L  L  c.  c.  et  in  hoc  concordant  DD.  -  Nam  statim  ac  cri- 
men  etsi  occultum  patratum  est,  poenara  meretur.  Praeterea 
hoc  convenit  iuri  can.  quippe  per  poenas,  in  primis,  contendit 
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coercere  et  corrigere  iniquum  propositum  delinquentis,  unde 
maior  in  societate  religiosa  proraanare  solet  ordinis  restau- 
ratio,  videlicet  abs  emendatione  rei.  -  Ex  adverso  civilis  societas 
poenis  obtinere  nititur,  principalius,  ordinis  socialis  externi  re- 
staurationem ;  proinde  latae  sententiae  poenas  non  convenit 
decernere  potestati  civili  quae,  pro  scopo,  non  habet  ordinem 
moralem  internum,  sed  socialem  tueri  externum  ordinem ;  quare 
in  iure  romano  nullum  habes  exemplum  harum  poenarum,  uti 
Dotat  Soto  {.  c,  nisi  forsan  excipias  {.  I.  ult,  C.  ad  L,  lul. 
maiesLj  et  29  ff.  De  iure  fisci  (1). 

In  hodiernis  codicibus  poenalibus  apud  civiles  nationes  poe- 
nae  ita  latae  non  inveniuntur;  de  iure  veteri  Hispano  aliquis 
casus  refertur  a  Suarez  i.  cit.  L.  5,  c.  VII,  n.  6,  at  moribus,  uti 
videtur,  non  receptus.  -  E  contra,  in  iure  can.  ob  intimam  con- 
nexionem  qua  iunguntur  forum  externum  et  forum  internum, 
uti  docuimus,  plane  huiusmodi  leges  eius  disciplinae  accomoda- 
tae  sunt;  quae  tamen  antiquitus  magis  efficaces  et  frequentius 
in  usu  fuerunt,  quia  minus  rigorose  distinguebatur  ratio  fori 
interni  a  ratione  fori  externi  et  in  poenis  maxime  exquireba- 
tur  efFectus  poenitentiae.  -  Hodie  vero  etiam  in  societate  catho- 
lica  apud  nos  mores  et  disciplina  effecerunt,  ut  diversis  legibus 
unum  et  aliud  forum  regatur  (2).  Hisce  positis  modo  explicanda 
est  disciplina  hodiema. 

(1)  Quae  leges,  maxime  haec  postrema,  non  satiB  aperte  innuunt 
effectum  poenae  illatae  ipso  facto;  sed  deceniunt  poenam  ad  momentum 
patrati  criminis  retrahi,  quamvis  ille  qui  hodie  convincitur  de  crimine 
iam  mortuus  sit.  Hoc  expresse  iubet  lex  ult.  G.  Ad  L.  lul.;  lex  vero  29. 
De  iure  fisci  ff.,  dicit  c  Eius  qui  delatorem  corrumpit,  condiiio  ea  est,  ut 
pro  convicto  kabeatur  >,  nimirum  etsi  tenues  sunt  probationes,  applican- 
tur  poenae  in  eum  qui  delatorem  corrumpit. 

(2)  Proinde  iam  pridem  persentita  fuit  necessitas  coercendi  numerum 
pene  infinitum  poenarum  I.  s.  uti  passim  lamentatur  Bened.  XIV  in  suis 
operibus:  huic  necessitati,  quoad  censuras  1.  s.  satisfecit  const.  Apost. 
Sedis. 

Sac.  Lega  8 
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1)  Porro  ex  receptis  moribus  et  ex  communi  DD.  senteutia 
quam  explanat  Suarez  l,  c.  cap.  VIII,  poenae  l.  s.  editae  sub 
clausula,  ipso  facto  incurrendae,  quando  res  est  diepoenis  negalivis 
mia;/t^^exquirunt,  ad  plenam  executionem  poenae,  sententiam 
declaratoriam  criminis;  cuius  sententiae  vis  est,  poenae  eflFe- 
ctus  retrotrahi  ad  momentum  patrati  criminis. 

2)  Nihilominus  certum  est,  censuras  et  irregularitates.in- 
curri  ipso  faclo  ^nte  iudicis  sententiam  declaratoriam  etsi 
occulta  semper  maneant  facta  criminosa:  haec  doctrina  est 
certa,  non  solum  quia  communis  apud  Doctores  sed  maxime 
quia  eidem  concinit  praxis  universalis  et  constans. 

3)  Poenas  vero  leviores,  veluti  ieiunium,  recitationem  pre- 
cum,  et  alias  quae  iudicis  sententia  irrogari  non  possint  vel 
non  expediat,  utputa  amissionem  iuris  petendi  debitum  ex  parte 
coniugis  incestuosi,  vel  irrogari  non  solent,  veluti  amissionem 
iuris  sepulturae,  quam  demortuus  aliquando  pati  debet,  huius- 
modi  poenas,  certum  est,  pleaum  habere  effectum  absque  sea- 
tentia  iudicis  declaratoria :  cf.  Suarez,  L  c.   VI,  11  sq. 

4)  Praeterea  quoad  has  poenas  negativas  miaslas  adverti 
debet,  Ecclesiam  potestatem  habere  easdem  irrogandi  et  ali- 
quando  irrogare  sub  hac  clausula  incurrendas,  ipso  iure  et  ante 
quamcumque  iudicis  sententiam  declaratoriam.  lamvero  quo- 
tiescumque  haec  clausula  adiiciatur,  quia  verba  legis  otiosa  esse 
non  debent,  ut  probat  Suarez  l,  cit.  huiusmodi  lex  censenda  est 
vim  habere  adimendi  ius  aut  officium,  etsi  nulla  intersit  iudicis 
sententia  declaratoria.  -  Sed  supponimus  huiusmodi  legem  esse 
receptam  et  non  derogatam  per  consuetudinem  contrariam  quo 
ad  hanc  partem,  nimirum  quoad  modum  executionis.- Atqui,  ait  De 
Lugo,  De  Iicst.  37, 134  durissima  essel  et  ad  nihil  aliud  quam 
ad  illaqueandas  animas  valeret  haec  lex  iubens  ipsum  reum,  ut 
in  se  ipsum  exequeretur  poenas  aliquam  secumferentes  actionem 
seu  effectum  physicum  passionis,  qualis  est  ademptio  rei  posses- 
sae  vel  quasi  possessaO;  veluti  beneficii  aut  iuris  patronatus. 
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Exinde  moribus  lex  ita  recepta  est  ut  nulla  requireretur  poe- 
nae  inflictio  aut  declaratio ,  sed  criminis  expostularetur  com- 
probatio  seu  declaratio,  uti  notat  Thesaurus ;  quaraobrem  super- 
Tacanea,  non  sunt  verba  legis  quae  iubent,  nulla  declarata 
poena,  crimen  tantummodo  comprobandum  esse.  Usu  vero  rece- 
ptas  non  fuisse  in  omni  rigore  poenas  hac  severiore  ratione 
latas,  praecipue  desumitur  ex  contrariis  Doctorum  opinionibus ; 
quare  in  dubio  mitior  sententia  tenenda  est,  praecipue  in  poe- 
nalibus.  Cf.  D'Annibale  (I.  309).  Hoc  principio  reflexo  resol- 
vuntur  quaestiones  quae  obiiciuntur  ex  testibus  allatis  et  ex 
aliis  id  genus.  -  Nihilominus  difficultatem  facit  poena  lata  in 
examinatores  synodales  simoniacos.  -  Sed  attenda  est  specialis 
ratio  sub  qua  imposita  est  beneficiorum  amissio.  His  enim 
imposita  est  uti  conditio  dimissio  beneficiorum  pro  obtinenda 
absolutione  a  vitio  simoniae.  Quare  ab  ipsis  satisfaciendum  est 
conditioni  amissionis  beneficii  non  directe  in  poenam  sed  ad 
obtinendara  absolutionem.  Unde  non  agitur  de  privatione  sed 
de  obligatione  ad  beneficia  dimittenda.  Suarez.  l.  c.  VIII,  i3. 
74.  Poenae  vero  pure  negativae  seu  inhabilitantes,  pri- 
vantes  nempe  non  iure  iam  quaesito  sed  capacitate  iuridica  ad 
iura  acquirenda,  nec  non  poenae  irritantes ,  tum  ex  intentiono 
legisy  tum  ex  natura  harum  poenarum  aestimandae  sunt  suum 
producere  effectum  ipso  faclo  ante  quamcumque  iudicis  senten- 
tiara  declamtoriam :  pro  praxi  haec  teneantur  praecepta  D*  An- 
nibale  l.  c.  «  De  his  quae  acquirendi  capacitatem  adimunt  non 
satis  convenit,  nara  quidara  tenent  nuUa  indigere  sententia  iudicis 
declaratoria ;  alii  contra  putant:  raihi  prior  sententia  videtur 
verior  (a  qua  in  foro  externo  vix  recedimus  aut  ne  vix  qui- 
dem):  posterior  tuta  in  foro  conscientiae.  Et  idem  de  poenis 
irritantibus  quoque  tenendum  puto  ».  Nempe  pro  foro  externo 
quando  iudex  sive  aestimare  debeat  eff*ectus  harura  poenarum 
sive  per  sententiam  declarare  easdem  fuisse  commissas,  inten- 
tioni  legis  inhaereat  iudicando  poenae  efl*ectus  a  moraento  crimi- 
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nis  admissi.  In  foro  vero  conscientiae,  stante  legis  dubieiate,  an 
nimirum  requiratur  iudicis  sententia  declaratoria,  quis  tuto  eam- 
dem  expectare  potest  antequam  se  uti  poena  mulctatum  gerat. 
In  quod  propositum  praeterea  animadvertatur  ; 

1)  Certum  esse  in  poenis  etiampure  negativis,  etsi  agatur 
de  censuris  et  irregularitatibus  quando  crimen  est  occultum  et 
quis  exequens  poenam  deberet  infamiae  sese  exponere,  nemi- 
nem  cogi  ad  poenam  subeundam ;  quum  praevaleat  ius  naturale 
praecipiens  <  nemo  tenetur  prodere  seipsum  >. 

2)  In  casu  vero  quo  quis  revera  vel  beneficii  titulo  pri- 
vatus  fuerit  vel  inhabilis  ad  beneficia  aliquod  obtinuerit  bene- 
ficium  et  exinde  suum  officium,  nemine  contradicente  aut  scan- 
dalum  patiente,  exercuerit,  advertatur  tunc  acta  sanari  per  sup- 
pletam  iurisdictionem  ab  Ecclesia,  ob  titulwn  putativum  et 
errorem  communem,  ex  celeb.  lege  -  Barbarius  -  /f-  De  Off* 
Praet.;  cf,  Thesaur.  P.  /,  c.  S8.  Cf.   Vol  /,  w.  35S. 

3)  Demum  in  conscientia  quis  tuto  in  his  conditionibus  ver- 
sari  potest  quando  crimen  non  est  publicum  nec  adest  scan- 
dalum,  siquidem  nemo  ienetur  prodere  seipsum;  sibi  tamen 
quis  consulere  valet  recurrendo  uti  exposuimus,  ad  S.  Poe- 
nitentiariam  vel  pro  dispensanda  inhabilitate  vel  pro  sanando 
titulo.  Cf.   Vol  II,  n.  S70. 

§  2.  De  ratione  interpretandi  leges  poenoles. 

Sumniariiim.  —  75.  Principia  quae  moderaiitur  lcgum  poenalium  inter- 
pretationem  et  applicationem.  —  76.  Quaenam  leges  dicendae  sint 
favorabiles,  quaenam  odiosae.  —  77.  An  legi  poenali  aliquando  con- 
veniat  vis  reiroactiva.  —  78.  Quomodo  admittenda  sit  interpretatio 
declaratica,  et  restriciioa.  —  79.  An  extensiva  admitti  possit. 

75.  Quum  iudex  quaestiones  dirimit  criminales,  prae  oculis 
haec  principia  habeat  oportet.  In  prirais  -  nulla  poena  sine 
lege  -  ex  L  19,  ff.  De  verb.  obL;  quare  si  legis  textus  expresse 
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poenam  non  decernat  vel  in  dubio  iuris,  ex  verbis  legis  am- 
biguis,  poenam  inferre  iudici  non  fas  est.  Cf.  Thesaurus,  op. 
ciL  P,  L  c.  16. 

In  dubio  fadi,  nempe  si  dubitetur  an  crimen  patratum 
sit  et  an  fuerit  consummatum,  poena  edicenda  non  est;  nam 
poena  ex  dubio  delicto  non  orilur  (1):  Suarez.  De  cens.  L.  X. 
Seci.  6,  n.  5.;  et  lex  5,  /f.  De  poen.  monot  <  satius  esse  impu- 
nitum  relinqui  facinus  nocentis,  quam  innocentem  condem- 
nari  >.  Quare  iudex  quod  ad  poenas  l.  sent.  sive  in  dubio  iuris, 
sive  in  dubio  facii  non  valet  edere  sententiam  criminis  decla- 
raioriam  ad  effectum  denuntiandi  aliquem  poenis  mulctatum  (2). 
-  In  poenis  fer.  sent.  docet  Thesaurus  l.  cit.  iudicem  non  posse 
infligere  poenam  ordinariam;  sed,  si  casus  ferat,  et  pro  sua 
potestate,  poenam  extraordinariam  seu  arbHrariam  feret , 
quando  nempe  aliqua  subsit  culpa  coercenda.  -  Principium  est 
summae  aequitatis  quae  in  foro  usque  praedicatur:  In  dubiis 
pro  reo. 

Locus  est  dubio  facti  quum  necessariis  adhibitis  inquisi- 
tionibus,  an  et  quale  extiterit  factura,  declarari  non  potest.  Item 
non  est  locus  dubio  iuris  nisi  postquam  explorato  sensu  legis 

(1)  Unde  regula  enunciata  in  c.  c.  12,  18.  De  homic.  X  (V.  12)  vi 
cuius  dnbitans  an  admiserit  homicidium  perinde  se  gerere  debet  ac  si 
irregularitatem  contraxisset,  quia  -  in  dubiis  semiiam  eligere  debeamus 
iutiorem  -  (ex  cit.  cap.  12),  viget  pro  hoc  casu  omnino  iaxativo  et  excepliO' 
nali  qui  nullimode  in  exemplum  trahi  potest.  -Quare  patet  absque  ulla  pror- 
sus  ratione,  DD.  principium  invocasse  -  in  dubiis  tutior  pars  est  eligenda  - 
desumptum  ex  hisce  capitibus  ad  confingenda  systemala  moralia  et  iuridica 
iutiorismi.  -  Ceterum  in  casu  individuo  homicidii  dubii,  quod  ad  irregu- 
laritatem,  non  deest  ratio  cur  invaluerit  exceptio ;  ex  homicidio  enim  etsi 
dubio,  tanta  derivat  inhonestas  et  infamia  in  homine  ut  arceri  debeat  a 
sacris  functionibus. 

(2)  De  dubio  vel  iuris  vel  facti,  an  commissae  sint  censurae  aut  irre- 
gularitates  est  quid  speciali-us  animadvertendum,  quod  praestabimus  infra  in 
apposito  tractatu :  cf.  Thesaurus  l.  c.  Resp.  II. 


118  PARS    I. 

tum  ex  commentariis  interpretum,  tum  ex  regulis  communibus 
interpretationis,  dubium  perseverat.  Regulae  communes  hae  sunt; 
ex  l.  198,  ff.  De  reg.  iur.  <  Injjioenalibus  causis  henignius 
interpretandum  est »;  et  ex  49  reg,  iuris  in  6:  €  In  poenis 
est  benignior  interpreiatio  facienda  -  adeo  ut  in  -  interpreta- 
iione  legum  poenae  potius  moUiendae  sint  quam  exaspe- 
randae  >  ex  l.  42,  ff.de  poenis.  Et  clarius  Eeg.  lur.  15, 
in  6:  <  Odia  resiringi,  facores  convenitampliari  >.  Inde,  quia 
mitiores  sunt  poenae  f.  sent.  quam  l.  seni.,  in  dubio  tenendum 
est  non  l.  sed  f.  s.  esse. 

76.  Quae  principia  expostulant,  ut  aliam  veluti  praeiudi- 
cialem  solvamus  quaestionem;  nimirum  an  leges  poenales  omnes 
dicendae  sint  odiosae,  quiim  plures  aliae  leges  sint  favorabiles. 
-  Ratio  obstare  videtur,  quominus  leges  poenales  dicamus  odiosas 
quippe  quae  consulunt  bono  reipublicae  et  singulorum  civium.  - 
Ex  adverso  omnes  leges  viderentur  dicendae  esse  odiosae  cum 
coerceant  libertatem.  -  Suarez,  De  legibus  F,  cap.  II,  fuse  dis- 
serit  de  hac  quaestione  et  profunde  pro  more  suo;  sed  nimiis 
interiectis  distinctionibus  et  subdistinctionibus  et  rationibus  dubi- 
tandi  quae  magnopere  implicant  ipsam  Doctoris  sententiam. 
Haec  plenissime  probanda  est,  quod  ad  rem  nostram,  quum  asserit 
poenas  dicendas  esse  favorabiles  vel  odiosas  ex  intrinseca  ipsa- 
rum  materia;  et  concludit  l.  c.  n.  10.  €  Plures  nuinerari  solent 
modi  aut  quasi  species  legum  odiosarum;  tres  autem  vel  qua- 
tuor  videntur  esse  praecipuae ;  videlicet ;  lex  poenalis,  lex  iri- 
butum  aut  onus  imponens,  lex  irritans  factum  quod  prohibet 
vel  directe  vel  indirecte,  seu  consequenter  lex  exorbitans  a 
iure  antiquo,  vel  a  communi  iure  aut  illi  derogans  vel  limitans 
vel  corrigens  illud  et  a  fortiori  lex  posterior  priorem  abrogans... 
aliae  vero  leges  omnes  quae  huiusmodi  non  sunt,  inter  favora- 
biles  computantur  >.  Legem  poenalem  dicendam  esse  odiosam, 
pfobatur  ex  ratione  poenae  quae  malum  est,  quamvis  ordinata 
ad  bonum  sociale.  Unde  materia  intrinseca  legis  poenalis  est 
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quid  odiosum,  quippe,  in  pritnis,  iafert  alicuius  boni  privatioQem; 
odia  vero  oportet  reslringi,  clamat,  ipsa  ratio  naturalis.  -  Ve- 
rum  poenae  etsi  severiores  (1)  ordinantur  in  bontim  societatis, 
quocirca  si  legislator  dicat  certam  legem  poenalem  frui  favore 
iitris,  hoc  decretum  non  est  alienum  a  natura  legis  poenalis 
et  hinc  in  foro  applicanda  est  huiusmodi  lex  quasi  favorabilis 
nempe  ob  bonum  universae  societatis;  prouti  ex  consuetudine 
et  maxime  ex  communi  DD.  interpretatione  factum  est  de  ex- 
communicalione  Canonis;  tunc  in  poenalibus  etiam  latior  ad- 
mittitur  interpretatio. 

Ex  regula  communi  D*Annibale  (I,  304,  not.  5)  haec  deducit: 
€  Itaque  poenae  v.  g.  statutae  adversus  simoniacos,  vel  bigamos, 
coercendae  sunt  ad  reos  simoniae  iuris  divini,  et  ad  bigamos 
veros.  Interdicta  parochia^  parochiam  accipere  debemus  eccle- 
siam  parochialem,  non  territorium.  Suspensionibus  in  male  ordi- 
natos  non  subiacent  Episcopi,  quippe  non  ordinari  sed  conse- 
crari  dicuntur:  et  censura  qua  ex  C  J.  De  senL  et  re  iud, 
irretitur  is  qui  exercet  ordinem  (sacrum),  non  tenet  qui  illum 
exercet  in  ipsa  ordinis  susceptione,  quia  exercitium  huiusmodi 
quasi  pars  ordinationis  intelligitur  >. 

77.  Aliquam  facessunt  difficultatem  postrema  verba  relati 
textus  Suarez ;  nempe  est  odiosa  «  lex  exorbitans  a  iure  anti- 
quo  vel  a  communi  iure  aut  illi  derogans,  vel  limitans  aut 
corrigens  illud  et  a  fortiori  lex  posterior  priorem  abrogans  >. 
Et  haec  verba  plura  miscent  neque  satis  sunt  perspicua.  Ad 
rem  nostram  potior  quaestio  haec  est :  si  lex  exorbitans  a  iure 
SggfllUfli  ffif^"^^^  ^^^  mitior  vetere  lepe:si  lex  derogans  autjibro- 
gansy  respective.  derogatA  vel  abrogatil  sit  mitior,  debentne  istae 
haberi  uti  odiosae  et  strictae  interpretationis,  indubio  an  poenam 

(1)  Huc  pertinet  doctrina  expHcata  a  Suarez,  l.  cit.  n.  6;  qua 
probat  legem  poenalem  semper,  sub  certo  aspectu,  haberi  favorabilem;  et 
aliqaando,  es  adiunctis,  babendam  esse  magis  favorabilem  quam  odiosam. 
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rel§2.exitvelinitigent?  Utputa,  ius  Decretalium  vel  ius  Tridentinum, 
quamdam  decernebant  poenara  usque  ad  nostros  dies  vigentem 
quam  relaxavit  Const.  AposL  SedL^  vel  recens  Const.  OfficiO' 
rum;  si  aliquod  exoriatur  dubium,  arbitror  benigne  interpre- 
tandam  esse  posteriorem  legem  adeo  ut  deroget  vel  abroget 
veterem  etsi  severiorera.  Veluti  si  posterior  lex  statuat  poe- 
nam  f,  s.  intelligitur  abrogata  vetus  lex  quae  de  eodem  delicto 
statuebat  aliam  poenam,  ut  ecce  poenam  l.  s.,  quia  nimis  grave 
est  aliquem  ob  iclem  crimen  pluribus  legibus  reum  fieri; 
L  14  /f.  De  accusat. ;  et  cap.  4^  %  1  De  iudiciis.  X  (II.  1). 
Sed  loquimur  de  legibus  quae  ab  eadem  potestate  promanant, 
quia  secus  lex  iuris  communis  cumulatur  cum  lege  poenali 
iuris  particularis.  Cf.  ThesauruSy  P.  L  c.  XIL  -  Ad  haec,  si  quis 
crimen  patravit  quando  nondum  publicata  erat  posterior  lex;  et 
poena  ei  debeat  infligi,  nova  lege  iam  evulgata  mitiore,  poena 
mitior  applicanda  esset  (1).  Ex  adverso,  si  severior  sit  recens 
lex,  applicanda  est  mitior  antiqua ;  odia  enim  C07ivenit  restrnngL 
Non  secus  si  mutetur  \ex  praescriptionis,  brevius  exquirens  tem- 
pus  ad  rescindendam  actionem  poenalem  vel  actionem  iudicati 
seu  poenam  ipsam,  delinquens  tempore  veteris  legis  iure  merito 
sibi  invocat  benigniorem  legem  praescriptionis.  -  Hoc  sensu  lex 
poenalis  habet  vim  relroactivam,  quod  est  singulare  in  hisce 
legibus.  (Cf.  Carrara,  §  756  seq.). 

78.  Modus  vero  legiiimus  quo  odia  restringuntur,  habetur 
in  ratione  faciendi  interpretationem.  Nam  si  opus  sit  inteiTpre- 
taiione  declaraHva,  verba  legis  siricte  intelliguntur  ideoque  quan- 

(1)  Exinde  suspensio  quae  cajh  ult.  §  ult.  De  claud.  desp.  ferenda 
est  in  parochum  qui  interfuit  mat.  clandostino,  et  excom.  L  s.  -  Clem.  L 
De  prioiL  -  adversus  Rogulares  comminata,  censenda  est  sublata  a  Concil. 
Trid.  Sess.  24,  De  ref.  tnat,  cap.  i,  quum  iusserit,  Parochos  et  Regulares 
taliter  delinquentcs,  compescendos  esse  arbitrio  Ordinarii.  Suarez,  De  cms. 
XII,  4, 13.  Exinde  in  poenalibus  urgenda  non  est  regula:  leges  posteriores 
ad  priores  trdhendne  sunt  -  ex  L  26,  De  legibus. 
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tum  patitur  proprietas  verborum,  ad  strictiorem  sensum  redigan- 
tur.  -  J^ctmsiva  vero  interpretatio  in  poenalihus  seu  in  odiosis 
non  admittitur  (1),  unde  valet  principium :  poenae  non  excedunt 
proprium  casum.  Quare  probanda  non  est  sententia  Reiffenstuel, 
in  Ht.  2,  Ltb.  /,  n.  429,  neque  Suarez,  De  legibus  VL  4  qui 
aiunt  ob  identitatem  rationis  fieri  locum  extensioni  legis  poe- 
nalis.  Verum  Suarez  loquitur  de  extensione  comprehensiva  ex 
identitate  rationis;  sed  porro  haec  loquendi  ratio,  etsi  verita- 
tem  comprehendat  ex  intentione  Doctoris,  est  vehementer  incon- 
grua  quia  extensio  comprehensiva  vix  intelligi  potest.  Etenim 
in  comprehensis  seu  in  conteniis,  ut  loquuntur,  nulla  fit  extensio, 
sed  simplex  declaratio  quia  -  in  toto  parlem  non  est  dubium 
contineri  -  ex  reg.  80,  lur.  in  6.  -  Et  sane  rafio  legis  est  anima 
legis,  ait  Reiffenstuel,  nihilominus  ra/ao  legis  non  est  lex  (2); 
€  imo  (ait  Suarez,  L  c.  cap.  5,  n.  5)  nec  proxima  virtus  legis, 
sed  haec  est  voluntas  legislaioris  >. 

79.  Demum  est  locus  restriciivae  inJerpr£lcUioni ,  ^slA 
evitandam  iniustitiam  seu  iniquitatemj  vel  ahsurditatom  in  jp^ 
lege.  Nimirum  quando,  uti  loquuntur  scholae,   ratio  legis  satis 

(1)  Nam  in  favorabillbus  datur  interpretatio  extensiva  in.  aequiperatis, 
in  correlaiivisy  in  contentis.  Suarez,  De  cens.  II,  5,  2. 

(2)  Revera  irregularitati  etdenunciationi  suiit  obnoxii  Sacerdotes,  ad 
iwpia  sollicitantes,  quia  pro  curatione  vulnuSy  pro  pane  Inpidem,  pro  medi- 
cina  venenum  porrigunt  (Ben.  XIV,  Sacram.  Poenit.),  sed  istis  poenis  non 
subiacent  sollecitantes  ad  furta,  ad  mendacia,  ad  simonlam  et  planum  est. 
Non  possumus  enim  divinare  mentem  legislatorum  allquando  reconditam, 
quare  crimina  non  semel  plectuntur  non  quia  sunt  gramora,  sed  quia  per^ 
niciosiora  vel  frequentiora ;  et  legislator  quod  voluit  expressit  quod  noluit 
tacuit.  Sed  expressa  censeri  debent  quae  nisi  comprehendantur  sequeretur 
absurdum  vel  iniustitia;  ita  quum  haereticus  fiat  irregularls,  nemo  dicet 
effugere  irregularitatem  apostatam ;  et  peridicula  erat  impertretatio  quae 
excommunicationem  olim  latam  in  Clem.  I,  De  Sepul.  adversus  sepelien- 
tes  excommunicatos  aliosque  publicos  peccatores  in  loco  sacro,  restrin- 
gebat  ad  solos  vespillones.  Suarez,  De  cens.  35,  4,  16. 
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cessat,  non  tantum  negative  sed  conirarie,  lex  vim,  in  illo  casu, 
habere  non  potest.  Ratio  enim  legis  non  est  lex,  et  lex  viget 
quamvis  amplius  non  videatur  respondere  rationi  quae  movit 
legislatorem ;  sed  quotiescumque  ex  legis  observantia  malum 
sequatur,  ratio  legis  cessat  ex  ratione  contrariorum ;  quia 
legislator  malum  intendere  non  poterat,  quaecumque  fuerit 
ratio  quae  legislatori  legem  iubere  persuasit;  et  planum  est. 
Praeterea  aliquando  fit  restrictio  ex  subiecta  maieria,  vel 
per  comparationem  ad  alia^n  legem.  -  De  restrictione  ex  subie' 
cta  materia  exemplum  praebuit  lex  adigere  fT.  De  iure  pat. 
ubi  prohibetur  patronus  quominus  libertum  iureiurando  cogat  ne 
uxorem  ducat ;  et  nihilominus  dicitur  inferius,  non  peccaturum 
eum  qui  tale  iuramentum  exigeret  a  liberto  eunucho.  Hic  enim 
filios  procreare  non  valet.  -  Ex  comparatione  ad  aliam  legem, 
fit  restrictio  vel  ex  aliqua  generali  regula  iuris;  vel  ex  lege 
expressa.  -  1)  Ex  regula  iuris;  utputa  ex  reg  81  lur,  in  6  <ln 
generali  concessione  non  veniunt  ea  quae  quis  non  esset 
in  specie  verosimiliter  concessurm  ».  Unde  statuere  possumus, 
in  generali  prohibitione,  vel  praecepto  non  venire  ea  quae 
Princeps  non  esset  m  specie  prohibiturus  vel  praecepturus. 
Ipse  princeps  non  semel  exprimit  in  lege  aliquam  restrictio- 
nem;  unde  2)  ex  lege  expressa  aliquando  fiunt  restrictiones, 
veluti  ex  lege  cap.  4  De  s.  excomm.  in  6  (V,  11)  qua  edictum 
fuit,  Episcopos  et  alios  Superiores  Praelatos  non  comprehendi 
in  lege  ferente  censuras  (1)  nisi  nominatim  exprimantur.  - 
Nemo  non  videt  facile  esse  cognoscere  legis  restrictiones  in- 
ductas  ex  lege  expressa  in  comparationem  ad  aliam  legem; 
(Suarez,  l.  c.  7),  sed  esse  diflScile  et  periculosum  cognoscere 
ex  comparatione  cum  quadam  generali  regula  iuris. 


(1)  In  dicto  capite  expresse  fit  mentio  de  censura  suspensionis  et  inier- 
dicti;  et  nos  suo  loco  docebimus,  Pontificis  decretum  nullimode  se  referre 
ad  censuram  excommunicationis. 


TITULUS    III. 


DE   CENSURIS. 
Huc  referat.  tit.  39,  X,  lib.  V.  tit.  11.  in  6,  lib.  V.  In  Clem.  tit.  10. 

Snmmariniii.  —  80.  Antiquiore  iure  nomen  censurae  omnigenas  poenas 
comprehendit.  lure  novo  comprehendit  excommunicationem,  suspen-- 
sionem^  inierdictum,  —  81.  Ratio  cm^tirain^m  apprime  congruit  disci- 
plinae  eccles.,*  sed  nomen  ipsumque  in&titutum  derivatur  a  moribus 
Romanorum. —  82.Quomodo  factum  sit,  ut  antiquioredisciplina  quali- 
Bcumque  poena  in  aliquali  excommunicaiione  consisteret.  —  83.  Expli- 
catur  ius  novum.  —  84.  Distinctio  inter  censuratos  vitandos  et  ioleratos 
inducta  a  Martino  V.  ^  85.  A  quibus  abstinere  debeat  censuratus  et 
quaenam  valide  ponere  sit  capax.  —  86.  Quomodo  censura  sortiatur 
executionem  et  an  suspendatur,  saltem  per  appellalionem.  Exinde  ex- 
plicatur  necessitas  monitionis  canonicae.  Suspensio  et  interdictum  si 
iam  eint  incursa,  suspendi  valent  decreto  iudicis,  non  vero  excommu- 
nicatio.  —  87.  De  censura,  vel  iusta,  vel  iniustOy  irrita  et  invalida. 
88.  De  effectibus  censurae  nullae  in  foro  intemo,  sed  validae  in  foro 
externo.  De  censura  sub  conditione  lata  {remissive).  —  89.  An  et 
quomodo  prohibitio  quae  per  censuram  ferri  solet,  ferri  valeat  quasi 
poena  non  medicinalis  sed  vindicativa. 

80.  jure  Decretalium  nemga^iur^^lumL-aysteina  poenale 
ecclesiasticum  novam  nactum  est  formam,  aeque  accommodatam 
magis  evolutae  constitutioni  societatis  religiosae;  quare  coepit 
iuridice,  et  doctnnaliler  melius  definiri  et  distingui  omnis  poe- 
narum  species,  et  natura.  Et  hoc  factum  est  etiam  opera 
Gommentatorum  et  iurisprudentiae  forensis,  nec  non  studio 
Doctorum  Scholasticorum.  -  Hoc  iam  innuimus,  explicantes  di- 
stinctionem  serius  inductam  iuridice  et  docirinaliter  circa  ratio- 
nem  fori  interni  et  externi.  Inde  accidit  ut  termini  dein  usurpati 
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in  foro  et  scholis,  veluti  taxativa  distinctio  utriu^ue  fori,  in 
fontibus  iuris  novi  non  reperiantur;  sed  apud  Doctores  primo 
adinveniantur.  Item  in  Decretalibus  non  fit  expressa  distinctio 
diversorum  poenarum  generum  sed  passim  nomine  censurae 
comprehenduntur  diversae  poenae ;  sed  ea  aetate,  magis  in  dies 
perficiebantur  notiones  iuridicae.  Revera  Innocentius  III  qui 
anno  1200  in  c.  13  -  X  De  iudiciis  -  (II,  1)  nomen  censurae 
assumpserat  pro  quacumque  poena,  idem  Pont.  vim  censurae 
expressius  distinxit  m  cap.  20,  De  Verb.  signif,  (anno  1214),  ita 
respondens,  sciscitanti  censurae  Ecclesiasticae  valorem  <  Quae' 
renti  quid  pe^^  censuram  Ecclesiasticam  debeat  intelligi  cum 
huiusfyiodi  clausulam  in  nosiris  litleris  apponimuSy  respon- 
demus  quod  per  eam  non  solum  inierdicti,  sed  suspensionis 
et  excomynunicaiionis  senteniia  valet  intelligi,  ut  iudex  di- 
screius  rerum  et  personarnim  circiimstantiis  indagaiiSj  ferat 
quam  magis  viderit  expedire  ».  At  responsio  Pontificis  non 
aperte  innuit  quomodo  censura^  distinguantur  a  poenis,  et 
morem  exprimit  antiquae  disciplinae.  Ab  hodierna  enim  disci- 
plina  est  omnino  alienum  quod  alicui  comminemur  censurae 
poenam  indiscriminatim,  sed  sedulo  distincta  decernuntur  aut 
suspensio,  aut  inierdicium,  aut  excommunicatio,  quippe  cen- 
sura  habetur  uti  genus  abstractum  et  in  usu  veniunt  tantum 
tres  species  censurarum  quas  innuit  Innocentius  III,  in  cit  cap. 
81.  At  nos,  antequam  de  speciebus  disseramus,  aliquid  in 
genere  innuendum  est.  Si  rem  a  sua  origine  repetamus,  com- 
perimus,  nomen  censurae  et  indolem  Ecclesiam  mutuatam  esse 
a  Roraana  Republica  cuius  in  gremio  quamvis  atrocibus  exa- 
gitata  insectationibus  adoleverit,  nihilo  secius  eius  iuridicam  pru- 
dentiara  non  erubuit  imitari,  uti  Lucius  III  fatetur  cap,  1.  De 
nov,  op.  nunc.  X  (V,  32).  Apud  Romanos,  Censores  constituti 
erant  qui  publica  auctoritate  mores  civium  exprobrabant  et 
inurebant  notam  ignominiae;  et  praeterea  nobiles  viros  equi- 
tes  et  senatores,  e  suo  gradu  deicebant  si  forte  aliquid  admisi^ 
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sent  gravioris  reprehensionis  dignum.  Cf.  Cic.  De  Leg.  III,  3,  7, 
et  pro  Cluent.  4S;  Liv.  IV,  8,  2  (1). 

Hoc  institutum,  iam  a  prima  aetate,  examussim  quadrare 
visum  est  in  constitutionem  Ecclesiae  quae  sedulo  sua  sociali 
extema  auctoritate  curam  gerit  de  singulis  fidelibus,  et  reo- 
rum  satagit  obtinere  emendationem.  Ecclesia  suum  fecit  sy- 
stema  censurae  seu  sollicitae  animadversionis  in  delinquentes 
ut  resipiscerent.  (2).  In  pervicaces  censurae  contemptores,  ne  sua 
impietate  ordinem  socialem  penitus  perverterent,  animadvertit 
eos  eiciendo  a  fidelium  communione  et  a  iurium  religiosae  socie- 
tatis  partecipatione.  In  hoc  etiam  secuta  est  sapientiam  roma- 
nam.  Re  quidem  vera  Romani  in  tantam  gloriam  devenerunt 
vigilanter  custodientes  ut  iura  Romanae  civitatis  tantum  iis 
communicarentur  qui  opera,  probitate,  ingenio  patriam  iuvare 
potei*ant.  Unde  pauci  sed  probi  gloriabantur  romana  civitate; 
reliquos,  Romani  vel  in  servitutem  redigebant,  vel  sibi  adiunge- 
bant  aliquo  iure  coloniario,  uti  Latinos  vel  alio  foedere  uti  pere- 

(\)  Ceasores  instituti  sant  a.  31 1  Reipublicae,  et  praeerant  potissimum 

censui  populi  conficiendo:  hinc  dicti  Censores  et  exinde  de  ordinibus  civium 

curam  habuerunt  ne  dignitas  ordinis  vel  coetus  indignis  moribus  dchone- 

staretur  et  exercebant  iudicium,  seu  animadversionem,  seu  arbitrium  de 

moribus.  Cf.  Cic.  De  Rep.  IV,  6.  Etiam  in  Ecclesia  fideles  cum  aliis  com- 

manionem  habentes,  in  quemdam  censum  adscribebantur;  quorum  nomina 

legebantur  in   publicis  conventibus,  et  illi  expungebantur  ab  huiusmodi 

ceasu  qui  excommunicabantur.  Libri  census  dicebantur  diptici  seu  canO' 

nes  et  recensebantur  fideles  tum  vivi  tum  demortui  in  osculo  Christi.-Cano- 

nes  qui  adhuc  in  Missa  supersunt,  sunt  huius  discipiinae  vestigium.  Cf.  Ser- 

mondi  lacobi  egregium  opus  Eistoria  poenit.  publicae.   Venetiis  1728,  et 

Dachesne  Origine  du  culte  chretien  -  chap.  xv. 

(2)  Historici  referunt,  rempublicam  Venetorum  pressius  inhaesisse  ve- 

stigiis  Romanorum  in  suis  primordiis  maxime  per  constitutam  et  rigorose 

exerci tam  pu6^{cam  censttram;  et  Macchiavelli  Discorsi-  Tito  Livio  -  lib.  i. 

et  alii,  veluti  Sayrus  Thes.  I.  i.  2,  exinde  repetunt  in  primis,   Vene- 

tae  Reipublicae  fortunam,  et  gloriae  imperiique  magnitudinem. 
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grinos  dediticios:  cf.  Gellium,  Lib,  1, 13.  Lib.  III,  56.  ItaEccIesia, 
doctrinis  Apostolorum  et  experientia  edocta,  enixius  contendit 
ut,  a  suo  exordio,  Ipsa  maxime  morum  integritate  et  sanctitate 
eniteret,  et  late  splendesceret  ad  sibi  infidelium  animos  conci- 
liandos.  Quapropter  soUicita  admodum  fuit  ne  Christiano  nomine 
quis  gloriaretur,  neque  communione  iurium  Christianorum  quis 
frueretur  nisi  bonis  moribus  et  bona  fama  praestaret.  Proinde 
remedia  coercitiva  quibus  mali  fideles  plectebantur,  comprebensa 
sunt  in  excommunicalione ;  non  secus  ac  maxima  fuit  soUeci- 
tudo  in  admittendis  novis  fidelibus  qui  nonnisi  praemisso  longo 
probationis  experimento  inter  fideles  seu  in  fidelium  commu- 
nionem  admittebantur  (1).  Hoc  modo  excommunicatio  habita  est 
veluti  fjenus  omnium  poenarum  quae  variae  fuerunt  in  suis 
spedehus;  quippe  tot  concepti  sunt  excommunicationis  modi 
quot  communionis  christianae  considerati  sunt  gradus,  tum  quoad 
participationem  sacramentorum  et  sacramentalium  tum  quoad 
administrationera  sacramentorura  sacrorumque  oflficiorum. 

82.  Hanc  partem  Ecclesiasticae  disciplinae  scite  et  docte  ita 
evolvit  01.  Berardi,  Com.  in  lus.  Ecc.  V.  IL  P.  //,  dis.  3,  cap.  5, 
aiens,  ciVca  medium.  <  lura  orania  quae  sunt  in  Ecclesia  dicun- 
tur  concessa  iis  qui  sunt  in  coraraunione,  singulorum  gradui  et 
conditioni  competente.  Multiplex  autem  communio  est,  alia  laica, 
alia  cleyncalis^  alia  peregrina,  (seu  civilis) ;  item  clericalis  in 
tot  species  distinguitur  quot  sunt  ordines  et  gradus  clericorum ; 

(1)  Catechuraenatus  ordinario  ad  duos  annos  protrahebatur ;  seu  dum- 
modo  probatis  moribus  praestaret  Catechumenus.  Catechumeni  in  tres  clas- 
ses  dividebantur;  seu  auditores  dicebantur  ii  qui  in  rebus  fidei  praeam- 
bulis  erudicbantur,  pro  quibus  librum  exaravit  D.  Augustinus  -  De  CateM- 
zandis  rudibus;  -  sed  isti  sacris  mysteriis  nullam  partem  habere  poterant. 
Prostrati  erant  qui  nonnullis  precibus  liturgicis  intererant;  sed  non  sa- 
cris  mysteriis,  quibus  iam  incipientibus  fiebat  Missa  Catechumenorwn^ 
nempe  hi  dimittebantur.  Proximiores  baptismati  qui  consistentes  aut  com- 
petentes  dicebantur,  erudiebantur  etiam  in  mysteriis  fidei,  quae  ipsis  adhuc 
celata  fuerant  ob  disciplinftm  arcani.  Cf.  Duchesne,  op.  cit. 
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et  cominunio  laica  olim  distinguebatur  in  tot  species  quot  erant 
stationes  laicorum  in  Ecclesia,  idest  expialorum  et  poeniten- 
iiunij  qui  iterum  dividebantur  in  consistentes,  substratos,  au- 
dientes,  ac  flentes  sive  lugentes.  Item  et  sunt  et  erant  quaedam 
bona  universis  communia,  uti  preces,  sacramentorum  susceptio, 
praesentia  ad  Sacrificium,  conventus,  sepultura :  alia  et  sunt 
et  erant  singularia  Episcopis....  Quicumque  igitur  apud  veteres 
aut  ab  omnibus  hisce  iuribus,  aut  ab  uno  tantum,  vel  a  plu- 
ribus  repellebatur,  generali  vocabulo  excornmunicatus  dicebatur. 
quasi  positus  extra  illam  communionem  quae  suo  gradui  com- 
petebat,  sive  integram  amisisset,  sive  tantum  partem  illius  ». 
Inde  patet,  praesertim  in  veteribus  documentis  excommuni- 
cationem  et  alia  vocabula  his  similia,  non  semper  exprimere 
censuram  et  certam  speciem  censurae  sed  aliquando  censuram, 
aliquando  poenam,  et  non  semel  poenitentiam. 

83.  Nunc  excommunicatio  distinguitur  non  modo  a  poenis 
proprie  dictis  sed  etiam  a  duabus  aliis  censurae  speciebus,  nempe 
a  suspensione  et  interdicto.  Siquidem  excommunicatio  proprie 
dicta  eicit  foras  a  communione  fidelium,  quatenus  hi  societa- 
tem  constituunt  sub  Ecclesiae  potestate,  et  hinc  per  consequens 
prohibet  ab  omnibus  bonis  dispensationis  internae  et  externae 
Ecclesiae  concessis,  seu  non  solum  arcet  ab  usu  sacramentorum, 
sacramentalium,  et  prohibet  ab  exercitio  ecclesiasticorum  officio- 
rum,  a  partecipatiOne  functionum  sacrarum  aliorumque  iuriura  et 
privQegiorum,  quamobrem  excommunicatus  est  inhabilis  gratiis 
Pontificiis  obtinendis  (quocirca  in  rescriptis  addi  solet  absolutio 
a  censuris);  sed  etiam  repellit  ab  extema  commMmon^  Sancto- 
rum  seu  a  participatione  fructuum,  et  expiationum  ex  Sacrificio 
Missae,  ex  publicis  Ecclesiae  precibus,  ex  Indulgentiis ;  haec 
enim  omnia  a  Ch.  D.  concessa  sunt  Ecclesiae  admninistrationi. 
-  Verum  excommunicatio  non  potest  nos  privare  intema  com- 
munione  Sanctorum  innixa  Baptismati  quo  facti  sumus  mem- 
bra  capitis  Christi,  unde  characterem  gerimus   indelebilem  et 
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virtutes  habemus  infusas  ex  fonte  baptismali;  et  excommuni- 
catus  sive  per  sacramenta  sive  extra  sacramenta  gratiam  Christi 
sanctificantem  acquirere  valet  aliaque  charismata  (1).  E  con- 
cra  suspensio,  relinquens  communionem  christianam,  interdicit 
tantum  clericos  et  direcle  vel  a  nonnullis  iuribus  vel  ab 
omnibus  status  clericalis;  interdictum  vero  removet  fideles, 
indiscriminatim,  sive  clericos  sive  laicos  a  partecipatione  quo- 
rumdam  bonorum  ecclesiasticorum.  Proinde  differentia  est  es- 
sentialis  inter  excommunicationem  et  alias  censuras,  cum  excom- 
municatio  abscindat  fidelem  a  communione  aliorum  et  hinc  privet 
omnibus  huius  communionis  iuribus  aclive  et  passive ;  suspensio 
et  interdictum  non  eiciunt  foras  a  communione  sed  directe  tantum. 
prohibent  ab  usu  quorumdam  bonotum.  Suspensio  vero  prohi- 
bet  ab  usu  activo  rerum  sacrarum ;  nempe  prohibet  qua  mini' 
stros;  interdictum  ab  usu  passivo  prohibet,  seu  qua,  participes. 
Excpmmunicatio  quae  ab  omnibus  arcet  active  et  pas- 
sive,  aliis  censuris  est  longe  gravior;  et  est  quarumcumque  poe- 
narum  gravissima.  Yerum  iam  antiquiore  disciplina  habebantar 
minores  seu  partiales  excommunicaliones  et  erant  diversi  gra- 
dus  poenitentium  (2).  lure  novo  conservata  est  minor  excom- 

(1)  Pro  excommunicato  (vit)  sab  gravi,  prohibetur  pubUcas  baberi 
preces,  sed  non  vetantur  preqps  quae  a  fideli  privatim  habeantur  proexcom- 
municato  ut  resipiscat  Item  excommunicatus  arcetur  a  sacramentis,  sed 
si  petat  sacramentum  poenitentiae  ut  Deo  et  Ecclesiae  reconcilietur  noa 
respuitur,  sed  praemissa  absolutione  a  ceusura  per  competentem  sacerdo- 
tem  impertienda,  postea  absolvitur  a  peccatis. 

(2)  Quatuor  erant  poenitentium  gradus,  et  primus  erat  flentitan,  qui 
induti  habitibus  poenitentiae  ante  fores  Ecclesiae  morabantur,  implorantes 
fidelium  preces  in  Ecclesiam  ingredientium.  Secundus  erat  atuiientium  qui 
admittebantur  in  parte  Ecclesiae  inferiore  dicta  tiartece  et  admittebantur 
tantum  ad  audiendas  omelias  et  lectiones  S.  Scrip.:  inde  audientes  dicti. 
Cum  fiebat  Missa  Cathecumenorum  seu  quum  hi  dimittebantur,  etiam  isti 
exire  iubebantur.  Plures  annos,  poenitentes  inter  audientcs  morari  debebant, 
postea  admittebantur  inter  substratos.  Hi,  missis  audientibus,  posterneban- 
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municatio  quae  prohibet  tantum  a  sacris  functionibus  et  a 
Sacramentis;  et  ista  contrahitur  ob  crimen  habitae  communi- 
cationis  cum  excommunicato ;  arg.  can.  24,  caus.  XI,  q.  3, 
cap,  S,  De  except,  X,  (II.  25),  cap.  10.  De  cler.  excom.  X 
(V.  39). 

84.  Antiquitus  seu  ante  Const.  <  Ad  evitanda  »  Martini  V 
omnes  censurati,  qui  uti  censura  notati  a  populo  certe  cogno- 
scebantur  sive  de  facio  sive  ex  sententia  iudicis,  erant  viiandi. 
Censura  enim,  seu  remotio  poenalis  a  partecipatione  alicuius 
boni,  vel  omnium  bonorum  cuiusdam  societatis  est  quid  relati- 
vum ;  nimirum  tenet  per  se  tum  illum  qui  removetur  tum  alios 
qui  cum  illo  in  utendo  certo  iure  partem  haberent.  Unde  quisque 
fidelis  cum  excommunicato  nullam  omnino  communionem  habere 
poterat.  -  A  clerico  suspenso  autem  recipi  nullimode  poterant 
vel  sacramenta  vel  aliarum  rerum  dispensationes  a  quibus,  respe- 
ctive,  ille  fuerat  prohibitus.  -  Demum  quisque  fidelis  interdictus, 
sive  laicus  sive  clericus,  ab  his  abstinere  debet  a  quibus  expresse 
arcetur  per  censuram  interdicti.  Suspensus  enim  et  interdictus, 
quatenus  sunt  viiandi,  ita  sunt  prohibiti  respective  ab  usu  aciivo 
3,ui  passivo  aliquorum  iurium,  ut  hisce  censuratis  nullam  operam 
dare  possint  fideles  ad  usum  obtinendum  iurium  prohibitorum ; 
siquidem  censerentur  violationi  legis  cooperari.  Quocirca  dum- 
taxat  excommunicatio  est  perfecta  abscissio  a  societate  fidelium ; 

tur  proni  et  vicissim  genuflectebant,  dum  Episcopus  et  fideles  super  ipsos 
preces  fundebant.  Dein  ab  Ecclesia  mittebantur,  et  remanebat  ultimus 
gradus  poenitentium  seu  consisterUium  qui  stantes  intererant  omnibus 
&acris  mysteriis,  sed  arcebantur  a  commumone  SSmae  Eucharistiae  et  ab 
oblationlbus.  Antiquiores  Basilicao  appositis  constabant  partibus  ut  locus 
fieret  gradibus  poenitentiwn  et  catechumenorum.  Cf.  Sirmondi  Eistoria 
poenit.  pvb.  Opp.  Tom.  IV.  Venetiis,  1728.  Armellini,  Le  chiese  di  Ttoma.  - 
Nihilominus  eruditi  probant,  uti  Duchesne,  Origines  du  culte  Chretien 
Cap.  XV,  hanc  disciplinam  de  certis  quatuor  gradibus  poenitentium  tan- 
tum  in  Eccles.  Orientali  obtinuisse,  neque  ubicubi.  In  Ecclesia  Latina  poe- 
niteutia  publica  frequentata  diu  fuit,  sed  minori  severitate. 

Sac.  Lega  9 
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quum  suspensio  et  iaterdictum  non  arceant  a  communione,  sed  ab 
exercitio  vel  totius  ministerii  sacerdotalis ,  vel  alicuius  paiiis; 
aut  a  partecipatione  et  usu  huiusmodi  bonorum.  Quamobrem  ex- 
communicatio  secumtulit  pene  exilium  ab  ipso  consortio  fidelium 
etiam  in  humanis^  quia  in  homine,  societatem  quod  spectat^ 
scindi  non  potest  conditio  hominis  a  qualitate  christiani :  at  hic 
censurarum  usus  non  semper  publicis  moribus  receptus  fuit; 
et  progressu  aetatum,  non  amplius  respondit  populorum  (1)  in- 
genio. 

Quare  Const.  <  Ad  evilanda  »  Martini  V  effecti   sunt  vi- 
tandi  tantum    ii  qui  censura  essent  notati  ex  senieniia  laia 
nominaiim  ac  denunciaia  specialiter  ei  expresse.  -  Laia  autem 
dicitur  sententia  quando   a  iudice   competente  fertur  servatis 
regulis  procedurae :  et  plectit  aliquem  vel  sub  eius  nomine  vel 
alia  aequipollenti  demostratione  significatum,  seu  nominatim; 
denunciaiur  vero   quum   in  loco   publico   editur  sententia   eo 
consilio  ut  omnes  taliter  censuratura  eviteni.  Quocirca  quousque 
haec  sententia  non  est  laia  et  denunciaia  vel  in  locis  in  qui- 
bar  ignoratur,  quis  non  censetur  censuratus  vitandus  quamvis 
sit  notorius.  Ceteri  omnes,  qui  huiusmodi  sententia  non  denun- 
ciantur,  censurati  sunt  iolerati.  Sed  Martinus  V  sollicite  cavit, 
se  exinde  censuratos  nolle  in  aliquo  relaxari  ^iec  eis  quamo- 
dolibet  suffragari.  Quocirca  ex  hac  Const.  censurati  iolerati 
nullum   ius  adepti  sunt,  sed  fidelibus  facta  est  facultas   utendi 
communione,  opera  vel  ministerio  censuratorum  etiam  in  divi- 
nis,  veluti  petendo  sacramenta  vel  in  ceteris  eos  habendo  quasi 
non  censuratos.  Exinde  tolerati  nullum  ius  habent  utendi  bonis 

(1)  Inde,  per  se,  seii  remoto  scandalo,  non  est  prohibitum  audire 
Missam  Sacerdotis  suspensi  vitandi;  sed  nefas  est  ei  Missam  inservire; 
quia  a  communione  Sacerdotis  suspensi  non  arcemur.  Excommunicatio, 
quippe  arcet  a  communione  etiam  tn  kumanis,  parit  efiectus  exilii;  et 
hoc  recognovit  ius  publicum  civile,  etiam  tempore  Conc.  Trid.,  arg.  oap.  i9 
de  ref.  sess.  25. 
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spiritualibus  sed  soluramodo  fideles  eorum  communione  vel 
opera  uti,  vel  ipsis  inservire  possunt ;  ex.  gr.  a  censuratis  pos- 
sunt  peti  sacramenta,  etiam  nulla  ex  necessitate  vel  utilitate. 
Verum  quia  censurae  sunt  poenae  medicinales,  etiam  excom- 
raunicatis  vitandis  non  prohibetur  usus  sacramenti  poeniientia^y 
et  sacri  Viatici  in  articulo  mortis. 

85.  Quia  vilandis  censuratis  omnino  prohibetur  usus  quo- 
rumdam  iurium  quae  exercere,  respective,  isti  non  possunt  nec  in 
aliorum  fidelium  utilitatem,  dempto  casu  gravissimae  necessitatis, 
cura  ab  iis  omnibus  prohibeantur  quae  subsunt  extemae  admi- 
nistrationi  Ecclesiae,  sequitur: 

1)  Ipsos  tamen  valide  ea  ponere  quae  ex  sacramentali 
characlere  consistunt,  seu  valide  recipere  et  adrainistrare  sacra- 
menta. 

2)  Invalide  autem  ponere  actus  iurisdictionis  ecclesiasticae, 
quos  valide  tolerati  exercent. 

3)  £a  quae  sunt  naturalis  iuris  certe  a  vitandis  valide 
fiunt.  £a  quae  civilis  iuris,  hodie  etiam  valide  fiunt;  quando- 
quidem  civilis  auctoritas  censuratis  hodie  non  aufert  iuridicam 
capacitatem  actuum  et  munerum  civilium;  quod  olim  fiebat; 
quamobrera  excommunicati  testamentum  condere  non  valebant 
et  alia  id  genus  civibus  competentia. 

86.  Ex  dlctis  patet,  censuras  esse  poenas  vel  pure  nega- 
tivas  vel  negativds  mixtas,  at  semper  incurri  ipso  facto,  etiam 
ante  iudicis  sententiam  declay^atoriam,  quando  sint  latae  sen- 
teniiae. 

Quatenus  censura  est  poena  medicinalis  nonnulla  habet 
propria,  iuxta  decretum  cap.  i,  De  sententia  excom.  in  6 
(II,  11),  nempe  <  Cum  medicinalis  sit  excommunicatio ,  non 
morialis,  disciplinans,  non  eradicans,  dum  tamen  is  in  quem 
lata  fuerat,  non  contemnat,  caute  provideat  iudex  ecclesia- 
sticus,  ut  in  ea  ferenda  ostendat  se  prosequi  quod  corri- 
geniis  fuerit  et  medentis  ».  Bonifacius  VIII  in  cap.  13,  eiusdem 
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iit.  in  6,  ait,  in  genere,  quae  de  excoramunicatione  statuta  fue- 
runt,  intelligi  edicta  fuisse  etiam  de  suspensione  et  interdicto. 
lamvero  1)  censura  est  gravis  poenUy  decernenda  in  gra- 
viora  crimina  seu  cum  subsit  culpa  letalis  (1);  at  censura  cum 
sit  medicinalis  non  privat  bonis  sed  tantum  icsu  bonorum; 

2)  praeterea  privat  ustc  non  in  perpetuum  sed  in  tempus 
indeterminatum  y  donec  censuratus  resipuerit ,  scu  quousque  a 
spirituali  niorbo  convaluerit,  et  excommunicatio,  aliis  censuris 
longe  gravior,  ad  tempus  ferri  nuUimode  potest ;  mspensio  et 
interdictum  aliquando  feruntur  in  tempus  determinatum,  sed 
tunc  sunt  poenae  proprie  dictae. 

3)  Quia  quaeque  censura  est  poena  gravior  sed  medicinalis, 
speciali  sollicitudine  applicatur  criminosis  qui  non  censurantur 
nisi  antea  constet  ipsos  coniempsisse  censuram  seu  laesisse 
legem  vel  praeceptum,  nihili  facientes  coraminatam  censuram: 
contemni  autem  non  potest  nisi  quod  cognoscitur;  unde  a  con- 
temptu  censurae,  criminosi  censura  puniendi,  dicuntur  contu- 
maces. 

4)  Quaerunt  DD.,  uti  videre  est  apud  Suarez,  De  cens. 
Illy  8,  4,  an  plecti  valeat  censuris  ab  homine  crimen  iam  pa- 
tratum ;  et  ratio  dubitandi  est,  quia  videtur  non  posse  dici  con- 
iumax  ille  qui  contemnere  non  valuit  censuram  quae  non  fuerat 
lata  (nempe  a  iure  vel  ab  homine)  tempore  patrati  criminis. 
Nihilominus  vera  sententia  est  quae  distinguit  inter  crimea 
continuum  seu  habens  tractum  successivum;  et  crimen  omnino 
transacium  seu  nuUimode  coniinuum.   Nam    crimen  omnina 

(I)  Notat  Suarez  IV,  4,  2,  censuram  leviorem  seu  quae  prohibet  ab 
utsa  itiris  non  gravioris  momenti  posso  infligi  etiam  ob  culpam  venialemy 
Haec  coaclusio  non  videtur  falsa,  sed  casus  sane  non  est  practicus,  sal- 
tem  quoad  hodiernas  conditiones  societatis  christianae,  in  quB,  cetisurae  ti 
publica  auctoritate  caute  imponi  debent  et  ob  graves  culpas.  Quare  non 
videretur  probanda  agendi  ratio  Episcopi  qui,  ob  non  gravem  culpam,  cle* 
ricum  suspensione  mulctaret. 
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transactum  veluti  blasphemia  vel  adulterium,  censuris  non  ple- 
ctuntur  db  homine  quum  delinquens  in  iis  patrandis  censuram 
contemnere  non  potuerit  quippe  nondum  latam.  Criraen  vero 
conlinuum  veluti  concubinatus  vel  furtum  rei  ecclesiasticae 
subiici  potest  censuris  ab  homine  quae  incurruntur  utputa  a 
concubinario,  a  fure  nisi  intra  certum  tempus,  respective,  ces- 
sent  a  malo  habitu,  vel  a  deteutione  rei  alienae.  Cf.  Suarez, 
L  cit.  n.  6. 

5)  Talis  cognitio  censurae,  ad  constituendos  contumaces 
inducitur  per  canonicam  monitionem  censurae,  quae  monitio, 
quasi  in  tt/5  citaiio  est  edita  vel  a  iure  vel  ab  homine,  siquidem 
decretum  censurae  incurrendae  denunciatur  vel  ex  ipso  mini" 
sterio  legis,  vel  a  iudice, 

6)  Inquam  <  a  iure  vel  ab  homine  >;  nam  a  iure  seu  ex 
oflBcio  legis  fldelis  monetur  quando  constituitur  et  promulgatur 
aliqua  lex  sub  poena  latae  senteniiae  in  transgressores ;  tunc 
lex  inteiTpellat  pro  homine,  iuxta  adagium.  -  Duobus  casibus 
habetur  monitio  ab  homine  nerape  a  iudice,  sc.  a)  quando  aliquid 
praecipitur  vel  fieri  prohibetur  sub  poena  censurae  ferendae 
sententiae,  quam  iudex,  antequam  eam  exequatur,  revocat  in 
mentem  illius  qui  vult  a  delinquendo  deterreri,  vel  removeri  a 
delicto  continuo,  salutari  poenae  terrore.  Tunc  iudex  non  ipse 
edit  legem,  sed  applicat,  praemonens  transgressorem  ut  a  contu- 
macia  abstineat;  b)  quando  censura  fer.  seni.  est  ab  homine,  seu  a 
iudice  qui  sua  auctoritate  aliquid  fieri  iubet  aut  fleri  vetat,  com- 
minata  censura  infligenda  in  contemnentem  huiusmodi  decre- 
tum.  Quamobrem  iudex  monet  ne  punire  cogatur,  tum  in  uno 
tum  in  altero  casu. 

7)  Verum  DD.  inquirunt  an  in  censuris  l.  s.  sufficiat  illa 
generalis  iuris  monitio  quae  in  ipsa  lege  continetur  aliquid 
edicente  sub  poena  censurae  ipso  facto  incurrendae.  Siquidem 
ad  incurrendam  censuram  non  sufficit  cognoscere  legem  aliquid 
iubentem,  sed  necesse  est  scire  expresse  censurae  commina- 
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tionem  ia  transgressores ;  secus  non  intelligitur  contu7naeia, 
cfr.  D'Annibale  P.  L  n.  389,  noL  27.  -  Cui  quaestioni  ut  pleae 
satisfiat  haec  advertantur.  Cuin  prirais  certum  est,  in  censuris 
Z.  5.  ipsam  legem  interpellare  seu  monere,  adeo  ut,  ipso  cri- 
mine  admisso,  transgressor  qui  censuram  cognoscens  huiusmodi 
legem  violaverit,  statim  censura  innodetur.  -  Verum  quia  istas 
leges  accidit  ignorari,  hinc  nihil  prohibet  quo  minus  supe- 
rior  subditum  vel  subditos  in  periculo  versantes  violandi  huius- 
modi  legem  poenalem  moneat  de  scntentia  iam  lata,  quam 
incurrent  ipso  facto,  criraine  consummato.  Tamen  etiamsi  moni- 
tio  praecesserit,  ad  constituendum  nempe  transgressorem  con- 
tumacem,  nihilo  secius  censurae  l.  s.  non  irrogantur  ah  homine  ; 
sed  a  iicre.  Quod  sedulo  adverti  debet,  ut  recte  discriminetur 
officium  iudicis  in  censuris  L  s.  et  in  aliis  f.  s.  -  Nam  in  cen- 
suris  f.  5.,  seu  applicandis  abs  iudice,  ipse  iudex  has  irrogat 
sua  auctoritate;  e  contra  in  censuris  l.  s.,  iudex  aut  monet  ne 
incurrantur,  nerape  crlraine  nondura  adraisso ;  aut  declarat  iam 
incursas  esse,  criraine  admisso.  Quando  ipse  iudex  irrogat  cen- 
suras,  dicitur  proferre  sententiam  condemnaloriam ;  quando 
declarat  censuras  iam  incursas  fuisse,  sententiara  edit  declara- 
toriam. 

8)  Quaravis  sententia  declaratoria  soluraraodo  declaret  seu 
dicat  quid  factum  sit,  tamen  non  est  supervacanea.  Primo  quia 
huiusraodi  censura  incurritur  etiam  per  facta  occulta  vel  fere 
occulta  quae  si  postea  deveniant  ad  publicam  notitiam,  non 
censenda  sunt  ordinario  sufficienter  probata  nisi  iudex  per 
sententiam  declarat,  ea  revera  patrata  fuisse.  Censura  enim 
secumferens  effectus  iuridicos  tam  graves  constare  debet  coram 
societate  per  media  iuridica,  excepto  casu  noiorietatis ;  nam  in 
notoriis  nulla  probatio.  Secundo  quia  censurae  non  incur- 
runtur,  nisi  et  contumacia  et  alia  requisita  extiterint  necessa- 
ria  censurae  subeundae.  Proinde  ad  praecavendas  dubietates  et 
anxietates  tum  in  censurato  tum  in  aliis  fidelibus,  bonum  est 
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per  diligentem  iudicialem  inquisitionem  declarare,  in  facto,  ea 
omnia  adiuncta  habita  fuisse  quibus  eflRcitur,  censuram  incur- 
mm  reapse  fuisse.  En  vis  et  intentio  declaratoriae  sententiae, 
quae  proinde  supponit  processum  iudicialem  eo  ordinatum  ut 
appareat  censuram  fuisse  commissani;  quem  processum,  dafa 
opera,  suo  loco  explicabimus  in  parte  specialL 

9)  Censura  quae  est  poena  negaliva,  ex  posiliva  lep^is  volun- 
laie  statim  ac  irrogatur  incurritur,  absque  ullo  ministerio  execu- 
tionis;  edicitur  enim  in  cap,  53  <  De  appellalionibus  >  X(II,  28) 
<  —  cwn  executionem  excommunicatio  secum  trahat —  >. 
Inquam,  statirn  ac  h^rogatur^  quocirca  si  censura  est  latae 
sententiae,  nempe  vel  a  iure,  vel  ab  homine,  incurritur,  mini- 
sterio  legis,  crimine  admisso ;  si  est  fer,  senl.  incurritur  quando 
iudex  eam  irrogat  per  sententiam  condemnatoriam,  quin  ullus 
alius  executionis  actus  requiratur.  Tantummodo  ut  censura  sor- 
tiatur  omnes  effectus  iuridicos  aliquando  debet  declarari,  quo  fit 
ut  fideles  aliquem  uti  censuratum,  proindeque  certis  iuribus  pri- 
vatum  aut  inhabilem,  publice  cognoscant.  -  Sententia  vero  decla- 
raioria  sequitur  etiam  censurae  irrogationem  ab  homine  factam, 
quotiescumque  dubium  esse  potest  an  quis  incurrerit  censuram 
in  ipsum  a  iudice  inflictam.  -  Praelerea  sententia  declaratoria 
distingui  debet  a  denunciatione  censurati  ut  fiat  vitandus;  quae 
denunciatio  aliquando  eo  spectat  ut  censuratus,  a  fidelibus  co- 
gnitus,  publicae  reprobationi  obiiciatiir. 

10)  Verum  consequentia  magni  ponderis  in  hoc  propositum 
est,  quod  si  appelletur  ab  irrogatione  censurae,  appellatio  habet 
effectum  devolutivum  (1),  non  effectum  suspensivum  quia  execu- 
iionem  excommunicatio  secum  trahit.  Inquam,  ab  irroga- 
tione;  nam  a  comminatione  censurae  ab  homine,  appellatur 
in  suspensivo;  agitur  enim  de  decreta  censura  non  de  censura 
iam  incursa.  Item  sententia  declaratoria,  quatenus  haec  edi- 

(1)  Cf.  Vol.  i,  625. 
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cendo  factum  plene  fuisse  coDsummatum,  parit  effectus  iuridicos, 
suspenditur  per  appellationem ;  neque  exinde  flt  praeiudicium 
incursae  censurae,  quia  sententiae  declaraloriae,  appellatione 
confirmatae,  effectus  retrotrahuntur  ad  diem  commissae  censu- 
rae.  Glossa  in  cap.  Cupienles,  De  elect,  in  6,  ei  Barbosa,  m 
cap.  13y  De  appelL  n.  5. 

11)  Demum  excommunicatio  iam  incursa  non  valet  suspendi 
in  suo  effectu  ad  certum  tempus  vel  in  aliquem  eventum ;  prouti 
communi  sententia  asserunt  DD. ;  cf.  Sayrus,  Thesaums  cas. 
consc,  L,  /,  cap,  2  n.  4,  -  Suspenduntur  autem  tum  suspensio 
tum  inlerdiclum,  Ratio  discriminis  est  quia  excoramunicatio,  gra- 
vissima  poena,  ferri  debet  quum  gravissima  et  probata  subsit 
causa;  et  istd  semel  commissa  vel  absolvitur  vel  integra  per- 
severat.  -  Suspensio  autem  vel  interdictum  sunt  leviores  censu- 
rae  et  aliquando  feruntur  non  qua  censurae  sed  (\m.poenae; 
unde  non  est  incongruum  huiusmodi  remedia  poenalia  etiam 
ad  terapus  suspendi.  Exinde  enim  non  timendum  est  inconve- 
niens,  penitus  arcendum  a  sententia  excommunicationis  quae 
leviter  ferri  posset,  ea  de  causa  quia,  re  melius  perpensa,  suspendi 
quoque  posset  (1).  Cf.  Suarez,  VI,  4, 

87.  Censura  sive  ab  homine  sive  a  iure  feratur  ut  ple- 
num  sortiatur  effectum  nonnullis  conditionibus  satisfacere  debet. 
-  In  primis  prae  oculis  habendum  est  gravissimum  monitum 
Concil.  Trid.  Sess,  23,  cap.  3,  De  ref.;  nirairum,  parcius  uten- 

(1)  Rom.  Pontifex  qui  est  superior  iure  communi  valet  suspendere 
etiam  vim  excommunicationis ;  et  hoc  praestat  in  rescriptis  in  quibus 
suspendit  vim  excommunicationis  ad  effectum,  utputa,  obtinendi  beneficii 
collationem.  At  Episcopus  in  conferendis  beneficiis  hoc  iubere  non  potest ; 
et  caput  Postulasti.  -  De  Cler,  excomm.  minis.  -  intelligendum  est,  de- 
cernere  beneficii  collationem  factam  ab  Episcopo  cuidam  clerico  excom- 
municato  esse  nullam,  sed  postea  fieri  validam  quum,  absoluto  clericOy 
Episcopus  intendat  removere  impedimentum  obstans  effectui  collationis. 
Suarez  l.  c.  n.  9. 
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dum  esse  censuris  ne  obsoletae  Tilescant  et  magis  perniciem 
quam  salutem  animarum  pariant.  Cf.  Bened.  XIV,  De  Syn. 
i.  10.  cap.  2, 

Praeterea  sive  a  iure  sive  ab  homine  edantur,  in  iis  ferendis 
tria  semper  requiruntur:  1)  iurisdictio  sive  in  legislatore  sive 
in  iudice,  2)  sufficiens  causa  3)  et  congrua  ratio  procedendi. 

1)  De  necessitate  iurisdictionis  seu  competentiae  res  explo- 
ratissiroi  iuris  est,  quae  si  deficiat,  ex  generali  regula  iuris  per 
legem  Barharius  -  sanatur  quum  adest  error  communis.  Cf. 
Vol.  I,  n.  352.  -  Quia  censurae  pertinent  ad  forum  externum, 
ita  pro  iisdem  ferendis  requiritur  iurisdictio  fori  externi.  Quinam 
vero  hac  potiantur,  explicatur  in  tractatu  de  personis. 

2)  Quoad  caicsae  suffidentis  requisitum  haec  advertantur. 
Quoniam  poena,  utpote  sanctio  legis  vel  decreti  liabetur  veluti 
accessoriumy  quum  lex  vel  decretum  quodara  laborent  defectu 
substantiali,  unde  aut  iniustitiae  aut  irTationabilitalis,  id  est 
nuUitatis,  arguantur,  etiam  uti  nulla  seu  irrita  habenda  est  sen- 
tentia  censurae.  Defectus  causae  substantialis  vero  inesse  potest, 
vel  quia  servatus  non  fuit  ordo  iuridicus  et  legalis  in  ferenda 
ipsa  lege,  vel  quia  non  adest  in  subiecta  materia  illa  gravitas 
culpae  correspondens  ecclesiasticae  censurae.  -  Quae  culpa  pro- 
portionate  gravis  esse  debet  coniuncta  cum  ea  ordinis  socialis 
deordinatione,  quam  restaurare  intendunt  leges  poenales  exte- 
rioris  fori. 

Sed  quid  iuris  si  lex  sit  it^ta  quoad  iussionem;  nimirum 
vel  aliquid  faciendi,  vel  abstinendi  a  certo  actu,  sed  iussio  ver- 
setur  circa  materiam  non  gravis  ponderis  adeo  ut  laesio  huius- 
modi  legis  vix  aut  ne  vix  quidem  constituat  gravem  culpam ;  et 
nihilominus  lex  comminetur  poenam  gravis  censurae  in  transgres- 
sores?  (1).  lamvero  quia  lex  habet  duas  partes,  sustinetur  quoad 

(I)  laquam  gravis  censurae;  nam  in  hypothesi  levioris  censurae  vi- 
dimus  snpra  in  noU  pag.  132  quid  sentiendum  sit. 
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praecepti,  sed  Don  quoad  poeiiam  comniiaatain.  Cf.  Suarez 
JV,  Secl.  6.  n.  9,  seq.  Vemra  dom  dubitatur  an  sententia 
rae  fuerit  iusta,  et  facta  diligenti  inquisitione  dubium  haud 
perseverat,  sententiae  parendum  est;  quia  possidet  valor 

(!)■ 

i)  Ex  modo  procedendi  potest  derivari  nullitas  sententiae 
jscumque  spernantur  processus  regulae  substantiales,  ve- 
nonitiones.  At  hic  processus  expostulatur  in  censuris  latis 
iflictis  ab  Iiomine,  uti  explicavimus. 
Sactenus  explicavimus  causas  nullifatis  seu  iniustiliae,  sed 
inter  extrema  consistit  medium,  ita  flngi  potest  media 
.hesis,  quatenus  sententia  censurae  nec  sit  absolute  iusla, 
ibsolute  iniusia.  sed  oliquo  laboret  defectu  nou  substan- 
-  Exinde  patet,  censuram  validam  dicendam  esse,  quo- 
mque  salva  sit  obiecdce  proportio  inter  gi-avitatem  poenae 
Ipae  gravitatem,  quamvis  sententia  sive  inifinsece  sive 
%sece  aliquo  afficiatur  defectu,    Inlrinsece  veluti  si  sen- 

lata  sit  ex  odio  in  personam  transgressoris ;  qui  famea 
1  graviter  deliquit;  exlrinsece,  si  aliqua  procedendi  r^ula 
ndala  sit,  at  non  substantialis.    Cf.  D'AnnibaIe,  I.  311, 
il.-334  not.  33. 
(8.  Sed  gravior  est  quaestio  de  effectibus   censurae  quae 

est  in  foro  intefno  seu  iuxta  veritalem;  sed  valida  ha- 

in  foro  extemo,  seu  iuxta  praesumplionem  iuris.  -  Ca- 
jt  de  quadam  censura  lata  in  eum  qui  reus  creditur  et 
0  externo  reus  evincitur  cuiusdam  criminis;  sed  falso.  Qua- 
;m  sive  censura  sit  a  iure  sive  sit  abs  iudice,  hunc  homi- 
reipsa,  non  tenet  quippe  insontem ;  et  censura  necessario 
ilit  gravem  culpam  seu  mortale  peccatum.  -  Quum  vera 

1)  At  oon  uitdequaqiie  probanda  viiletiir  Gententia  Suamii  l.  C.  n.  i3 
lumat  in  uuiversum.  <  De  nulla  eensura  vel  excont.  lata  per  legem 
■aecepium   oblujaiis  gub  mortali  peccaio,  auderem  dicere  nullam 
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in  foro  externo  aestimetur  reus  et  hiac  censuratus,  si  censuram 
spernat,  aliis  poenis  compescitur,  et  grave  infert  scandalum  ob 
gravem  inobedientiae  actum  in  Ecclesiam.  Huc  spectat  celebris 
sententia  Gregorii  Papae  -  HomiL  26,  relata  a  Grat.  caus.  11, 
q.  3  can,  1;  nempe:  <  Sententia  Pastoris,  sive  iusta  sice 
inimla  fueritj  timenda  est  >,  nimirum  quoad  forum  externum, 
etsi  iniusta,  ne  grave  fiat  scandalum.  Quocirca,  rcmoto  scan- 
dalo,  quis  se  habere  potest,  quasi  non  censuratum;  quin  ullam 
incurrat  irregularitatem  non  observando  censuram.  -  Praeterea, 
quippe  poenae  revera  locus  non  est,  censura  nulla  in  foro 
vniemOy  dicenda  est  neque  adimere  clerico  iurisdictionem,  neque 
excommunicatum  reddere  incapacem  beneficiis  vel  ofHciis  eccle- 
siasticis  recipiendis ;  iuxta  sententiam  longe  probabiliorem  quam 
fuse  explicat  Suarez,  Disp.  IV.  7-86.  -  At  in  foro  externo 
apposita  acta  uti  nulla  habentur ;  veluti  nuUius  valoris  habentur 
beneficioruni  collationes;  quamobrem  irrita  ista  acta  decla- 
rantur  et  alteri  vel  beneficium  vel  ofiicium  confertur.  -  Quare 
definiri  debet  an  huiusmodi  decreta,  coUationes,  provisiones 
dicenda  sint  plene  valere  vel  potius  irrita  esse.  -  Porro  in 
hac  lucta,  quia  censurae  cum  primis  spectant  ad  forum  ex- 
temum,  et  expedit  reipublicae  firma  et  rata  haberi  quae 
legitime  decernuntur  ab  auctoritate  sociali,  in  hac  lucta  prae- 
valet  ordinatio  fori  externi  et  exigente  bono  pubblico,  rescin- 
duntur  acta  aliunde  valida,  et  rata  habentur  ea,  quae  sola  in- 
specta  veritate,  irrita  essent.  Cf.  Suarez,  /.  c.  n.  27. 

Denique  censura  etiam  ferri  valet  sub  conditione,  et  tunc 
censura  suas  exerit  vires,  purificata  conditione;  et  hoc  posse 
fieri  indubitati  iuris  est.  Dubitationi  fit  locus  quando  superior 
sententiam  edit  censurae  sub  condiiione;  et  interim  qui  hoc 
decreto  praevenitur,  desinit  esse  subditus  illius  qui  censuram 
tulit  vel  alia  ratione  se  subtrahere  intendit  ab  imperio  iu- 
dicis.  Sed  de  his  disseremus  agentes  de  subiecto  activo  cen- 
surarum. 
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89.  Gravi3  est  quaestio  an  censurae  ferri  possint  ut  poe- 
nae  vindicativae,  seu,  directius,  non  in  medelam  sed  in  vindi- 
ctara  criminis.  -  DD.  plurimum  adlaborant  in  hanc  inquisitio- 
nem  in  exponendis  textibus,  potissimum  excerptis  a  Decreto 
Gratiani,  veluti  in  c.  c.  Raptores  et  Eos  qui  rapiunt-Cam.  36^ 
q.  2.  -  Si  quis  Episcopus  -  Caus.  57.  q.  1;  et  -  TarUa  -  Dist.  86. 
et  -  Duo  sunt  -  Dist.  96.  -  Quum  vero  hae  leges  pertineant  ad 
antiquam  disciplinam  qua  nomen  censurae  indiscriminatim  usur- 
pabatur  pro  quolibet  poenarum  genere,  patet  in  iure  positivo 
magis  quam  in  rei  natura  fundandam  esse  quaestionis  solutionem. 
In  novo  Decretalium  iure  expressa  decisio  non  reperitur  quamvis 
species  pressius  distinctae  sint  poenarum  et  in  novissimo  iure 
Concil.  Trid.  illud  distincte  iubetur,  parcius  censuris  utendum 
esse.  -  Equidem  censurae  quippe  suapte  natura  privant  usu  iurium 
seu  bonorum  spiritualium,  ferendae  sunt  in  medelam,  et  hinc 
sub  ea  conditione  ut  absolvatur  reus  statim  ac  a  sua  contu- 
macia  resipuerit.  -  Quare  alienum  est  a  natura  censurarum,  has 
ferri  in  determinatum  tempus,  uti  alienum  esset  ab  officio 
medici,  aegroto  certum  et  impraeteribile  tempus  praeflgere  quo 
medicinis  utatur.  -  Revera  celebris  est  obiectio  (1)  Bolgenii  impe- 
tentis  usum  censurarum,  idcirco  quia  dum  poenarum  ecclesiasti- 
carum  est,  rei,  in  primis,  curare  emendationem,  per  censuram 
ei  subtrahitur  pabulum  spirituale  unde  vita  christiana  alitur  et 
perficitur. 

Porro  aliquid  veritatis  in  hoc  errore,  prouti  in  ceteris  er- 
roribus,  continetur,  nimirum,  rerum  spiritualium  usum  prohi- 
bendum  esse  eo  consiho  ut  transgressor  abstinens,  in  poenam, 
a  cibo  spirituali,  huius  acuetur  desiderium  et  suae  culpae,  quo 
citius,  eura  pudeat,  quae  talera  ac  tantam  secumtulit  privatio- 
nem.  -  Quocirca  censurae,  in  genere,  irrogari  non  debent  in  vin- 

(1)  Passim  iirget  huiusmodi  animadversionem  in  op.  Dei  limiti  della 
petestd  ecclesiastica  e  dvile. 
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dictam  criminum,  in  certum  tempus ;  bene  vero  in  tempus  inde- 
terminatum,  quousque  reus  resipuerit.  -  Sed  inquam  -  in  ge- 
nere  - ;  nam  excommunicatio,  omni  procul  dubio,  nunquam  ferri 
potest  ut  poena ;  sed  suspensio  et  interdictum,  et  hoc  parcius, 
feruntur  uti  poenae  vendicativae  in  determinatum  tempus,  sed 
breve.  -  Ratio  discriminis  est,  quia  suspensio  et  interdictum 
non  eiiciunt  a  communione  fidelium  neque  omnibus  et  omni- 
mode  privant  subsidiis  spiritualibus ,  unde  gravi  ex  causa^ 
etiam  indolem  induere  possunt  poenae  vindicativae.  Gf.  Sua- 
rez,  IV.  5.  29.  -  Facilior  autem  est  causa  infligendi  ad  instar 
poenae  vindicativae  has  privationes,  quum  prohibetur  usus 
iuris  quoque  temporalis,  veluti  cuin  suspenditur  ab  ofpcio  et 
beneficio. 

Canones  qui  obiiciuntur  nuUam  facessunt  difficultatem  con- 
sideranti,  antiquiore  disciplina  nomine  censurae  vel  excommu- 
nicationis  comprehendi  omne  poenarum  genus;  et  excommu- 
nicationes  plures  fuisse  partiales;  quas  nunc  suspensiones  vel 
interdicta  vel  vetita  poenalia  appellamus. 

Demum  adverti  debet,  et  hoc  maxime  interest  advertere, 
censuram  proprie  haberi  cum  usus  prohibetur  iurium  spiri- 
tualium;  poenam  proprie  dictam,  ex  adverso,  cum  usus  vel 
proprietas  aufertur  rerum  temporalium.  Quare  non  intelligitur 
censura,  nisi  qua  est  spiritus  medela;  seu  iuxta  propositum 
D-  Pauli,  I  ad  Corinth.  5:  €  Ut  sph^itm  eius  salvus  fiat  in 
die  Domini ». 
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§  1.  -  Potiores  regulae  quoad  potestalem  ferendi  censuras 
et  harum  vim  seu  quoad  subiectum  activum,  earumque 
subiectum  passivum, 

Snmmarinm.  —  90.  Qiunam  in  genere  potestatem  babeat  ferendi  cen- 
suras.  —  91.  Utrura  eadem  auctoritate  et  eodem  efiectu  bae  ferantur 
a  iure,  vel  ab  homine.  —  J92.  De  excommunicatione  seu  de  consura 
quae  fertur  per  sententiam  unioersalem,  —  93.  Censurae  ferendae  sunt 
in  subditos,  —  94.  Censurae  ratihabitione  non  convalescunt.  — 
95.  An  iudex  recusatus,  exceptione  suspicionis,  in  causa  qua  recu- 
satur,  censuras  ferre  valeat.  —  96.  De  potestate  Vic.  Gen.  -  De  iu- 
dice  delegato.  —  97.  De  censura  sub  metn  lata. 

90.  Censurae  poenae  sunt  ad  forum  extemum,  suapte  vi, 
spectantes,  quare  istas  ferre  valent,  qui  iurisdictione  poUent  in 
foro  externo;  sive  ordinaria,  sive  extraordinaria  seu  delegata. 

91.  Ad  regendum  populum  fldelem,  censurae  feruntur  vel 
per  modum  legis,  seu  a  iure,  nempe  condito  statuto  pro  universa 
societate;  vel  ferimtur  in  casu  peculiari  adversus  certas  per- 
sonas  et  tunc  feruntur  a  iudice  seu  ab  homine^  uti  dici  solet. 
-  Inter  utrumque  censurarum  genus  hoc  interest  discrimen,  nimi- 
iTjm  censuras  a  iure  ferri  tantum  ab  eo  posse  qui  potestate 
pollet  ferendi  leges  seu  auctoritate  legifera;  ab  homine  feruntur, 
nempe  a  iudice  sive  ordinario  sive  delegato  ad  effectum  appli- 
candi  certam  legem  aut  praecavendi  aliquod  malum  sive  in 
iudicio  sive  extra  iudicium.  Quamobrem  Vic.  Generalis  vel 
Archidiaconus,  et  iudices  delegati  censuras  ferunt  ab  hominCy 
non  a  iure  et  planum  est.  -  Hoc  verum  est,  ordinario  iure, 
etiam  quoad  iudices  delegaiosy  seu  excepto  casu  quo  Rom.  Pont 
illos  constituat  cum  potestate  ferendi  leges. 

92.  Quaeritur  an  sententiae  censurarum  quae  universales 
dici  solent,  censendae  sint  a  iure  vel  ab  homine.  -  Ut  puta,  Epi- 
scopus  excommunicationem  in  eos  fert,  qui  certam  ephemeridem 
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legant(l).  Nonnullis  DD.  hae  censurae  videntur  a  iure  dicendae, 
quia  tenent  omnes  subditos;  aliis  videntur  ab  homine,  quia  pro 
casu  peculiari  feruntur.  -  Ut  quaestionem  praclice  resolvamus, 
definiendum  est  an  hae  sententiae  perpeluae  sint,  vel  an  potius 
resolvantur  iure  ferentis.  Quocirca  quaestio  est  magni  ponderis, 
etiam  quod  ad  praxim. 

Atqui  ad  rem  sunt  revocanda  quae  explicavimus  agentes 
de  hac  fundamentali  distinctione  poenarum  quae  vel  ab  homine 
vel  a  iure  sunt.  Cf.  supra  n.  50  seq.  -  Diximus  nobis  non  pro- 
bari  sententiam,  quamvis  communissimam  (2),  quae  tenet  poenas 
vel  censuras,  ab  homine  seu  ab  iudice  latas  resolvi  aut  suspendi, 
resoluto  aut  suspenso,  quacumque  de  ratione,  iure  ferentis.  Ne 
actum  agere  videamur,  hic  non  iterum  expendemus  rationes  iam 
explicatas,  unde  conclusimus,  poenas  ab  hoynine  latas  in  foro 
extermo,  seu  ad  externum  societatis  reginera  vim  non  amittere, 
resoluto  vel  suspenso  iure  ferentis,  dummodo  non  constet  vel  ex 
dictis  ferentis  vel  evidenter  ex  subiecta  materia,  ferentis  inten- 
tionem  esse,  poenam  ferre  omnino  temporaneara,  pendentem  a 
suo  benepladto.  -  Sed  obiter  advertiraus,  Suarez,  IIL  5, 18,  fateri 
adversam  doctrinam  non  confineri  expresse  in  iure  positivo, 
fundari  autem  in  nonnullis  principiis  eius.  Et  principia  invo- 
cantur,  odia  esse  restringenda  ^  favores  ampliandos  -  man- 
datum  expirare  morte  mandantis,  re  adhuc  integra  -  demum 
expedire  Reipublicae  leges  esse  stabiles  et  perpetuas,  mandata 
seu  praecepta  iudicis  respicere  actaalem  gubernationem,  Ast 
certe  ad  rem  non  faciunt  haec  principia; 

1)  quia  hic  non  agimus  de  lege  interpretanda,  sed  de  pote- 

(1)  Hinc  non  puto  venim  esse  quod  asserit  D^Annibale  /.  301, 
not»  8',  Juxs  sententias  fere  ubique  obsolecisse.  Equidem  alia  de  causa  hodie 
ferantur^  non  prouti  olim  ad  oblinendam  rerum  deperditarum  exhibitionem, 
aat  ad  fures  detegendos,  sed  ad  alios  effectus. 

(2)  H&nc  ita  appellant,  Layman,  De  cens,  cop.  II,  2:  Suarez,  III^ 
4,  9:  S.  Alphons.  VII,  6.  etc. 
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state  ferendi  leges  et  haec  sane  odiosa  nullimode  dici  potest, 
neque,  utpote  ordinaria^  maxime  in  Episcopis,  limitibus  coii- 
stringenda  est,  nisi  expresse  hoc  edictum  sit; 

2)  quia  mandatum  ad  negolia  yel  ad  liles,  comparari,  ad 
aeqiuzlilatem  non  potest  cum  ofpcio  publicae  poiesiatis; 

3)  quia  mandata  seu  praecepta  iudicis  respicientia  actualem 
gubernationem  non  videntur  ita  pendere  a  persona  iudicis,  ut 
indolem  repetant  et  limites  suae  necessitatis,  etsi  actualis,  a 
personali  iudicis  existentia. 

Proinde  senieniiae  universales  verius  dicendae  sunt  cen- 
surae  a  iure,  sed  quia  arbitramur  censuras  quoque  ab  homine 
ordinario  esse  perpetuas  seu  excedere  limites  personalis  exi- 
stentiae  iudicis  haec  distinctio  parum  ad  praxim  spectat,  ex 
sententia  nostra  (1).  -  An  vero  iudex  ferre  valeat,  pro  potestate 
qua  pollet,  huiusmodi  censuras,  quaestio  facti  est  et  iuHs.  - 
Facti  quia  in  concreto  spectanda  est  potestas  qua  iudex  poUet; 
iuris  quia  huiusmodi  facultas  abiudicanda  videtur  iudici  qui 
tantum  habeat  potestatem  iudicialem  aut  executivam. 

93.  Censura  autem  ferri  non  potest  nisi  in  subditum.  Quo- 
circa,  quid  iuris  si  iudex  aliquid  praecipiat  sub  poena  excom- 
municationis,  apposita  nimirum  conditione,  transgressorem  com- 
missurum  hanc  censuram  nisi  certa  ratione  praecepto  obtemperet; 
et  interea  ille  cui  praeceptum  factum  fuit,  desinit  esse  subditus 
vel  ingrediendo  Ordinem  regularem  vel  alio  transferendo  do- 
micilium  ? 

lamvero  ad  solutionem  quaestionis  plurimum  refert  distin- 
guere;  an  censura  sit  f.  s.  aut  L  s.  -  Explorati  enim  iuris  est., 
censuras  db  hominCy  esse  aut  L  aut  f  s. 

Si  iudex  dicat:  nisi  hoc  facies,  te  suspendam,  censura  ab 

(I)  lure  merito  D*Annibale  (I,  301)  advertit,  sententias  unicersales 
medium  tenere  locum  inter  censuras  a  iure  et  censuras  ab  hominef  quippe 
istae  aliquid  proprium  habent ;  sed  nobis  videntur  contineri  sub  genere  cen- 
Rurae  a  iure. 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  145 

homine  est  f.  s.;  et  qui  pendente  die  aut  conditione  desinit  esse 
subditus,  effugit  vim  praecepti.  Suarez.  III.  5, 2  sq.  Si  vero  iudex 
decernat;  nisi  hoc  facias,  eris  excommunicatus  seu  suspensus,  quia 
sententia  iam  lata  est,  quamvis  suspensa  in  sua  executione,  pen- 
dente  conditione,  tenet  transgressorem,  etsi  quoad  cetera  sub- 
ditus  esse  desierit.  Nam  hanc  sententiam  quod  spectat,  is  effu- 
gere  non  valet  iudicis  auctoritatem ;  nempe  re  non  integra,  siqui- 
dem  ubi  incoeptum  est  iudicium  ibi  flniri  debet.  Intelligitur  iudi- 
cium  iam  incoeptum  et  prope  flnitum  quum  iudex  sententiam  iam 
tulerit  censurae,  etsi  aliqua  conditione  suspensam;  huiusmodi 
enim  sententiae  praemittitur  cognitio  iudicialis  ad  tramites  appo- 
siti  processus.  Cf.  Suarez,  l.  c;  D*Annibale,  /,  333, 

Censurae  autem  a  iure,  quippe  instar  legis  sunt,  non  tenent 
singulum  subditum  quousque  crimen  fuerit  consummatum,  ut 
puta  quousque  conditio  impleta  fuerit,  si  poena  sub  aliqua  con- 
ditione  lata  fuerit.  Quare  si  quis  ante  crimen  perfecte  consum- 
matum  mutet  domicilium,  censuram  effugiet.  Cf.  Suarez  L  c.  n.  3. 

94.  Quum  vero  sententia  executionem  nondum  est  nacta, 
appellatione  impetiri  valet,  et  hinc  suspendi,  quousque  iudex 
appellationis  ediderit  iudicii  definitionem.  -  Utrum,  quando  cen- 
sura  est  ab  homine  sed  f.  s.,  suspendatur  appellatione  iurisdictio 
iudicis  qui  amplius  exequi  non  valeat  comminatam  censuram, 
vide  infra,  n.  122, 

Quotiescumque  iudex  censuram  ferat  in  hominem  non  sibi 
subditum  sententia  certe  nullius  est  valoris;  sed  quaeritur  an 
iudex  proprius  valeat  ratihabitione  sanare  defectum  et  ratam 
efficere  et  firmam  sententiam  antea  nullam.  Verum  quia  iudex 
sive  ordinarius,  sive  delegaius  non  potest  nomine  alterius  cen- 
suram  ferre  nisi  ei  legitime  mandata  fuerit  iurisdictio,  pronum 
est  inferre,  alterum  non  valere  huiusmodi  sententiam  ratam 
habere :  illud  enim  ratihabitione  flrmare  possumus  quod  nostro 
nomine  gestum  est.  Sayrus,  op.  ciL  7,  5,  20,  21. 

95.  Modus  legitimus  quo  iudicis  suspenditur  iurisdictio  est 

Sac.  Lega  10 
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excepiio  suspicionis,  unde  iudex,  quippe  suspectus,  a  iudicaado 
prohibetur  (1)  et  impar  redditur  cuicuraque  decreto  ia  litigantes 
ferendo,  proindeque  censurae  edicendae.  Sayrus,  /,  5,  40. 

Haec  autem  iurisdictionis  suspensio  intelligenda  est  tantum 
in  illam  causam  in  cuius  agitationem  incidit  exceptio  suspicionis, 
atque  exceptione  rite  comprobata;  et  planum  est. 

96.  yicario  Generali  et  mdici  delefyato  sive  ad  certa^tp  ran- 
sam  sive  ad  universitatem  causarum,  utpote  pra.editis^-4«r4sdi- 
ctione  in  fdro  extemo  haud  dubmrn  est  competere  pr>fi>gfi^fi>m 
ferendi  censuram  sed  non  a&5o?w/ai2L,aeque.in_(?ac?^m  mensura, 
Non  absolutam,  quia  Vic.  Generalis  et  iudex  delegatus  quum 
non  polleant  potestate  legifera  censuras  statuere  non  possunt 
a  iure  seu  condendo  statutum;  ferunt  db  homine  vel  ad  urgen- 
dam  executionem  sui  decreti  iudicialis  vel  extraiudicialis  vel  ad 
legem  comunem  applicandam.  Neque  in  eadem  mensura  hoc 
utrisque  competit.  Nam  iudex  delegatus  ad  certam  causam, 
quin  specialis  fiat  mentio,  ferre  potest  suspensionem  et  inter- 
dictum  pro  eflScaci  suae  iurisdictionis  exercitio,  non  vero  excom- 
municationem,  nisi  specialiter  detur  potestas,  arg.  c.  c.  5,  11, 
De  off.  iud.  del.  X,  (I,  29)  (2).  Et  in  genere  a  concessa  potestate 
ferendi  suspensionem  et  interdictum  non  descendit  auctoritas 
ferendi  excommunicationem.  At  Vicarius  Generalis,  «i  hoc  expo- 
stulet  exercitium  suae  iurisdictionis,  ferro  valet  etiam  excom- 
municationem ;  quod  comperti  iuris  est.  Verum  iudici  prae  oculis 
usque  sit  monitum  Concil.  Trid.  Sess.  23,  c.  3,  De  ref.  et  cap.  48, 
De  sent  excom.  X,  (V.  39),   sc.  censuris  parcius  utendum. 

97.  Demum  quaeritur  an  valeat  censura  quam  iudex  fert 
metu  gravi  iniusto  coactus.  -  Communis  sententia  tenet,  cen- 

(1)  Cf.  Vol.  I,  545. 

(2)  Uti  patet,  loquimur  de  iudice  delegato,  caius  officium,  ex  iore 
communi,  explicatur  in  tit.  De  off.  et  pot.  iud.  deleg.  -  Sed  Papa  valet 
cuidam  delegare  etiam  potestatem  legiferam;  et  huiusmodi  iudici  tunc 
competepe  potest,  censuras  quoque  ferre  a  iure. 
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suram  valere,  quia  coacta  voluntas  est  semper  voluntas,  et 
nuUa  positiya  lege  cavetur,  sententias  huiusmodi  evadere  irritas 
quando  aliunde  ex  subiecta  maieria  censurae  sententia  susti- 
neatur.  Suarez,  J.  5,  6.  Verum  uti  actus  tali  metu  positi  sunt 
validi  sed  actione  metus  rescindunttir,  ita  ratio  urget  relaxandi 
quamprimum  per  absolutionem  vinciilum  censurae  hac  prae- 
postera  ratione  inflictae.  -  Ex  adverso  absolutio  sub  metu  gravi 
iniusto  impertita  nuUa  est,  prouti  iubet  expresse  lex  cap,  unic. 
De  his  guae  vi  met.  in  6,  (I,  21).  Nec  mirum  est,  legem  con- 
suluisse  casui  absolutionis  metu  extortae,  minirae  vero  casui 
censurae  inflictae;  lex  enim  cavet  quae  facile  evenire  solent, 
quaeque  magis  timenda  sunt. 

§  2.  De  suhiecto  passivo  censurarum. 

Snmmarium»  —  98.  Gensura  fertur  ia  fideles  baptizatos.  Infideles  veluti 
ludaei  excluduntur  a  communione  civili,  In  mortuos  feruntur  exconv' 
municationeSf  improprie,  seu  ad  restaurationem  publici  ordinis.  Quare 
absolvantur.  —  99.  Censurae  a  iure  latae  nisi  expresse  dicant,  non 
comprehendunt  impuheres  et  sententid  suspensionis  et  interdicti  (seu 
excepta  excommunicatione)  non  comprehenduntur  Episcopi  nisi  ex- 
presse  edicatur  —  100.  An  incurrat  censuras  qui  metu  compulsus  deli- 
quit.  —  101.  Qua  ratione  censurae  ferendae  sunt  in  personam  certam. 
•^  102.  Possitne  quis  pluribus  censuris,  etiam  eiusdem  specei,  innodari. 

98.  Censuris  quatenus  sunt  poenae  spirituales,  subiecti 
esse  possunt, 

1)  solum  Christi  fideles  seu  iurih^ig  «piritiiali^"^  nfontog» 
unde  in  c.  c.  13  et  14.  De  ludaeis  X,  (V,  6)  et  12  et  18. 
De  usuris  X,  (V,  19)  contra  ludaeos  non  infligitur  censura 
spiritualis,  sed  civilis,  eosdem  excludens  a  bonis  civilis  com- 
munionis ; 

2)  qua  sunt  poenae ,  non  /ernntur.in.  non  aubditos  et  in 
exemptos.  -  At  in  criminalibus  ratione  delicti  quis  etiam  sortitur 
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forum,  ne  possit  impune  delinqui.  Verum  quoniam  delictum 
non  concipitur  nisi  quis  violet  legem  poenalem  qua  ipse  tene- 
tur,  hinc  peregrinus,  vagus,  laedens  legem  particularem  dioe- 
cesis  in  qua  est  peregrinus,  vagus,  non  committit  crimen.  Quamo- 
brem  hi  externe  violantes  legem  naturalem,  veluti  calumniando, 
non  possunt  cohiberi  poenis  peculiaribus  loci  statutis  in  calum* 
niatores,  at  coercentur  officio  iudicis  nempe  db  homine,  extraor- 
dinaria  aliqua  poena ;  veluti  censura  db  homine,  si  monitiones 
praemissae  sint,  uti  par  est  Multo  magis  iudex  declarare  potest 
vagum,  peregrinum  incurrisse  censuram  latam  a  iure  com- 
muni  (1). 

3)  <  Et  quia^in  odiosis  versamur,  (ait  D'Annibale,  I,  §  325), 
quae  latae  sunt  in  populum,  clerum  non  tenent,  (2) ;  et  contra, 
non  tenent  populum  quae  latae  sunt  in  clerum:  latae  in  cle- 
ricos  non  tenent  regulares ;  latae  in  regulares,  tenent  eos  tan- 
tum  qui  vota  solemnia  nuncupaverint  >. 

(1)  Unde  Suarez,  V,  5,  iO,  noa  videtur  recte  opinari,  violantes  statu* 
tum  dioecesis  non  suae  sive  vagos  sive  peregrinos  poenas  incurrere  appo- 
sitas;  ait  enim  hoc  expostulare  necessitatem  publicae  tranquillitatis  (i4). 
Yerum,  est  alienum  a  regulis  iuris,  quem  subesse  legi  illius,  cuius  non  est 
subditus.  Incommodo  autem  quod  lamentatur  Suarez  occurrit  lex  statuens 
forum  ratione  delicti^  commissi  in  legem  vel  communem  vel  naturalem. 
Item  apud  Suarez  et  alios  canonistas  est  arbitraria  distinctio,  in  senten- 
tiam  censurae  universalem  et  censuram  ex  statutOy  ut  concludant  hanc 
tenere  advenas  seu  peregrinos  et  vagos,  illam  tantum  subditos  seu  incoUxs, 
Haec  distinctio  nulli  iuris  textui,  nulli  rationi,  innititur.  Cf.  Layman,  IV,  5; 
Covarruvias,  in  Const  Almd.  P.  /,  §  iO,  n.  9. 

(2)  Sc.  Regulares  qui  proprie  clerici  non  sunt,  veluti  eremitae,  sed 
gaudent  privilegiis  clericalibus,  reconsentur  in  clero.  Quid  iuris  si  censura 
feratur  in  clericos;  comprehendunturne  isti  Regulares?  Affi^mat  FagnanuK 
in  cap.  16,  De  sent.  excom;  negat  Reiffest.  Lih.  llly  tit.  i,  n.  i9.  Quia 
in  odiosis  versamur,  Regulares  qui  tonsuram  receperunt  tantum  clericorutn 
significatione  comprehenduntur.  Cf.  Suarez,  XXVIII,  2,  9,  et  D'Anni- 
bale,  I,  102,  not.  6.  Quare '  Regulares  qui  tonsuram  non  receperunt  m 
odiosis  veniunt  nomine  Regularium,  non  clericorum. 
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4)  NoD  tantum  delinguens  iudici  subditus  esae  debet  quandp 
in  illum  poenis  animadvertit,  sed  jpsum  delictum  nisi  patretur 
in  iudicis  territorio,  eius  e£fugit  competentiam.  Yeluti  clericus 
si  extra  dioecesim  legem  violet  cui  adnexa  est  censura  tum  in 
sua  tum  in  dioecesi  in  qua  delinquit,  censuram  non  committit, 
quam  non  potest  urgere  iudex  proprius,  quia  exlra  territorium 
ius  dicenii  non  paretur  impune;  non  iudex  alterius  dioecesis, 
quia  ei  non  est  subditus.  -  Crimen  vero  inchoatum  quod  consum- 
matur  quando  transgressor  iam  excessit  territorio  sui  iudicis; 
vel  crimen  ab  absente  quamtumvis  longinquo  patratum  quod 
tamen  nocet  in  propria  dioecesi,  subest  iudici  ordinario  huius 
loci.  Ex  hoc  capite,  absens  a  loco  sui  beneficii  incuiTit  poenas 
speciales  latas  in  sua  dioecesi  adversus  non  residentes,  quamvis 
interim  moretur  in  dioecesi  aliena. 

5)  Quia  sunt  medicinales  censTtrae,  non  possunt  infligi  in 
corpus  morale,  quia  crimina  patrantur  a  personis  physicis  non 
a  moralibus,  iuridice  existentibus,  arg.  c.  c.  49,  De  sent,  ex.  X 
(V,  29)  et  5, 16  eiusd  tit.  in  6  (V,  11).  Verum  corpora  moralia 
supponuntur  suspensionibus ,  interdictis;  tunc  enim  habentur 
yerae  privationes  poenales,  non  censurae  proprio  sensu  quibus 
amplius  non  tenetur  qui  desinat  esse  illius  corporis  membrum. 
At  nullum  dubium  quod  omnes  aut  nonnulli,  qua  singuli,  cen- 
suris  subiici  possunt.  Cf.  De  Luca,  Adnotat.  Conc.  Trid. 
disc.  43,  n.  21. 

6)  Excommunicationes  vel  anathemata  quibus  in  publicam 
detestationera  etiam  mortui  aliquando  percelluntur  non  sunt 
censurae,  nec  verae  poenae,  quae  non  concipiuntur  subiecto 
iam  extincto,  sed  restaurationes  ordinis  laesi  in  publicum  salu : 
tare  exemplmn. 

99.  Quippe  poenae  gravissimae,  censurae  a  iure  latae, 
sive  f.  sive  L  s.,  impuberes  non  intelliguntur  percellere  seu  nisi 
expresse  isti  comprehendantur ;  ex  c.  c.  1  et  2.  -  De  delict. 
puer.  X,  (V,  23)  et  60,  De  sent.  excom.  X,  (V,  29).  Ex  capite 
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vero  4,  De  senL  excom.  m  6  (V,  11)  decernitur  non  subiici 
censuris  a  iure  latis,  Episcopos  et  S.  R.  E.  Gardinales,  nisi 
expressis  verbis  in  decreto  conprehensi  fuerint,  excepla  excom" 
municaiione,  seu  nisi  suspensio  et  interdictum  nominatim  in 
Cardinales  et  Episcopos  sint  lata  ut  eosdem  teneant  delinquentes. 
Cavet  enim  cit.  cap.  <  Periculosum  est  Episcopis  et  eorum 
Superioribus  propter  executionem  Poniificalis  officii  cjuod 
frequenier  incumbit,  ut  in  aliquo  casu  inierdicti  vel  suspen- 
sionis  incurrant  senieniiam  ipso  facto  >.  Excommunicatio  autem 
infligitur  ob  crimina  tam  enormia  ut  ipsum  Praelatorum  officium 
nuUam  mereatur  exceptionem.  Nomine  enim  Episcoporura,  ve- 
niunt  etiam  Pra^lati  Superiores,  seu  qui  alicui  Ecclesiae  epi- 
scopali  iurisdictione  praesunt  (1). 

100.  Qui  metu  compulsus  legem  violat  aliquid  praecipientem 
aut  vetantem  sub  poena  censurae,  ab  hac  excusatur  dumtaxat 
si  metus  talis  fuerit  qui  excuset  a  lege  positiva:  poena  enim 
est  quid  accessorium  sequens  naturam  legis;  consistente  lege 
positiva,  eius  transgressor  poenam  committit  Sed  hanc  effugit^ 
si  lex  positiva  ^diquid  prohibeat  intrinsece  malum,  puta  forni- 
cationem,  et  tam  gravis  urserit  metus  excusans  a  lege  liumana; 
quamvis  culpa  supersit  violatae  naturalis  legis.  Suarez,  17,  5, 12. 

101.  Subiectum  vero  censurae  esae  non  pntpsf.  (^1^;  p^xnn/f. 
ceria,  eo  sensu  quo  iudex  nullam  ferret  censurafi_,sententiam 
in  unum  tantum  ex  pluribus  deliuquentibus  sihi  n.ullimade  cogai- 
tum;  quum  diceret:  ex  decem  furibus  unum  excommunico. 
Si  alias  determinet  dicens  eum  excommunico  qui,  recensitis 
omnibus,  quinto  numero  distinguetur ,   excommunicatio  irrita 

(1)  Qaoad' impuberes  duplex  casus  exceptionis  exprimitur:  l^  si  in 
monasteria  monialium  ingressi  fuerint;  2^  si  clericos  graviter  percusseriut; 
ex  Concil.  Trid.  Sess.  25,  c.  5,  Be  Reg. ;  et  c.  c.  i.  40  De  sent.  excom  X. 
(V.  39).  Sed  hodie  quia  in  const.  Apost.  Sedis  tantum  memoratur  primus 
casus  sub  n.  6  inter  excom.  simpliciter  Papae  reservatas,  dicendus  est  alter 
casus  abolitus  fuisse.  D*AnmbaIe  (/.  325  not.  ii). 
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non  est,  nisi  aliunde  sit  tam  iniusta  ut  nullimode,  ex  adiunctis, 
sustineri  valeat  (1). 

102.  Demum  minime  abhorret  a  conceptu  censurae,  aliquem 
ligari  pluribus  censuris  vel  emsdem  speciei,  yeluti  excommu- 
nicationibus;  vel  diversae  speciei,  veluti  excommunlcatione, 
suspensione,  et  interdicto.  Nam  hae  constituunt  vincula  poe- 
nalia  et  nihil  prohibet  quominus  ahquis  non  uno  tantum  vinculo 
sed  pluribus  vinculis  vel  eiusdem  generis  aut  speciei  et  eodem 
tempore  constringatur.  Ut  puta  clericus  qui  crimen  patravit,  idem- 
que  iteravit  in  pluribus  dioecesibus,  a  singulis  harum  civitatum 

(1)  De  potestate  Episcoporum  in  Regulares  quoad  censuras  ferendas 
haec  docet  Cl.  Bucceroni  -  Commentarii  -  De  Censuris.  Edlt.  5\  n.  1 1  - 
4C  Regulares  licet  exempti  si  delinquant  circa  ea  in  quibus  vi  Ganonum  et 
CoQstitutionum  subiiciuntur  Episcoporum  iurisdictioni,  censuris  Episcopa- 
libus  ligari  possuni.  Praecipui  casus  in  quibus  exempti  quoque  regulares 
Episcopis  subiciuntur  enumerat  S.  Alpbonsus,  Eomo  Apost.  Tract.  20, 
n.  75.  77.  Cf.  Ferraris  v.  Regulares.  n.  2.  -  Ex  communi  autem  sen- 
tentia  Episcopi  quoad  baec  non  ordinaria  sed  delegata  a  Sed.  Apost.  po- 
testate  procedunt.  Attamen  idem  S.  Doctor  baec  habet  <  In  religiosos 
exemptos  sive  privilegiatos  (specialiori  nempe  exemptionis  privilegio)  ut 
Mendicantes  et  lesuitas  nequit  Episcopus  ferre  censuras  etiamsi  procedat 
Camquam  delegatus  apostolicus  >  quamvis  aliis  poenis  puniri  ab  eodem 
possint. . . .  Huic  vero  specialtoris  exemptionis  privilegio  unico  tantum  casu 
expresse  derogavit  Greg.  XV  -  C.  Inscrutabili  Non.  Feb.  1622,  §  6,  si 
nempe  <  in  alienis  Ecclesiis  aut  quae  suorum  Ordinum  non  sunt,  absque 
Episcopi  licentia  et  in  Ecclesiis  suis  aut  suorum  Ordinum  non  petita  illius 
benedictione,  aut  ipso  contradicente,  praedicare  praesumpserint  >.  Verum 
Innocentius  X  Brev.  -  Cum  sicut  accepi^nus  14  Mai,  1653,  alium,  decla" 
rando  cit  Coust.  Inscrutahiliy  addidit  casum  confessionum  audiendarum. 
Dab.  IV  2a«8eriei:  «  An  Episcopus  possit  cum  censuris  procedere  contra 
regulares  exemptos  si  inobedientes  fuerint  in  confessionibus  audiendis  aut 
praedicatione  verbi  Dei  et  hoc  an  vigore  Con.  Trid.  vel  per  quem  cano- 
nem?  Resp.  posse  procedere  non  quidem  in  vim  Conc.  Trid.  sed  in  vim 
Const  Gregorii  XV.  Inscrutabili  Dei  Provideniia  -  Tertius  etiam  est  casus, 
si  nempe  audeant  imagines^ab  Episcopo  non  probatas,  publico  cultui  ex- 
ponere,  ex  C.  Sacrametita  Urb.  VIII.  15  Martii  1642  >. 
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Praelatis  totidem  excommmiicationibus  plecti  valet,  vel  ab  uno 
censura  suspensionis,  ab  altero  altera  censura  ligari  potest. 

Inde  consequitur  posse  resolvi  unum  vinculum  poenale 
altero  non  resoluto ;  siquidem  si  alter  Praelatus  absolvat,  alter 
absblvere  detrectet,  censuratus  censuris  subiicitur  quousque 
omnes  qui  censuram  tulerint  absolvere  intenderint.  -  Et  in  hoc 
DD.  plane  concordant:  cf.  Suarez,  V,  8,  4.  -  Hic  praeterea 
quaerit  an  ob  idem  crimen  continuatum,  crescenti  contumaciay 
possit  quis  a  iudice  pluribus  censuris  eiusdem  speciei  plecti; 
nempe  pluribus  excommunicationibus;  atque  respondet,  absolicte 
hanc  potestatem  iudici  non  deesse,  sed  usum  huius  facultatis  esse 
alienum  a  moribus  Ecclesiae;  et  recte  sane.  -  Quando  autem 
idem  crimen  repetatur  vel  gravi  admodum  contumacia  augeatuTy 
repetitum  crimen  repetitis  excommunicationibus  plecti  valet;  vel 
idem  crimen  pluribus  speciebus  censurarum.  Tunc  cessante  con- 
tumacia  idem  iudex  tot  impertire  absolutiones  debet  quot  fuerunt 
sententiae  vel  una  intendat  oportet  absolutione,  omnes  auferre 
censuras  (I).  Sayrus,  7,  10.  i,  seq. 

(1)  De  crimine  continuo  seu  conlinuato  aliqiiid  tetigimus  supra 
7ium  22,  -  Sed  advertere  praestat  sub  multiplici  aspectu  ccnsiderari  posse 
crimen  continuum.  In  primis  dicitur  continuum  quatenus  habet  tractum 
successivum  et  distinguitur  a  crimine  instantaneo;  et  in  hoc  nuUa  adest 
difficultas.  Sed  difficile  est  distinguere  notionem  criminis  continui  quatenus 
constat  vel  pluribus  actibus  ordinatis  ad  crimen  consummandum  ;  vel  quam 
in  consummando  crimine  plures  leges  aut  plura  iura  violantur.  In  codi- 
cibus  iuris  poenal.  positivi  hae  hypotheses  non  perpeuduntur,  quia  relin- 
quitur  iurisconsultis  et  iudicibus  aestimare  an  in  casu  concreto  unum  vel 
plura  crimiaa  et  quaenam  patrata  sint.  Inter  Glossatores  de  hoc  disseruit 
Baldus  Cons.  48,  lih.  3.  -  Carrara  docte  et  profonde  disserit  de  hisce  quae- 
stionibus;  §  510  seq.  -  Cf.  Ortolan,  Elements  de  droit  penal,  n.  743,-  Van- 
der  Does,  De  crimine  repetito,  Traiecti  ad  Rhenum,  1826,*  Savigny  De 
concursu  delictorum  formali,  -  In  genere  videntur  posse  constitui  hae 
regulae.  Siquidem  crimen  cum  constituatur  per  propositum  delinquendi  et 
per  actum  alicuius  legis  poenalis  laesivum ;  I)  proinde  quando  pluries  repe- 
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tiiur  propositum  delinquendi  et  pluries  laeditur  etiam  eadem  lex  poen.y 
plura  habentnr  crimina;  2)  quando  unico  proposito,  et  unica  actione  lae- 
duator  plures  leges  poenales  plura  habentur  crimina  excepto  casu  quo 
ana  actio  criminosa  alteri  inservit  uti  medium  (seu  conatus),  fini  (seu 
criaxini  consummato).  3)  Ex  adverso  unum  habetur  crimen,  quamvis  ali- 
quaado  continuatum,  quando  nna  tantum  lex  poen.  violatur  ex  unico  pro- 
posito  delinquendi,  quamquam  plnra  concurrerint  acta  vel  etiam  plura 
iura  fuerint  violata. 
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Capdt.  I. 

DE  POENARUM  DISPENSATIONIBUS  ET  ABSOLUTIONIBUS. 

Siiniinariiim.  — 103.  Differt  absolutio  a  dispensatione;  quia  absolutio  est 
actus  iustitiae;  dispensatio  actus  gratiae,  —  104.  Quare,  denegata 
iniuste  absolutione,  praesto  est  appellatio,  denegata  inclementer 
dispensatioue,  patet  tantum  recursus,  —  105.  Unde  absolvere  pos- 
sunt  ii  omnes,  qui  in  externo  aut  in  interno  foro  vel  oixiinariam 
vel  delegatam  babent  iurisdictionem  nisi  expresse  prohibeantur  ob 
cenmr&rum  reservationem ;  sed  dispensare  non  valent,  nisi  espresse 
concedatur,  ii  qui  legis  latore  sunt  inferiores.  —  106.  Sed  convenit 
dispensatio  et  absolutio  in  eo,  quia  concedi  valent  vel  in  foro  extemo 
vel  in  intemo.  —  107.  Qui  dispensare  potest  in  foro  intemo  taQtum^ 
non  valide  dispeDsat  pro  foro  extemo.  Quomodo  intelligamus,  absolvi 
aut  dispensari  tantum  quoad  forum  intemum.  —  108.  Dispensatio 
diversimode  impertitur  ac  absolutio.  An  haec  dbsenti  concedi  valeat. 

103.  Explicata  generica  notione  tum  poenae  tum  censurae 
praestat  aliquid  dicere  de  modo  quo  solvuntur  vincula  poenalia. 
Atqui  haec  solvuntur  vel  dbsolutione  vel  dispensadone;  et  hae  ia 
pluribus  discrepant,  conveniunt  in  nonnullis.  Cui  disquisitioni 
expediendae  prae  oculis  usque  habenda  est  diversa  ratio  poe- 
narum;  nimirum  censuras  infligi  eo  consilio  ut  reus  resipiscat 
et  istae  quo  citius  solvantur,  e  contra  poenas  reum  tenere, 
suapte  natura,  aut  in  perpetuum  aut  in  praefinitum  tempus. 
Unde  censurae  expostulant  suapte  vi,  absoluiionsm ;  poenae 
non  exquirunt  sed  patiuntur  dispensationem ;  quam  ob  rem 
absolutio  est  secundum  intentionem  legis,  et  istam  impertiri 
competit,  vel  in  interno  vel  in  externo  foro,  cuique  habenti 
potestatem  iurisdictionis  nisi  prohibeatur  expresse;  dispensatio 
autem  est  contra  legem,  quippe  legem  poenalem  infringit; 
proindeque  dispensatio  ab   eo  datur,   ordinario  iure,  qui  legi 


'•     1 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  155 

derogare  valet.  Quocirca  toto  coelo  inter  se  differunt,  abso- 
luiio  et  dispensalio;  namque  absoluiio  esi  aclus  iustiiiae^  dispen- 
satio  est  aciiLS  graiiae;  quare  absolutio  est  favordbilis;  dispen- 
saiio  est  stricti  iuris  et  non  extenditur  ultra  expressa :  cf.  Suarez. 
De  Cens.  D,  41,  seci.  i,  n.  4. 

104.  Alia  essentialis  differentiae  ratio  est,  absolutionem  de- 
negari  non  posse  censuratis  poenitentibus,  eamdem  petentibus, 
cum  suapte  natura  censura  provocet  ad  absolutionem  qua  iniuste 
deaegata  exurgit  ius  appellandi  ad  superiorem  pro  absolutione 
obtinenda.  -  E  contra  dispensationi  obtinendae  nuUum  adest  ius 
comparatum,  solummodo  aequitas  vel  charitas  et  pastoralis  sol- 
licitudo  aliquando  consulunt,  dispensationem  denegandam  non 
esse;  sed  a  conceptu  dispensationis  omnino  abhorret  ius  pro- 
Tocandi  ad  superiorem  ob  denegatam  dispensationem.  Quando 
yero  dispensatio  est  debita  ex  charitate  vel  ex  iustitia,  ut  quando 
adest  gravis  necessitas  publica  aut  privata,  tunc  patet  recursus 
ad  superiorem  ob  denegatam  ab  inferiore  dispensationem.  At 
ratio  recursus  est  extraordinaria  neque  exoritur  a  natura  di- 
spensationis  intrinseca,  sed  ex  adiunctis  rerum  extrinsecis;  cf. 
Thesaurum  P.  7,  c.  20. 

105.  Inde  j^xpljpAtur  tertia  differentia;  scilicet  potestatem 
absolvendi  a  aensuris  omnibus  competere  qui  potestate  polleant 
vel  in  foro  interno  vel  in  foro  externo ;  dummodo  contraria  non 
obstet  prohibitio;  dispensandi  vero  potestatem  non  competere, 
iure  ordinario,  nisi  legis  latori  eiusque  successori,  et  delegato;  nam 
in  lege  non  dispensat  nisi  ipse  legis  lator  aut  huius  Superior, 
neque  alius^quam  successor  aut  delegatus  in  eadem  potestate  (1). 

(1)  Rdsorvatio  continet,  naturA  8u&,  alicuius  casus  gravioris  aoocor 
tionem  ad  cognitionem  seu  iudicium  superioris.  -  Reservantur  tum  pec- 
cata  tum  censurae  ,*  et  quia  censura  non  incurritur  nisi  ob  grave  peccatum, 
ezinde  reservatd  censura,  etiam  peccatum  reservatum  intelligitur  adeo  ut 
duae  distinguantur  reservationes ;  altera  censurae,  peccati  altera.  Suarez^ 
De  Poenif,  XXIX,  2,  8.  •  Casus  Papae  reservati  (etenim  appellantur  casus 
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Unde  censurae  a  iure,  lalae  sententiae^  non  sunt  reservatae 
nisi  lege  statuatur.  Ex  adverso  poenae  sunt  reservatae,  seu  exem- 
ptae  ab  inferiorum  dispensatioce,  nisi  expresse  contrarium  edi- 
catur.  Consequentia  practica  est  facnltatem  absolvendi  a  cen- 
sjiris  a  iure  l.  s,  contineri  in  generali  mandato  iurisdictionis, 
roinime  vero  facultatem  dispensandi  a  poenis,  quia  in  mandato 
generali  veniunt  ea  quae  sunt  iuris  communis  seu  iustitiae, 
non  autem  quae  sunt  gratiae,  seu  exorbitant  a  iure  commoni. 
Barbosa  in  c.  Nuper  -  n.  11.  De  sent.  ea)com.^  Sbrozzius,  De 
Off.   Vic.  Lib.  2.  q.  179.  Inquam  -  a  censuris  a  iure  -;  nam 

sive  censurae  sive  peccata  reservata;  ita  Concil.  Trid.  Sess.  i4'  De  Poenit. 
cap.  7.  in  fine  et  Sess.  24,  cap.  12  De  ref.)  si  unam  vel  alterum  demas,  sunt 
reservati  ratione  censurae  seu  ob  adnexam  censuram  reservatam.  Non  item 
quoad  casus  reservatos  Ordinariis,  iure  dioecesano :  isti  enim  sibi  reservare 
solent  casus  nulla  adiecta  censura.  -  Quando  haec  adnectatur,  quaesitum  est 
quaenam  esset  principalior  an  reservatio  a  censuris,  vel  a  peccatis;  et 
in  c€uibus  papalibus  concors  est  DD.  sententia,  principalem  esse  censarae 
reservationem ;  unde  practica  consequentia  est,  excusare  &peccati  reser^ 
vatione  quidquid  a  censura  excuset.  -  In  casibus  quos  sibi  reservant  Or^ 
dinariiy  non  ita  constans  est  doctrina  canonistarum ;  imo  sententia  com- 
munior  affirmat,  utramque  reservationem  esse  aeque  principalem,  quam- 
obrem  peccatum  habetur  reservatum  etsi  adnexa  censura  non  incun-atur: 
sed  mag^s  probabilis  est  sententia  quae  in  hoc  exaequat  hos  casus  casibus 
papalibus;  eadem  enim  adest  ratio.  -  Verum  ex  diverso  fonte  promanant 
potestas  absolvendi  peccata;  et  facultas  censuras  absolvendi.  Nam  pote- 
stas  absolvendi  peccaia  cohaeret  ordini  sacerdotali ;  sed  non  potest  exer- 
ceri  nisi  deiitur  suhditi  in  quos  exerceatur;  potestas  vero  censuras  absol- 
vendi,  per  se,  cohaeret  potestati  iurisdictionis;  at  in  concreto  absolvere 
ei  competit  qui  censuram  intulit,  seu  ligavit,  a  quo  repetenda  est  et  cle^ 
ricis  quoque  concedi  valet  seu  iis  qui  tonsur&  tantum  insigniti  sint.  - 
Censurae  per  se  spectant  ad  forum  extemum;  verum  etiam  absolvuntur 
in  foro  intemo,  ne  oarum  occasione  detrimentum  capiat  salus  animarum.  - 
Quare  absolvuntur  vel  in  foro  sacramentali  vel  in  foro  conscientiae ;  sed 
haec  absoluiio  non  est  sacramentalis  et  data  in  foro  interno,  per  se,  non 
prodest  in  foro  extemo,  in  quo  absolutio  confertur  sub  certis  aolemnita- 
tibus  et  publice  constare  debet 
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a  censuris  ab  homine  absolvit  a)  qui  censuram  tulit;  b)  eius 
Superior  c)  eius  Successor  d)  alius,  ab  horum  aliquo,  delegatus. 
Cf.  Suarez  XXIX,  2;  Schmalzgrueber  De  sent  excomm.  85  seq. 
Nam  illius  est  solvere  cuius  est  ligare.  Et  quum  iudex,  sua 
auctoritate,  infert  censuram  in  particularem  subditum,  negotium 
ita  facit  suum  ut  alius,  nisi  Superior,  in  idem  negotium  manus 
apponere  non  valeat.  Eo  magis  quia  censurae  percellunt  con' 
tumacem^  seu  spernentem  auctoritatem  iudicis.  -  Quando  vero 
censura  est  a  iure,  legis  lator  non  intendit  sibi  reservare  abso- 
lutionem  nisi  expresse  edicat;  arg.  cap.  Nuper  29.  De  senL 
excomm,  X  (V,  39). 

106.  pispensatio  vero  et  absolutio  in  nonnullis  conveniunt. 
Possunt  enim  impertiri  tum  pro  foro  eoctemo  tum  pro  iniemo; 
sed  inter  dispensaiionem  et  absoluiionem  in  uno  vel  altero 
foro  concessas,  maxime  interest.  In  quod  propositum  iuvat  re- 
ferre  quae  explicat  D*Annibale  (I.  25).  «  Hoc  forum  in  exter- 
num  et  intemum  diducitur:  externum  in  quo  iura,  negocia 
sive  temporalia  sive  spiritualia  seu  reip.  christianae,  seu  sin- 
gulorum  exercentur,  geruntur;  iniemum  in  quo  negocia,  iura 
versantur,  quae  conscientiae  singulorum  intersunt.  Internum  ite- 
rum,  vel  sacramentale  vel  conscientiae.  Ad  forum  sacramentale 
pertinent  peccata;  ad  forum  conscientiae  cetera  omnia,  quae 
ad  salutem  cuiusque  spiritualem  pertinent.  Est  et  forum  poeni- 
tentiae;  hoc  nonnullis  est  forum  sacramentale ;  aliis  conscien- 
tlae  forum,  quod  magis  puto,  quippe  est  favorabillus.  -  In  foro 
externo  nihil  est  nisi  quod  apparet;  in  interno  regulariter 
creditur  asserenti  pro  se  et  contra  se,  nisi  aliud  appareat  ma- 
nifeste.  >  Quamobrem  quae  gesta  sunt  in  foro  interno,  allegari 
non  possunt  in  foro  externo  in  quo  proceditur  iuxta  a^ta  et 
probata,  -  Nihilominus  quia  dispensationes  aut  absolutiones  con- 
cessae  in  foro  iotemo  resolvunt  vincula  poenalia,  si  aliquando 
concedatur  afferri  documentum  et  invicte  probetur  absolutio- 
nem  aut  dispensationem  intercessisse,  tunc  effectus  fori  interni 
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protrahitur  ad  forum  externum;  sed  hoc  regulariter  non  fit 
-  Siquidem  exteme  seu  coram  republica  christiana  non  sat  est 
huiusmodi  iura  seu  facta  asserere  sed  probari  debent  per  acta 
authentica,  suapte  natura  ordinata  in  forum  extemum.  -  Sub  isto 
respectu  distinctum  fuit  oflRcium  Poenitentiariae  ab  officio  Da- 
tariae  [cf.  vol.  II  n.  265).  Unde  non  semel  lucta  habetur  inter 
unum  et  alterum  forum,  seu  inter  conscientiam  et  imperium 
extemae  potestatis :  veluti  si  nulla  sit  sententia  censurae  quae 
firma  et  rata  habetur  in  foro  extemo;  uti  Innocent  II!  in 
cap.  13,  De  resL  spoL  X  (II.  13.)  aperte  significat.  Praevalet 
autem  auctoritas  fori  externi  in  his  quae  ab  eadem  ordinantur 
in  gubernationem  populi  christiani;  scilicet  privatio  beneftcii 
aut  ofiicii  decreta  intuitu  censurae  quae  tamen  nulla  est  in 
foro  interno  et  inde  consequentes  collationes  beneflciorum  et 
officiorum  plenum  habent  valorem;  secus  enim  pessumderetur 
externa  societatis  gubernatio.  Cf.  Thesaur.  P.  7,  cap.  22. 

107.  Prolnde  ille  qui  habet  potestatem  absolvendi  vel  di- 
spensandi  pro  foro  interno  tantum,  non  valide  absolvit  et  dispen- 
sat  pro  foro  extemo.  Unde  dispensatio  et  absolutio  concessa 
pro  foro  conscientiae  tantum,  non  suff^ragatur  pro  foro  externo 
seu  contentioso ;  quare  iudex  poterit  procedere  contra  reum  ad 
poenas  ac  si  dispensatus  vel  absolutus  non  fuisset.  Sanchez,  De 
matr.  VIII  34.  29. 

lamvero  ipsa  dispensandi  vel  absolvendi  facultas  quod  ad 
forum  internum  aliquando  conceditur  pro  aclu  confessionis  et 
tunc  extra  sacramentalem  confessionem  non  valet;  si  conce- 
datur  pro  foro  animae  seu  conscientiae  tunc  impertitur  in  foro 
interno  etiam  extra  confessionem.  Revera  Thesaurus  op.  cit. 
cap.  22  agitat  quaestion^m,  utrum  qui  habet  facultatem  dispen- 
sandi  vel  absolvendi  pro  foro  conscientiae ,  absolvere  et  di- 
spensare  valide  possit  extra  confessionem  sacramentalem ;  et 
allatis  duabus  contrariis  sententiis,  concludit  probabilem  et  tutam 
esse  sententiam,  quae  tenet  valere  huiusmodi  dispensationem 
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aut  absolutionem  datam  extra  confessionem  sacramentalem. 
Monet  vero  idem  D.  in  commissionibus  S.  Poenitentiariae  clau- 
sulam,  ut  plurimum,  apponi  « in  ipso  actu  sacramentali  con- 
fessionis  ianium  nec  aliter  nec  alio  modo  >  et  tunc,  vi  huius 
clausulae,  dispensationem  aut  absolutionem  exequendam  non 
esse  extra  sacramentum  confessionis.  -  Praeterea,  in  lubilaeo, 
dispensandum  et  absolvendum  est  tantum  in  actu  s.  confessionis; 
ita  expresse  iussit  Benedictus  XIV  Const.  Inier  praeteriias, 
§  63;  ubi,  ait  Pontifex,  se  voluisse  e  medio  tollere  quaestionem 
hactenus  agitatam  inter  D.  D.;  et  in  propositum,  clausulam  ad- 
hiberi,  nempe,  dispensationem  aut  absolutionem  extra  agtum 
SACRAMENTALis  coNFESSiONis ,  uou  esse  concedeudam  (1).  Ad- 
vertatur  quod  absolutio  vel  dispensatio  pro  foro  extemo  valide 
concessa  valet  etiam  pro  foro  intemo,  nam  in  interno  foro 
semper  veritas  attenditur.  Cf.  Thesaur.  L  c.  -. 

108.  Quando  dispensatur  vel  absolvitur  pro  foro  extemo 

(1)  Thesaurus  l.  cit.  quaerit  etiam  ,an  si  constet  in  foro  externo  de 
tali  dispensatione  vel  absolutione  concessa  in  foro  interno  et  constet,  nt- 
puta  per  schedulam  confessariiy  an  iudex  rationem  habere  debeat  huius- 
modi  probationis  admittens,  etiam  pro  foro  externo,  efTectus  huius  dispeii- 
sationis  aut  absolutionis.  -  Et  advertit,  omnes  D.  D.  in  hoc  convenire,  nempe 
Ordinarium  posse,  si  velit  cum  taliter  absoluto  benigne  agere  et  acceptare 
illam  absolutionem  ut  suffragetur  etiam  pro  foro  extemo  et  repellere  PrO' 
motorem  Fiscalem,  -  Sed,  ex  legitima  causa,  Ordinarius  posset  aut  de-^ 
beret  nihili  facere  absolutionem  aut  dispensationem  concessam  tantum  pro 
foro  interno.  Inquam  -  posset  -,  nimirum,  quando  iudicet  expedire,  ad  repa- 
randum  scandalum,  exigere  ut  publice  absolutio  vel  dispensatio  concedatur 
adhibitis  solemnitatibus  praescriptis  pro  foro  externo.  Imo  -  deberet  - 
quotiescumque  quis  absolutus  in  foro  conscientiae  debitam  satisfactionem 
parti  laesae  non  dedit  et  pars  expostulat  sibi  congruam  dari  satisfactionem. 
Tanc  iadex  edicere  debet,  reum  declarare  censura  aut  quocumque  alio 
vinculo  poenali  innodatum  in  foro  extemo  quousque  non  satisfecerit  et 
deiade  absolutus  vel  dispensatus  fuerit.  Ita  pluries  decisum  fuit  a  S.  Rota 
Rom.,-  inter  alias,  vide  Decis.  659  part.  2  not?.  collect,  Farinae^  apud 
Thesaur.  L  cit. 
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dari  potest  absenti  per  literas,  per  nuncium,  per  procuratorem; 
quum  autem  dispensatur  vel  absolvitur  in  foro  interno  tunc 
ordinarie  praesenti  dari  debet.  Equidem  si  absolutio,  aut  dispen- 
satio  concedi  debeant  in  foro  sacramentali  non  potest  dari  nisi 
praesenti,  sed  quaerunt  DD.  an  si  absolvatur  vel  dispensetur 
in  foro  tantum  conscientiae  seu  extra  confessionem  possit  dari 
absolutio,  dispensatio,  etiam  absenti,  saltem  aliqua  de  causa. 
Puto  afflrmativam  sententiam  veram  esse  quia  clausula  <  pro 
foro  conscientiae  »  tendit  ad  determinandos  eflectus  dispensa- 
tionis  et  absolutionis  pro  foro  interno;  non  vero  determinat 
modum:  Suarez  et  Sanchez  hanc  tenent  sententiam  uti  videre 
est  apud  Thesaurum  <  De  Poenis  >  1.  cit.  Tertia.  -  Haec  est  sen- 
tentia  tuta  pro  praxi  et  frequentari  potest  iusta  de  causa,  prae- 
sertim  pro  dispensationibus  quae  minus  redolent  indolem  abao- 
lutionis  sacramentalis  a  peccatis;  nam  in  absolutione  imper- 
tienda  censurarum,  maxime  pensantur  dispositiones  voluntatis 
absolvendi;  non  ita  haec  aestimantur  in  dispensandis  legibus. 

§  1.  Cuinam  competat  dispensare  vel  absolvere. 

Sommariam.  —  109.  la  primis  distingui  debent  poenae  vel  a  iure  vel  ab  ho- 
mine  latae.  —  110.  Quinam  dispenset  vel  absolvat  in  poenis  a  ture.  — 

111.  Quomodo  dicantur  ah  homine  laiae  ad  efiectum  dispeasatioois.  -~ 

112.  Explicantur  concessiones  factae  a  iure  communi  Ordinariis  ]o- 
corum  tum  quoad  poenas  dispensandas,  tum  quoad  censuras  reservatas 
Rom.  Pont.  dispensandas.  —  113.  Qui  dispensare  vel  absolvere  potesty 
vel  ab  una  poena,  quin  aliam,  dispensat,  absolvit,  vel  omnes  dispensare 
vel  absolvere  competens  est.  —  114.  Poenae  lapsu  certi  temporis  resol- 
vuntur;  an  censurae  semper  indigeant  absolutione.  —  1 15.  De  abso- 
lutione  sub  poena  seu  conditione  reincidentiae. -^  \\6,  Haec  conditio 
quoad  dispensationes  ne  intelligi  quidem  potest.  An  dispensatio 
valeat  revocari.  —  117.  De  suspensione   pOenarum. 

109.   Habita   ratione   originis   legum   poenalium,    poeoafi 
distinguuntur  in  poenas  a  iure,  et  poenas  ab  homine.  Poenae 
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aiure  eae  dicuntur  quae  feruntur  per  inodura  legis  communis 
seu  statuti;  quae  vero  eduntur  per  specialem  mandatum  iudicis 
seu  per  specialem  sententiam,  dicuntur  ab  homine,  -  lus  autem 
dispensandi  vel  absolvendi  quod  attinet,  poenae  a  iure  sed  fe- 
rendae  senientiae  in  sua  executione  pendent  a  speciali  sen- 
tentia  hominis  seu  iudicis;  quamobrem  illud  principium  illius 
est  solvere  cuius  est  ligarey  efficit  ut  poenae  taliter  a  iudice 
irrogatae  per  sententiam  condemnatoriam,  praevia  iudiciali 
cognitioney  non  dumtaxat  pendente  iudiciali  processu  sed  etiam 
postea  quam  sententia  plenam  nec  amplius  controversam  habuerit 
executionem,  ab  eo  qui  legavit  legitimam  solutionem  repetere  de- 
beant,  quando  ista  dari  queat,  prouti  ordinario  iure  contingit  in 
censuris.  -  Haec  aniraadversio,  ni  fallor,  est  maximi  ponderis, 
at  apud  canonistas  parum  aut  nihil  explicata  est;  quod  non 
mediocrem  confusionem  et  obscuritatem  parit.  Porro  poenae  a 
iure  sive  L  s.  sive  f.  s.  quoad  earum  constitutionem  sunt  omnes 
aeque  a  iure  ad  instar  legis;  sed  poenae  f  5.  quoad  execu- 
tionem  fiunt  poenae  ab  homine  ob  sententiam  iudicis  conde- 
mnatofnam.  Quare  absolutionem  quod  attinet,  poenae  a  iure 
f,  s,  comparantur  poenis  ab  homine.  Cf.  c.  29.  De  sent  excom. 

110.  Poenae  a  iure^  si  proprie  poenae  sunt,  non  cen- 
surae,  non  dispensantur  nisi  ab  earum  latore  et  a  successore, 
ab  eius  Superiore  et  a  delegato.  -  Censurae  nisi  expresse  sint 
reservatae,  absolutionem  recipiunt  sive  in  foro  externo  sive 
in  interno  a  quocumque  qui  vel  in  utroque  vel  in  altero  tantum 
competentiam  habet. 

111.  Poenae  latae  ab  homine,  quoad  rem  nostram,  duplici 
sub  aspectu  dispiciendae  sunt.  -  Aliae^proprie  et  omnino  feruntur 
ab  homine,  nempe  vel  per  aliquod  iussum  speciale  aut  prae- 
ceptum  vel  per  specialem  sententiam,  quotiescumque  iudex  ordi- 
narius  aut  delegatus,  ut  puta,  clericum,  auctoritate  sua,  suspen- 
dit  sive  infligendo  poenara  proprie  dictam,  sive  censuram  ob 
inobedientiam  oppositam  illius  iussui  vel  praecepto,  veluti  fre- 

Sac.  Lega  11 
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quentandi  certas  scholas.  Talis  suspensio  non  potest  dispensari 
aut  absolvi  nisi  a  latore  huius  poenae,  ab  eius  Superiore  atque 
a  latoi'is  successore  vel  delegato. 

Inquam  —  dispensari  aut  absolvi  — ,  etenim  si  suspensio 
irrogata  est  ad  modum  poenae,  dispensatur;  si  ad  modum  cen- 
surae,  absolvitur.  Et  hoc  est  commune  poenis  huiusmodi  editis 
ab  homine,  ut  has  dispensare  vel  absolvere  spectet  ad  eum 
qui  easdem  tulit.  Item  commune  est  istis  decretis  poenalibus 
ut  appellalione  impetantur;  sed  in  hoc  aliquid  speciale  est 
censuris,  quippe  hae  simul  ac  sunt  in  reum  irrogatae  secum 
trahunt  execuiionem  (arg,  cap.  12  De  sent,  excomm.);  dum 
e  contra  ceterae  poenae  per  appellationem  prohibentur  ah 
execuiioke  atque  admitlunt  appellationis  effiectum  tum  suspen- 
sivum  tum  devoluiivum. 

Re  sane  vera,  si  ab  sententia  censurae  interponatur  ap- 
pellatio,  haec  non  suspendit  censurae  iam  latae  excutionem  sed 
tantum  devolvit  rei  cognitionem  ad  Superiorem,  puta  ad  Metro- 
politanum  qui,  utpote  iudex  appellationis  in  appellantem  iuris- 
dictionem  sortitur,  et  per  se,  valide,  censuram  absolvere  po- 
test  sed  non  licite,  nisi  sententia  censurae  pateat  esse  minus 
iusta;  et  hanc  absolvere  detrectaverit  censurae  lator,  cui  a 
iudice  appellationis  semper  deferendum  est,  seu  eo  magis  quando 
sententia  probatur  iusta.  Si  vero  evidenter  iniusta  evincatur, 
tunc  iudex  appellationis,  inaudito  iudice  inferiore,  absolvere  po- 
test;  et  planum  est,  arg.  cap.  Venerdbilis,  §  ult.  in  6{Y.  II). 

Aliae  poenarum  sententiae  feruntur  db  homine  et  hae 
sunt  quae  a  iure  eduntur,  sed  sunt  ferendae  sententiae  seu  ab 
homine  infligendae  in  singulos  casus.  -  Istae  sententiae  habent 
aliquid  speciale ;  quia  poena  constituitur  per  legem  communem, 
sed  apphcatur  per  specialem  sententiam  condemnatoriam.  -  In 
poenis  proprie  dictis  quae  dispensatione  tolluntur,  nulla  adest 
difficultas,  quia  istae  cum  nullam  per  se  expostulent  relaxa- 
tionem,  eas  dispensare  pertinet  ad  supremum  Principem  et,  in 
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genere,  ad  legis  latorera  vel  ad  iudices .  inferiores,  si  eis  com- 
mittatur  ex  Principis  indulto. 

Res  difficultate  iraplicatur,  quando  res  est  de  censuris.  Hae 
exposcunt  quam  citius  absolvi;  quia,  feruntur  ad  frangendam 
delinquentis  contumaciam  seu  ut  resipiscat.  Hac  de  causa  cen- 
surae  a  iure  latae  ipso  facio  comraittendae,  nisi  reserventur 
expresse,  possunt  absolvi  in  foro  exiemo  ab  Episcopo  et  ab 
alio  etiam  inferiore  habente  potestatem  ordinariam  vel  dele- 
gatam;  et  in  foro  interno  a  confessario  approbato.  -  Quando 
vero  censurae  feruntnr  ab  homine  viget  principium,  illius  esi 
absolvere  cuius  est  ligare,  Ratio  iuridica  est,  quia  quando 
censura  fertur  per  senteniiam  specialem  condemnaioriam, 
praemittitur  cognitio  iudicialis,  quae  incohatur  per  admonitio- 
nes,  uti  innuimus.  -  lamvero  interciperetur  ordo  iurisdictionum 
si  alius  iudex  in  dioecesi  inferior  vel  iudex  alterius  dioecesis 
hanc  censuram  absolveret,  excepto  casu  legitimao  appellationis. 
-  Duo  autem  adsunt  sedulo  notanda  quoad  censuras  a  iure  sed 
senieniiae  ferendae;  et  censuras  ab  homine. 

1).  Censurae  fer.  seni.  seu  quae  expostulant  sententiam 
condemnatoriam  specialera  db  homine  laiam  sunt  reservatae, 
quoad  absolutionem,  iudicr  (1)  condemnanti  aut  iudici  appella- 
tionis  adeo  ut  ludex  huic  negotio  alienus,  absolvere  censuram 
non~~valeaf '  n^  iniercipiaiur  ordo  iurisdictionum,  Quare  si 
postquam  sententia  conderanationis  pertransierit  in  rem  iudi- 
caiam,  ipse  censuratus  mutet  doraicilium  seu  fiat  subditus  alte- 
rius  Episcopi,  quamvis  haec  poena  sit  a  iure,  eamdera  absol- 
vere  iste  non  potest,  sed  absolvit  qui  conderanavit  nisi  expresse 
absolutio  sit  reservata  Rora.  Pontiflci,  quod  praecipi  non  solet. 
At  si  haec  statuta  sit  reservatio,  ipse  iudex  qui  condemnavit, 
etsi  sententia  censurae  pertransierit  in  rera  iudicatara,  absol- 

(1)  lure  qao  utimar  iste  iudez  est  semper  Episcopus,  cum  causae 
erimiaales  reseryatae  siat  a  Concil.  Trid.  Episcopis. 
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vere  non  valet.  Cf.  c.  c.  De  for.  comp.  X  (II,  2).  et  29  De 
sent  ex.  X  (V,  39);  et  Sayrus,  Lib  II,  c.  20,  n.  4.  -  Hae  re- 
gulae  continentur  in  cit.  cap.  29,  De  seni.  eoccom.;  in  quo 
agitur  de  quodam  excommunicato  qui  excommunicationem  con- 
traxerat  communicando  in  crimine  criminoso  cum  eoccom- 
municato;  seu  eidem  praestando  opem,  auxilium  ad  illud 
perficiendum,  unde  iste  fuerat  excommunicatus.  Proinde  crimen 
edicit  Pontifex  :  <  Cum  talis  communicet  anmini  et  par- 
ticipet  crHminoso  ac  per  hoc  ratione  damnati  criminis  vi- 
deatur  in  eum  delinquere  qui  damnavit,  db  eo  vel  eiiis  su- 
periore  merifo  delicti  hunc  erit  absoluiio  requirenda;  cum 
facientem  ei  conseniientem  par  poena  consiringat  >.  Quam- 
obrem,  hac  maxime  de  causa,  absolutio  petenda  est  a  iudice  irro- 
gante  censuram  quia  censurae  illatio  subaudit  necessario  con- 
tumaciam,  seu  spretum  in  auctoritatem  iudicis;  et  censuratus 
non  habetur  absolutione  dignus  nisi  istam  petat  ab  eo  in  quem 
contumacia  deliquit  eique  saiisfaciai.  -  Hoc  apprime  adverti 
debet,  quippe  intimam  reddit  rationem  reservationis  omnium 
censurarum  ab  homine. 

Praeterea  inde  facile  intelligitur,  quare  ipsae  censurae  l.  s. 
nemini  reservatae  absolvi  possunt  in  foro  quoque  iniemo,  sci- 
licet  a  quocumque  approbato  confessario,  quousque  reductae 
non  sint  ad  forum  conteniiosum.  Ad  rem,  hoc  tradit  princi- 
pium  D'Annibale:  (I,  335)  «  Et  quamvis  censurae  sint  poenae 
fori  exterioris,  nihilominus  absolutio  in  foro  quoque  conscientiae 
dari  potest ,  quamdiu  ad  exiemum  deduciae  non  fuerini  », 
arg.  cii.  cap.  29,  De  sent.  excom.;  cf.  Benedictus  XIV,  De 
Syn.  Dioeces.,  lib.  IX,  4,  ubi  dilucide  explicat  haec  principia 
disserens  de  absolutione  ab  haeresi. 

2)  Sententia  vero  proprius  ab  homine  dicitur,  quura  non 
est  a  iure  ferend.  s. ;  ast  a  iudice  ipso,  sua  auctoritate,  editur 
sententia  particularis  censurae  vel  praeceptum  cui  sanctio  adne- 
ctitur  censurae.   Tunc  a  foriiori  haec  non  absolvitur  nisi  ab 
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eius  auctore  et  successore  in  eodem  munere,  nec  per  se  esse 
potest  reservata  Papae,  nisi  hic,  ob  praecellentem  potestatem, 
absolutionem  impertire  sibi  expresse  reservet,  modis  supra 
explicatis. 

^Rincafqrliori,  certum  est  quoad  hanc  censuram,  ut  censu- 
ratus,  etsi  desit  esse  subditus.ceasuraxitiSf  tamen  ab  eo  tantum  non 
ab  alio  iudice  ordinario  absolvi  potest ;  et  hoc  explorati  iuris  est, 
quia  in  hac  censura  non  tantum  decretum  condemnationis,  sed 
ipsum  vinculum  poenae  repetendum  est  omnino  ab  auctoritate 
censurantis.  Haec  dicta  sunt  arg.  c,  c.  29.  48.  De  sent.  eoccom.  X 
(V,  39);  7.  ft.  /.  in  6  (V,  11)  el  8.  De  off.  ord.  X  (I,  31).  Sed 
apud  canonistas,  veluti  Suarez,  Layman,  Pirhing,  Reiffenstuel, 
Sayrum,  Schmalzg.  l.  l.  c.  c.  res  valde  obscure  tractatur,  quia 
tantum  enunciatur  distinctio  inter  censuras  iatas  vel  a  iurCj  vel 
ab  hom.;  et  dicitur  censuras  ab  homine  semper  reservatas  esse; 
censuras  a  iure,  tantum  si  expresse  edicatur.  Sed  censurae  fer, 
sent.  uti  vidimus  patiuntur  resei^vationem  provenientem  ab  or- 
dine  iudiciali;  quod  sedulo  adverti  debet.  -  Censurae  quae  a 
iure  edicantur  infligendae,  sed  relinquuntur  determinandae  ar- 
hilrio  iudicis,  quum  irrogatae  sunt,  dici  debent  et  aestimari 
omnimode  quasi  censurae  ab  homine;  siquidem  recensentur 
inter  poenas  arbitrarias. 

112.  Quoad  poenas  proprie  dictas,  seu  dispensandas  et  quoad 
censuras  reservatas  absolvendas,  speciales  facultates  factae  sunt 
Ordinariis  ex  indulgentia  iuris  communis.  -  lure  Decretalium: 
1)  ConcesaaJuil  Pra^iatiSi  episcopali  iurisdictione  praeditis, 
facultas  absolv^endi  et  dispensandi  pqenas  commissas  ob  adult^- 
rium  etcrimina  hisce  minora,  seu  mitioribus  poenis  mulctata; 
ex  cap.  4  De  iud.  X  (II,  1).  Inde  sequitur,  Episcopum  posse 
dispensare  super  adulterio,  furto,  sacrilegio,  periurio,  falso  te- 
stimonio,  non  autem  super  haeresi,  simonia,  homicidio,  et  simi- 
libus.  Cf.  Thesaurumy  l.  c.  cap.  83.  Dic.  IV.  -  Suarez,  XXIX 
l.  21  Sayr.  VII  11,  15. 
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2)  CoDciliumJTrid.  Sess.  84.  cap.  6,  De  ref.  haec  con- 
cessit:  <  Liceat  Episcopis  in  irregularitatibus  ornnibus  et  suspen- 
sionibus  ex  delicto  occuTfo  provenientibus,  excepta  irregulari- 
tate  orta  ex  hoinicldio  voluntario  et  exceptis  aliis  deductis  ad 
forum  contentiosum,  dispensare  >.  Haec  facultas  dispensandi  per- 
tinet  ad  poenas  seu  ad  irregularitates  et  ad  suspensiones  modo 
poenarum  inflictas  ex  ipso  legis  ministerio,  ob  crimina  occulta 
sive  materialiter  sive  formaliter  (1),  quae  proinde  comprobata 
non  sunt  per  sententiam  iudicialem,  nec  ad  populi  notitiam  per- 
venerunt  per  introductam  instantiam  iudicialem;  aut  aliunde 
per  notorietatem  extraiudicialem.  -  Sed  deductio  ad  forum  con- 
leniiosum  impedit  exercitium  huius  concessionis,  etsi  instantia 
iudicialis  sit  occulta;  quia  iudex,  iure  praeventionis,  negotium 
praeoccupavit.  Dein  prosequitur  Conc.  Trid.  l.  c.  <  et  in  quibus- 
cumque  casibus  occultis  eiiam  Sedi  Apostolicae  reservaiis 
delinquenies  quoscumque  sibi  subdiios,  in  dioecesi  stca,  per 
seipsos  aui  vicarium  ad  id  specialiter  depuiandum^  in  foro 
CONSCIENTIAE,  graiis  absolvere  >.  In  hac  secunda  parte  conces- 

(1)  Huic  facultati  dispensandi  apposita  est  conditio  -  exceptis  de^ 
ductis  ad  forum  contentiosum  -  quae  conditio  eo  spectat  ne  ordo  iu- 
diciorum  et  iurisdicliones  perturbentur  iuxta  ea  supra  explicata  n.  Hl. 
-  Alia  conditio  -  scilicet  hanc  facultatem  versari  circa  delicta  occulta  vel 
casus  occultos  (prouti  infra),  eo  spectat  ut  vitentur  scandala.  Nam  quando 
res  est  puhlica  seu  notoria  in  dispensatione  vel  absolutione  plura  suiit 
attendenda.  Occultum  dicitur  materialiter  quando  factum  latet;  et  for- 
maliter  quando  factum  notum  est,  sed  ignoratur  aut  culpa  aut  poetia 
facto  cohaerens.  -  Acris  est  controversia  inter  DD.  an  occultum  forma- 
liter  ex  ignorautia  iuris  sufficiat  ad  legitimum  usum  huiusmodi  facultatis. 
Thesaurus  P.  /,  c.  21;  et  Benedictus  XIV,  Inst.  Eccl.  87  n.  42.  48. 
autumant  ex  ignorantia  iuris  factum  non  haberi  occultum  quia  ignorantia 
iuris  nominem  excusat.  -  De  lustis,  De  disp.  mat.  I,  8.  169  et  alii  ab 
eo  citati,  veluti  Navarrus,  contra  putant  -  Pro  praxi,  staute  dubio,  vi- 
detur  invocandum  principium,  nempe  dispensationem  utpote  contra  legem, 
strictam  habere  interpretationem;  absolutionem,  quippe  secundum  legem, 
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sionis  Concilium  decernit  de  absolutionibus  et  hinc  loquitur 
de  casibus  censurarum  reservatis  (1),  quum  in  censuris  non 
habeatur  reservatio  nisi  expresse  flat,  non  secus  ac  in  peccatis. 
Absolutionis  concessio  tamen  facta  est  pro  caaibus  occultis  ab- 
solvendis  in  foro  conscientiae  tantum.  -  Animadvertatur,  Conci- 
lium  determinare  forum  conscientiae  seu  internum,  non  poe- 
nitentiae  seu  sacramenlale,  unde  h'citum  est  absolvere  etiam 
extra  forum  sacramentale.  -  Alia  conditio  posita  est,  absolvendi 
nempe  sibi  subditos  in  dioecesi  sua»  -  Subiecti  seu  Episcopi  subditi 
intelliguntur  qui  domiciUum  et  quasi  domicihum  (2)  habent  et 
etiam  vagi,  ne  omnino  careant  beneficio  legis  et  regiminis  pasto 
raUs  ecclesiastici ;  non  item  peregrini,  excepto  casu  absolutionis 
censurae  datae  in  foro  sacramentali,  vi  prorogatae  competentiae. 
Additur  «  in  dioecesi  sua  >  quia  absolutio  a  censuris  regulariter^ 
uti  iam  exposuimus,  debet  dari  praesenti,  non  per  htteras;  sed 

latatn  recipere.  -  Unde  esset  abstineiidum  a  dispen&ando  impedimento 
criminis  quia  igooratur  vis  huius  impedimenti  mat.,  ex  adverso  non  videretur 
deneganda  absolutiOy  quamvis  crimen  sit  formaliter  occultum,  ob  vulgo  igno- 
ratam  censurae  poenam.  -  Praeterea,  quod  olim  fuit  publicum,  progressu 
temporis,  fieri  potest  occukumy  si  facti  memoria  obliterata  sit;  et  hoc 
exquirit  longum  tempus.  Itcm  factum  occultum  esse  oportet  in  loco  ubi 
dispensatio  vel  absolutio  impertltur,  quamvis  alibi  sit^u^^/icum,  dummodo 
fama  non  sit  facile  perventura  -  Item  si  res  deducta  sit  ad  forum  couten- 
tiosum,  et  reus  vel  definitive  absolvatur,  vel  tantum  absolvatur  ab  in^ 
slantiay  Beu  edicatur,  modo  non  esse  locum  insianiiae,  crimen  deinceps 
censetur  occultum,  quamvis  falsa  insti^menta  vel  falsi  iestes  interces- 
serint.  -  Denique  an  factum  occultum  sit  vel  non,  est  quaestio  facti,  non 
iuris  et  posita  est  in  aestimatione  boni  viri;  adeo  ut  quod  pauci  et  pru- 
dentes  sciunt,  aestimari  possit  quod  nemo  sciat.  Cf.  Benedictus  XIV. 
Inst.  87,  n.  n.  40.  45. 

(1)  Nimirum  facultates  concessae  pro  casibus  occultis  spectant  ad  abso- 
lutiones,  et  istae  facultates  absolvendi  spectant  vel  ad  peccata  reservaia 
vel  ad  censuras  reservatas.  De  his  tantum  nos  agemus. 

(2)  Nam  oHgo  efScit  ut  quis  sit  subditus  dumtaxat  pro  ordinibus 
suscipiendis.  Cf.  Thesaurus  P.  I.  c.  2i. 
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maxime  ne  nimis  pateret  indultum  concessionis,  et  lex  nimis 
relaxaretur.  -  Cum  vero  canon  non  exprimat  an  in  dioecesi 
sica  versari  debeat  absolvendus  vel  absolutus,  recte  cl.  D'An- 
nibale  interpretatur,  sufficere  si  alteruter  in  ea  degat  (I,  346). 
Demum  decernitur,  Episcopum  per  se  ipsum  aut  per  Vicarium 
SPECIALITER  delegandum  absolvere  posse;  quia  dum  facultas 
dispensandi  generaliier  delegari  potest,  puta  omnibus  dioecesis 
parochis;  e  contra  facultas  absolvendi  speciali  personae  de- 
mandari  debet,  unde  illud  specialiier  non  refertur  ad  casus, 
speciali  modo,  singulos  delegandos,  sed  ad  personam  spedaXem 
hac  potestate  muniendam.  Ratio  differentiae  est,  quia  absolutio 
a  censuris  peculiarem  exigit  sollicitudinem  ad  medendum  de- 
linquentium  vulneribus.  Cf.  Fagnanum  in  cap.  Dilecius  15  - 
De  iemp.  ordin.  -  Haec  Tridentini  dispositio  a  Const.  -  Apost 
Sedis  -  fuit  confirmata,  una  facta  exceptione,  legitur  enim: 
<  Firmam  tamen  esse  volumus  absolvendi  facultatem  a  Triden- 
tina  Synodo  Episcopis  concessam  {Sess.  24,  De  Ref.  c,  6)  in 
quibuscumque  censuris  Apostolicae  Sedis  hac  nostra  Constitu- 
tione  reservatis,  iis  tantum  exceptis  quas  eidem  Sedi  Aposto- 
licae  SPECiALi  modo  reservatas  declaramus  ».  -  Sed  haec  con- 
cessio  Tridentina  a  Const.  Ap.  Sedis  confirmata  eos  tantum 
respicit  qui  poUent  Episcopali  potestate.  Nam  antea  decreverat: 
«  Ceterum  decernimus  in  novis  quibuscumque  concessionibus 
ac  privilegiis  quae  ab  Apostolica  Sede  concedi  cuivis  contigerit 
nuUo  modo  ac  ratione  intelligi  uraquam  debere  aut  posse  com- 
prehendi  facultatem  absolvendi  a  casibus  et  censuris  quibusli- 
bet  Rom.  Pont.  reservatis,  nisi  de  iis  forraalis,  explicita  ac 
individua  mentio  facta  fuerit;  quae  vero  privilegia  aut  faeul- 
tates  sive  a  Praedecessoribus  nostris,  sive  etiam  a  Nobis  cuili- 
bet  Coetui,  Ordini,  Congregationi,  Societati  et  Instituto  etiam 
Regulari  cuiusvis  speciei,  etsi  titulo  peculiari  praedito,  atque 
etiam  omni  mentione  digno  a  quovis  umquam  tempore  huc 
usque   concessae  fuerint,  ea  omnia  easque  omnes  nostra  hac 
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Gonstitutione  revocatas,  suppressas,  et  abolitas  esse  volumus, 
prout  reapse  revocamus,  supprimimus  et  abolemus ;  minime  vero 
refragantibus  aut  obstantibus  privilegiis  quibuscumque ,  etiam* 
specialibus,  comprehensls  vel  non  in  Corpore  iuris,  aut  Apo- 
stolicis  Constitutionibus  et  quavis  conflrmatione  Apostolica  vel 
immemorabili  etiam  consuetudine,  aut  alia  quacumque  firmitate 
roboratis,  quibuslibet  etiam  formis  ac  tenoribus  et  cum  quibusvis 
derogatoriis,  aliisque  efficacioribus  et  insolitis  clausulis,  quibus 
omnibus,  quatenus  opus  sit,  derogare  intondimus  et  derogamus  >. 

Equidem  privilegia  absolvendi  a  reservatis  in  Const. 
Bullae  Coenae,  et  ab  aliis  Papae  reservatis  aut  Ordinariis 
locorum,  etsi  iure  dioecesano  reservati  fuerint,  adempta  sunt 
oranibus  a  Paulo  V  decreto  7  lan.  1617.  Et  quum  nuper  quae- 
situm  sit  an  Praelati  Regulares  post  Const.  Ap.  Sedis  vi 
privilegiorum  possint  suos  Sacerdotes  absolvere  a  casibus  papa- 
libus  in  hac  Const.  simpliciter  Papae  reservatis,  S.  Poenit.  5 
Decembris  1873  respondit:  <  Negaiioe,  salvis  aliis  facultaiHyus 
quae  promanant  ex  rescripiis  pariicularihus  ad  iempus  con- 
cessis  >.  Quae  particulares  et  temporaneae  concessiones  in 
odlosis  non  veniunt  nomine  privilegiorum  regularium.  Atque  ex 
rescripto  S.  U.  Inq.  22  Martii  1881  nomine  Episcoporum,  in 
concessione  facta  a  Concil  Trid.  Sess,  24  c.  6.  De  ref.  et  con- 
firmata  a  Const.  Ap.  Sedis,  veniunt  etiam  Praelati  Ordinum 
Reg.  sed  quoad  subditos  suos  et  quoad  casus  vel  Episcopis  in 
Const.  Ap.  Sed.  reservatos,  vel  ad  internum  suorum  Ordinum 
regimen  pertinentes,  quamvis  R.  P.  reservati  sint,  dummodo 
in  Const.  Ap.  Sed.  non  exprimantur. 

113.  Inter  solutionem  a  vinculis  poenae  et  a  peccatis  sane 
intercedit  necessaria  differentia,  nempe  peccata  prosolvuntur 
vel  omnia(l)  vel  nulla;  poenae  vero   dispensantur  vel  absol- 

(1)  Hac  de  causa  peccata  absolvuntur  etiam  indirecte;  ea  nempe 
quae  quisabsque  sua  culpa  praetermittit  vel  ex  oblivione  vel  ex  impos- 
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vuntur  vel  omnes,  vel  nonnullae  vel  partim  vel  universim.  Pec- 
catorum  enim  absolutio  nos  reconciliat  Deo,  cui  amici  et  inimici 
eodem  tempore  esse  nori  possumus:  at  ablatio  vinculi  poenalis 
aufert  effectus  iuridicos  non  a  nostra  voluntate  constitutos,  sed 
ab  auctoritate  superioris  qui  valet,  resoluto  uno  poenae  vinculo, 
alium  relinquere  intactum;  ex.  gr.  quis  ex  pluribus  incursis 
censuris  ab  una  tantum  absolvi  potest  vel  a  pluribus  vel  ab 
omnibus.  -  Proinde  quis  invitus  et  reluctans  absolutione  vel  dis- 
pensatione  donari  potest. 

114.  Verum_absque_actu ^sHivo  dispensaIiQm&jv,el  abso- 
lutionis  resolvitur  vinculum  poenale,  quod  vel  ad  certum  tem- 

"^us  vel  sub  conditione  resolutiva  impositum  fuit.  Censurae  ad 
certum  tempus  haud  inferri  possunt,  uti  iam  explicavimus ;  quare 
si  usus  alicuius  iuris  spiritualis  interdicatur  ad  certum  tempus, 
non  censura  habetur  sed  poena.  Censura  autem  ferri  valet 
sub  conditione  resolutiva;  quando  ita  edicatur;  eris  excommu- 
nicatus  vel  suspensus  quousque  illam  rem  restitueris  aut  illud 
praestiteris. 

115.  Praeterea  dbsolutio  et  dispensaiio  dantur  etiam  sub 
conditione  suspensiva ;  seu  nunc  conceduntur  sed  pro  iunc  vale- 
bunt;  seu  quando  conditio  adimpleta  fuerit.  -  Denique  absolutio 
sed  non  dispensatio  conceditur  sub  conditione  resoluiiva  seu 
ad  reincidentiam ;  adeo  ut  iterum  quis  incidat  in  censuram  ob 
non  impletam  conditionera.  Veluti  Titius  absolvitur,  sub  ea  tamen 
conditione  ut  satisfaciat  parti  laesae,  quod  si  non  praestiterit,  in 
eamdem  reincidat  censuram.  Haec  conditio  reincidenfiae  addi 
potest  vel  a  iure,  nempe  a  lege  ipsa,  vel  ad  hominCj  scilicet 
ab  officio  iudicis.  Ita  a  iure,  veluti  arg.  cap.  28,  De  seni.  ex. 

sibilitate  confitendi  aiit  qiiae  iUi  confitetur  eadem  absolvendi  potestate  non 
pollenti.  Tunc  si  is  alia  peccata  rite  confessus  sit  et  haec  remittantur, 
reliqua  imlirecte  remittantur  oportet.  Sed  censurae  indirecte  non  absol- 
vuntur;  quia  resoluto  uno  vinculo,  aliae  censurae  incolumes  permanere 
valent. 
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fh  6,  statutum  fuit  sub  conditione  reincidentiae  adeundum 
esse  superiorem  ab  eo  qui  diuturno  impedimento,  vel  mortis 
periculo  detentus  fuit,  quominus  ad  superiorem  confugeret 
pro  obtinenda  censurae  absolutione,  quae  proinde,  instante 
necessitate,  concessa  fuit  ab  inferiore.  Ab  homine  vero  addi- 
turhaec  conditio  quando  iudex  absolvens,  sua  auctoritate,  decre- 
tum  addit  reincidentiae ;  quod  tamen  sive  a  iure  sive  ab  homine 
non  censetur  editum,  nisi  expresse  denuncietur.  -  Ante  impletam 
conditionera  resolutivam,  absolutio  pridem  obtenta  aufert  vincu- 
lum  censurae  quae  proinde  non  eodem  numero  sed  eadem 
specie  incurritur,  si  conditio  non  adimpleatur.  Quare  in  cen- 
suram  non  reinciditur  nisi  adfuerit  contumacia  contra  decretum 
reincidentiae,  et  nisi  iudex  qui  hoc  ediderit,  fuerit  aliunde  com- 
petens  ad  censuras  ferendas.  Cf.  D'Annibale  (/,  n.  354). 

116.  ^^^t-diapfiasationemjQi^d  spectat,  haec  non  conceditur 
ad  reincidenliam^  quia  poenae  j>ro£rie  dictae  non  jnfiiLrruntur 
per  contumaciam  seu  non  suntjlirectius  ordinatae  aiLoifidfilam 
singulorum,  quamobrem  debeant  perseverare,  quousque  pateat, 
delinquentem  a  legis  contemptu  seu  a  contumacia  recessisse.  Hac 
de  causa  factum  est,  censuras  absolvi  oportere  sub  lege  rein- 
cidentiae  a  iure  vel  ab  homine  lata.  Verumtamen,  per  se,  nihil 
prohibet,  quominus  Praelatus  poenam  dispenset  sub  ea  conditione 
ut  dispensatus  si  aliquid  non  praestat,  iterum  vinculo  eiusdem 
poenae  constringatur.  Sed  ordinario  iure  istud  remedium  non 
iubetur;  et,  suapte  natura,  reincidentiae  conditio  non  dispensa- 
tioni  sed  absolutioni  convenit;  quia,  uti  significat  ipsum  vocabu- 
lum  -  reinddenlia  -,  seu  in  censuram  relabi,  pendet  maxime  ab 
ipsa  voluntate  contumacis;  non  ita  vinculum  poenae  proprie  dictae. 

Quaeritur  vero  an  possit  revocari  dispensatio  semel  con- 
cessa.  Et  affirmativa  sententia  videtur  admodum  verior,  quia 
radicaliter  vinculum  prohibitionis  in  ipsa  lege  semper  perse- 
verat;  ita  Sanchez,  Lib.  8,  De  matr.  apud  Thesaurum,  op. 
cit.  P.  l  c.  20. 
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117.  Per  dispensationem  aut  absolutionem  poenae  vincu- 
lum  penitus  resolvitur;  sed  praeterea  inquiri  debet,  an,  perma- 
nente  poena,  valeant  eius  effectus,  saltem  ad  unum  actum, 
suspendi,  adeo  ut  actus  valide  ponatur  ab  eo  qui  poena  mul- 
ctatus,  impar  eidem  ponendo  evaserat.  Hoc  obtinetur  per  poe- 
nae  suspensionem. 

Nos  loquimur  de  suspendenda  poena  iam  commissa ;  quare 
huc  non  spectat  suspensio  quae  habetur  per  appellationem ; 
nam  haec  habet  effectum  sitspensivum,  nedum  devoluiivum, 
adversus  sententias  defenitivas  quae  secum  non  trahunt  execu- 
tionem.  Atqui  censurae  hoc  habent  proprium  ut  statim  ac  sunt 
irrogatae  sive  ipso  facto  incurrendae  sive  per  sententiam  con- 
demnaioriam,  secumferant  executionem ;  quare  appellatio  habet 
effectum  tantum  devolulivum,  arg.  c.  c.  37,  53  §  i,  De  appeL  X 
(II.  28)  et  8.  De  off.  ord.  X  (I.  31).  Sed  tum  sententia  dumtaxat 
censurarum  comminatoria  tum  declaratoria  de  incursa  censura, 
appellatione  suspendi  valent,  quia  hisce  non  continetur  censurae 
irrogatio,  sed  prima  hanc  minatur,  altera  istam  subaudit.  Haec 
parere  intendit  effectus  notorietatis  iuris,  quos  effectus  suspendit 
apposita  appellatio.  Cf.  Thesaur.  P.  I  c.  25,  Terlio.  -  Reliquae 
autem  poenae  proprie  dictae  nisi  ipso  facto  seu  ipso  iure  incur- 
rantur  sed  sint  ferendae  senieniiae,  per  sententiam  condemna- 
toriam  irrogatae  suspenduntur  per  appellationem. 

Poenas  iam  incursas  suspendi  posse  a  Rom.  Pontifice, 
explorati  iuris  est ;  quippe  iste  valens  quodcumque  resolvere 
vinculum  poenale,  non  minus  potest  eiusdem  effectum  ad  ali- 
quem  actum  suspendere.  Quotidianum  exemplum  habemus  in 
Bullis  Pontificiis  quae  censurarum  continent  absolutionem  ad 
eum  tantum  effectum,  obtinendi  gratiam  vel  privilegium  vel 
beneficium  in  rescripto  expressum.  Hic  habetur  censurarum 
simplex  suspensio  [\).  Nullum  dubium  alias  poenas,  veluti  irre- 

(1)  Ait  Thesaut-us  l.  cit,  Secundo:  <  Talis  igitur  est  absolutio  quam 
appoait  Papa  in  suis  litteris  ad  illarum  effectum  absolvens*,  et  talis  est 
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golaritatem,  posse  Romanum  Pontificem  suspendere  ad  unum 
vel  ad  alterum  actum  vel  effectum  tantum. 

118.  Quaerunt  DD.,  an  Episcopo  integrum  sit  non  secus  ac 
Papae  taliter  suspendere  censuras  vel  alias  poenas  a  se  latas, 
utputa  ad  efiectum  conferendi  beneficium  cuidam  excommunicato. 
Et  communior  sentantia  et  longe  verior  negat,  quia  ius  com- 
mune  quo  poenarum  efiectus  constituuntur,  determinat  poenas 
tolli  per  absoluiionem  aut  dispensationem  sed  de  si^pensione 
nihil  cavet,  quam  tantum  Pontifex  in  Ecclesia  «tatuit  ob  praeva- 
lentem  auctoritatem  in  ipsum  ius  commune ;  ita  Suarez,  De  cens. 
V,  4,  7,  item  Thesaurus  L  ciL  qui  tamen  addit :  <  Et  haec  est 
magis  communis;  quamvis  contraria  sit  probabilis  multorum, 
quod  Episcopus(l)  (non  tamen  inferior  Praelatus)  possit  absol- 
vere  modo  praedicto  ad  certum  actum  e.  g.  conferendi  bene- 
ficium  excommunicato,  suspenso,  si  talis  sit  censura  qua  ipse  pos- 
sit  absolvere  iure  ordinario  >.  Arbitror  Episcopos  non  debere  uti 
hac  opinione,  ita  auferentes  poenarum  efiectus  iure  communi 
statutos,  non  resoluta  poena ;  sed  tamen,  stante  dubio  iuris,  eos 
non  esse  inquietandos,  qui,  hac  ratione,  beneficium  aut  privile- 
gium  obtinuerint  (2),  quae  Episcopus  non  intendebat  conferre 
nisi  praehabita  stispensione  efiectus  poenalis. 

absolutio  quae  datur,  nominatim  excommunicatis,  in  Sacra  Poenit.  per  octo 
dies  ad  efTectum  consequendi  Indulgentias  Urbis  ».  In  coiicessione  lubilaei 
datur  facultas  confessariis  approbatis  absolvendi  fideles  a  casibus  reservatiB 
papalibus;  ab  his  quoque  reservatis  iure  speciali  Ordinariis;  saltem  iuxta 
probabilem  sententiam,  nec  non  a  censuris  ab  homine ;  at  ab  his  dumtaxat 
ad  effectum  lucrandi  lubilaeum. 

(1)  Yerum  si  iure  communi  non  prohibetur  Episcopo,  non  patet  ratio 
cur  prohibeatur  Praelato  inferiori;  quum  nihil  in  iure  caveatur. 

(2)  Recensent  D.  D.  alium  modum  suspensionis;  eum  nempe  qui  pro- 
venit  ex  dilatione  quam  concedit  creditor  debitori  sub  poena  excommu- 
nicationis  obligato  a  iudice  ad  rem  debitam  certo  tempore  et  modo  prae- 
standam.  Communior  est  opinio,  integrum  esse  creditori  ita  suspendere 
censurae  irrogationem  concedendo  dilationem ;  Suarez,  ///,  c.  8.  Sed  alii 
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Capdt  II. 

DE  ABSOLUTIONE  A  CENSURIS. 

Smnmarium.  —  119.  Gensurae,  ordinario,  absolutione  vel  conditionata 
solvuntur;  sed  absolvi  possunt  etiam  sub  conditione  resolutiva,  — 
120.  Explanatur  quidam  textus  cl.  Sebas.  Berardi.  —  121.  Cuinam 
competat  a  censuris  absolvere  ab  homine  latis  seu  u-rogatis.  -  Quae- 
ritur  an  sententia  declaratoria  et  an  denunciatio  censurati  unde  hic 
evadit  vitanduSj  illud  operentur,  quoad  absolutionem  censurae,  iit 
haec  censeatur  quasi  ab  homine  -  Traditur  regula  qua  dignoscitar, 
an  absolutio  praepostere  concessa,  dicenda  sit  tantum  illicita  vel 
etiam  invalida.  —  122.  De  absolvendi  potestate  pendente  iudicio  ap- 
pellationis.  De  hac  potostate  in  iudicibus  delegatis.  —  123.  De  eadem 
potestate  extra  casum  appellationis.  —  124.  De  ceusuris  latae  seni, 
reservatis  aut  non  reservatis,  absolvendis. —  125.  Quum  aliquod  obstat 
impedimentum  vel  perpetuum,  vel  diutumum  vel  breoe,  adeundi  su- 
periorem  utrum  et  quomodo  cesset  reservatio.  —  126.  Ex  iure  novis- 
simo  aliquae  inductae  sunt  mutationes  quod  ad  casus  Papae  raser- 
vatos.  —  127.  Aliquid  speciale  est  pro  iis  censuratis  qui  in  articulo 
seu  periculo  morfw  versantur.  —  128.  An  absolvantur  censurae  qua- 
rum  quis  obliviscitur ;  quasque  proinde  non  submittit  absolutioni  sea 
an  concedatur  absolutio  indirecta.  —  129.  De  modo  seu  forma  im- 
pertiendi  absolutionem.  —  130.  De  cautionibus  quibus  compix)batur 
recessus  contumaciae  in  absolvendo.  —  131.  De  censura  absolvenda 
dubie  iocursa,  aut  aliqu^  urgente  de  causa,  extra  ordinem,  absol- 
venda,'  seu  de  absolutione  ad  cautelam. 

119.  Modo  aliquid,  in  specie,  praestat  dispicere  de  abso- 
lutione  a  censuris;  scilicet  nonnuUa  recolere  quae  in  anteces- 
sum  innuimus,  eaque  latius  explanare. 

In  primis  antequam  absolutio  detur,  advertatur  an  res  sit 
de  censura  absolvenda  an  potius  de  poena  dispensanda.  Siqui- 

exquirunt  iudicis  consensum ;  ita  Thesaurus  L  c,  25 ;  sed  hoc  non  vide- 
tur  necessarium;  quia  dilata  debiti  praestatione,  materia  delicti,  quoad  ter- 
minum  antea  praestitutum,  aufertur. 
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dem  poena  haberetur,  non  censura,  si  ad  certum  tempus  prohi- 
bitio  usus  alicuius  iuris  fuisset  inflicta. 

Absolutio  autem  dari  potest  conditione  etiam  de  fuluro 
vel  suspensiva,  veluti  his  verbis:  ego  te  ahsolvo  a  censuris, 
sed  absoluiio  valere  incipiat  a  momento  quo  hoc  vel  illvid 
praesiiieris  (1) ;  vel  resolutioa ,  nempe  ad  reincidentiam.  Cf. 
Suarez,   VII,  8,  5,  seq. 

Sed  quaeritur  an  censura  ita  ferri  valeat,  ut  resolvatur, 
ulla  intercedente  absolutione,  veluti  quum  fertur  sub  condilione 
resohUiva.  -  Porro  convenit  apud  DD.  ita  ferri  posse  censuram ; 
et  revera  dicendum  est,  non  deesse  decretum  absolutionis  sed 
ipsum  contineri  in  ipsa  irrogatione  censurae  sub  hac  conditione 
editae.  Cf.  Thesaurus  P.  J.  26  (2). 

Re  quidem  vera  inest  cuique  absolutionis  actui  generalis  con- 
ditio;  nempe  absolutionem  valere  si  a  contumacia  recessum  sit. 
Quare  absolutio,  per  se,  est  illicita  si  concedatur  reo  qui  non  resi- 
puerit;  invalida  praeterea  est,  si  absolutio  reo  adhuc  contumaci 
ab  eo  detur  qui  legem  aut  praeceptnm  aut  sententiam  unde  cen- 

(1)  Sed  parcius  hac  ratione  absolvendi  utendam  est;  quia  est  ipse 
reus  qoi  ia  momento  adimpletae  coiiditionis  iudicare  debet  an  absolutus 
evaserit  vel  minus;  sed  in  genere  nemo  iudex  in  causa  propria, 

(2)  Videtur  contradicere  Suarez,  X/X,  i,  5,  qui  observat  hanc  con- 
ditoaem  non  facere  actum  revera  conditlonatum;  quia  huiusmodi  conditio, 
nempe  resipiscentiae,  semper  inest  in  decreta  censura;  ceterum  taciti  ei 
evpressi  eadem  est  conditio;  iuxta  notum  princlpium:  ea  quae  tacite  in" 
sunt,  si  fuerint  expressaynon  faciunt  actum  conditionatum\  arg.  l.  l.  69, 
98.  De  hered.  ins.  -  Sed  contra  adverti  dobet,  etiam  conditiones  in  hisce 
actibus  apponi  posse  cum  efTectu  resolutivo,  quando  haec  sit  expressa  volun- 
tas  apponentis  coaditiones.  Ergo  noa  sufficit  expressio  conditionis  sed  re- 
qairitur  expressio  voluutatis  apponendi  conditionem  cum  tali  effectu;  siqui- 
dem  tacita  inest  conditio  resipiscentiae  pro  obtinenda  absolutione,  sed  non 
inest  effectus  absolutionis  ipso  facto  concessae,  statim  ac  resipiscentia 
vigeat  in  censurato.  Atqui  Suarez  non  satis  probat,  hoc  esse  alienum  vel 
a  iare  positivo  vel  a  natura  censurarum. 
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sura  lata  est,  abrogare,  revocare  non  valet.  Nam,  vigente  lege, 
praecepto  aut  sententia,  etsi  valeret  absolutio,  absolutus,  ob 
contumaciam,  statim  in  eamdem  relaberetur  censuram. 

120.  Quo  clarior  pateat  ratio  relaxandi  censuras  iam  a  fideli 
commissas  advertantur  haec  verba  cl.  Berardi  in  Comm.  in  lus 
EccL  Univ.  V.  II^  P.  2,  Diss.  5,  cap.  11:  <  Delentur  autem  censurae 
septem  modis,  dbrogatione,  revocatione,  cassatione,  morie  feren- 
tis,  morte  notaii,  lapsu  temporis  et  absoluHone  >.  Nam  unum 
cum  altero  non  pugnat,  dummodo  cuiusque  modi  diversa  ratio  dis- 
tinguatur.  Porro  explorati  iuris  est,  censuram  iam  incursam  non 
toUi  nisi  dbsolutione;  sed  legem  ipsam  censuram  ferentem  toUi 
abrogatione,  revocatione,  cassatione  (1);  praeceptum  vero  seu 
censuram  ab  homine  tolli  morte  ferentis,  si  censura  nondum 
sit  incursa,  vidimus  suo  loco,  quando  sit  verum  et  quomodo  intel- 
ligendum.  At  lapsu  temporis  censurae  proprie  dictae  non  toUun- 
tur  et  solummodo  censurae  impropriae  seu  poenae  resolvuntur 
veluti  suspensio  ad  mensem  inflicta.  Morte  notaii,  cessante  subie- 
cto,  necessario  censura  deficit,  veluti  suspensio  vel  etiam  olim 
excommunicatio  minor,  quae  prohibent  ab  usu  personali  quorum- 
dam  iurium  spiritualium ;  quare  mortuo  subiecto,  istae  cessent 
ipso  facto  necessarium  est.  Sed  censura  excommunicationis  et 
interdicti,  quoad  nonnullos  efiectus  perseverat;  nempe  quoad 
exclusionem  a  comunione  fidelium  et  participatione  passiva  quo- 
ruradam  bonorum  spiritualium  quae  Ecclesiae  dispensationi  sub- 
iiciuntur,  unde  ab  hos  tollendos  effectus  requiritur  absolutio.  Sub 
hoc  respectu,  ab  Ecclesia  mortuus  censuratus,  excommunicatlone 
maiore  aut  interdicto,  absolvitur,  prouti  etiam  mortuus  censura 
dicitur  percelli ;  nempe  quoad  iura  mortuis  fidelibus  compe- 
tentia,  veluti  sepulturae.  Thesaur  L  c,  c.  84,  Resp,  V,  et  cap.  28. 
De  senL  excoyn.  X  (V.  39).  Suspensionis  vero  effectus  perdu- 

(1)  Cassatione  praeterea,  intelliguntur  tolli  censurae  ex  decreto  iadi- 
cis  appellationis  qui  sententiae  iniustae  et  nullae  sed  publice  cognitae 
aut  denunciatae,  quoscumque  aufert  efiectus. 
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rare  post  mortem  nullimode  possunt,  cum  consistant  in  prohi- 
bitione  ab  exercitio  potestatis  ordinis  aut  iurisdictionis. 

Patet  ergo  censuram  iam  incursam  si  casum  demas  cen- 
surae  inflictae  sub  conditione  resolutiva,  solum  per  absolutionem 
tolli  et  penitus  resolvi. 

121.  Modo  dispiciendum  est,  quinam  a  censuris  absolvere 
valeat.  Et  hic  recolimus  quae  iam  explicavimus.  -  lamvero  abso- 
iutio  a  censuris  latis  db  homine  non  potest  dari  ab  eo  ^i  est 
inferior  iudice  censuram  ferente,  sive  eam  hic  tulerit  vel  per 
moduni  praecepti  specialis  de  futuro  seu  sub  conditione  (veluti 
eris  suspensus^  nisi  intra  mensem  hoc  facias)  vel  per  senfeniiam 
condemnatoriam  seu  applicantem  censuram  ferendae  senten- 
tiae,  vel  per  sententiam  particularem,  censuram,  sua  auctori- 
tate,  causa  cognita,  irrogantera.  -  Quando  et  quomodo  iudex 
superior  in  iudicio  appellationis  absolutionem  impertire  valeat, 
infra  enucleatius  dicemus. 

Si  vero  iudex  denunciet  per  sententiam  declaratoriam 
seu  publice  denunciantem  aliquem  censura  innodatum  esse,  tunc 
pendente  iudicio  declarationis  ne  ordo  iurisdictionum  perver- 
tatur  et  ne  videatur  fieri  ofiensio  iudici  qui  negotium  occupavit 
et  in  suam  traxit  cognitionem,  sive  censura  sit  a  iure  sive  sit 
db  homine  alii  iudices,  aliuude  competentes,  abstinebunt  a  con- 
cedenda  absolutione  quae  tamen  valeret  (1)  si  ab  eo  concedatur 
qui  competentem  habet  potestatem. 

(1)  In  propositum  cl.  Berardi  l.  cit.  haec  habet:  4C  Si  de  censura  pro- 
prie  dicta  sermo  sit,  multum  iterum  interest,  an  sententia  declaratoria 
fnerit  abs  alio  iudice  pronunciata  an  minus.  Si  sententia  iam  pronunciata 
fuerit  ad  eum  absolutio  pertinet,  qui  sententiam  declaratoriam  pronuncia- 
vit,  nisi  specialis  obsit  observatio,  gratia  Praelati  Superioris;  idem  enim  ob- 
servatur  in  proposito,  quod  viget,  ubi  censura  abs  iudice  ipso  lata  fuisset; 
quia  iudex  sententia  sua  alterius  cuiuscumque  iurisdictionem  censuram  pu- 
blicando  sive  palam  denunciando  praevenerit  >.  Cf.  cap.  i  De  maiorit,  ct 
ob.  X  (I.  33). 

Sac.  Lega  12 


178  PARS   I. 

Imo  absoluta  etiam  cognitione  iudiciali  quae  desiaat  in  pr  o- 
lationem  sententiae  declaratoriae,  censura  taliter  declarata,  si  a 
iure  sit  l.  s.  nemini  reservata,  censetur  veluti  affecta,  quod  ad 
absolutionem,  iudici  declaranti,  quasi  censura  ab  homine^  uti 
recte  notat  Berardi  l,  cit  -  Nam  qui  passus  est,  edi  sententiam 
declarantem  eius  contumaciam  et  hinc  censuram  commissam, 
iam  est  contumax  in  iudicem  declarantem,  et  absolvi  non  debet 
quin  satisfecerit  huic  ludici,  scilicet,  si  casus  non  sit  reser- 
vatus,  ab  eo  petendo  absolutionem.  -  Etenim  declaratio  cen- 
surae  iam  incursae,  non  est  censurae  irrogatio,  at  absolutio  data 
ab  alio  iudice,  ceterum  competente,  inaudito  iudice  declaranle, 
est  illicita  sed  valida.  -  Illicita  vero  est,  quippe  ordo  expostu- 
labat  ut  satisfieret  iudici  declaranti.  -  Quamobrem  si  agatur  de 
censura  ab  homine  et  alius  iudex  censuram  tulit,  alius  deda- 
ravit,  censuratus  antequam  absolvatur  satisfacere  debet  et  uni 
et  alteri  iudici. 

Si  vero  agatur  de  eo  qui  censuram  incurrit  /.  sent,  non  reser, 
sed  postea  denunciaio  ad  effectum  eumdem  reddendi  vitandum, 
non  videtur  ambigendiim,  huiusmodi  censuratum  absolvi  non 
posse  nisi  a  iudice  denunciante.  Etenim  haec  denunciatio  im- 
portat  novum  vinculum  poenae  et  illius  est  solvere  qui  ligavit, 
adeo  ut  absolutio  nedum  Ulicita  sed  invalida  sit  quae  ab  alio 
iudice  impertiri  contingat  nisi  ei  censura  sit  reservata.  •  Gaput  29, 
De  sent,  ex.  X,  agit  de  nominatim  excommunicato,  et  de  eo 
qui  isti  comraunicat  in  crimine  criminoso  et  decernit,  unum  et 
alterum  non  posse  absolvi  nisi  a  iudice  qui  illum  nominatim 
excommunicavit.  Cf.  Sayrus,  111^  20-29  seq.j  Suarez,  XIX,  2,  5. 

Exinde  colligitur  regula  qua  cognoscitur  an  absolutio  prae- 
postere  impertita  sit  invalida,  an  valida  sit  sed  illicita.  Prin- 
cipium  enim  hoc  est:  illius  est  solvere  qui  ligavit;  unde  omnes 
censurae  ab  homine  sunt  reservatae;  censurae  autem  a  iure 
l.  s.y  suapte  natura  essent  reservatae  legis  latori;  sed,  ob 
expressam  iuris  voluntatem,  non  sunt  reservatae,  nisi  reser- 


■  s 
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vatio  decernatur.  -  Porro  qui  absolvendi  potestate  est  destitutus 
ob  reservationem  qua  afficitur  censura  et  nihilominus  absolvit, 
nihil  agit ;  arg.  cap,  11,  De  privil.  X  (V,  33) ;  -  quando  vero 
censura  L  s,  non  est  reservata  sed  censuratus  percellitur  sen- 
teatia  declaratoria,  tunc  absolutio  quae  detur  ab  alio  quam  a 
iudice  declarante  est  valida  sed  non  licita.  -  Item  alii  defectus 
quibus  ]aborat  absolutio  data  ab  eo  qui  potestatem  habet  ab- 
solvendi  sed  absolvit  quin  censuratus  congrue  satisfecerit  et 
purgaverit  contumaciam,  prouti  diximus  de  casu  quo  censura 
ab  homne,sA)  alio  iudice  declaratur^  huiusmodi  nempe  de- 
fectus  absolutionem  aliunde  validam,  reddunt  minus  licitam. 
Cf.  Suarez,  VII,  2,  II.  seq. 

122.  Quae  diximus  de  censuris  ab  homine  latis  absolven- 
dis,  vigent  quoad  iudices  inferiores  iudice  sententiam  ferente ; 
quoad  vero  Superiores  vel  Aequales,  nonnuUa  exphcanda  sunt.  Cf. 
c.  c.  29,  40,  48.  De  sent.  excom.  X,  et  7  eiusd.  tit.  in  6.  (V.  1 1). 
Sane  Papa,  omnes  et  quocumque  modo  censuratos  vahde 
absolvere  potest;  ad  liceitatem  vero  et  Ipse  uti  debet  sua  po- 
testate  in  aedificationem  non  in  destructionem.  Praeterea  Papa 
si  manus  apponat  in  sententiam  censurae  ah  homine  latae 
eamdem  confirmando  vel  in  forma  communi  vel  in  forma 
specificay  sibi  videtur  reservare  censurae  absolutionem,  quam 
iudex  qui  censuram  tuht,  concedere  non  potest,  salva  reve- 
rentia  in  auctoritatem  Pontificis;  nimirum  illicite  sed  valide 
absolvit;  siquidem  confirmatio  Papae  hmitat  sed  non  aufert  po- 
testatem  inferioris.  -  Aufert  autem  Papa,  quotiescumque,  positivo 
decreto,  sibi  reservat  censuram  ah  homine  latam;  prouti  edic- 
tum  est  in  cap,  19  De  sent.  eoocom.  X  (V.  39)  quoad  excom- 
municationes  latas  in  incendiarios;  et  cap.  29  De  praeh.  et 
dig.  X  (III.  5)  quoad  suspensiones  latas  a  Conc.  Prov.  in  con- 
ferentes  beneficia  indignis.  Sed  hae  reservationes  a  moribus 
recesserunt. 

Ahi  superiores  relate  ad  inferiorem,  sciUcet  Archiepiscopi 
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relatead  Episcopos  sufTraganeos,  possunt  absolvere  tantum  in 
casu  appellationis  mdiciaUs,  aut  extraitcdicialis,  ex  cit  cap.  7. 
h.  iit  in  6.  Verum  hoc  idem  caput  praecipit  ut  iudex  qui  in 
gradu  appellationis  cognoscat  omnino  legitime  appellantem  cen- 
suratum  fuisse,  eumdem  etsi  a  contumacia  iam  alienum  pro 
absolutione  obtinenda  remittat  ad  iudicem  censurantem ;  et  hoc 
honestius  et  decentius  est  ad  tutandam  iudicis  inferioris  auc- 
toritatem.  Nihilominus  si  absolvat,  absolutio  valet  quia  appel- 
lans  ratione  appellationis,  eiusdem  iudicis  fit  subditus.  Proinde 
nuUa  habetur  ratio  cur  iudex  appellationis  difierat  absolutionera, 
aut  remittat  censuratum  ad  iudicem  censurantem  si  censura 
appareat  minus  legitima  et  minus  iusta  vel  inopportuna. 

Denique  ne  ordo  iudicialis  nimis  implicet  absolvendi  facul- 
tatem,  statutum  est,  quod  si  dubium  sit  an  iusta  sit  vel  iniusta 
censura  vel  difficile  sit  censuratum  reraittere  ad  censurantem 
in  primo  casu  absolvitur  ad  cavdelam;  in  altero  absolvitur  sub 
cautione,  quam  praestat  absolutus  satisfaciendi  debito  modo  et 
tempore  censuranti.  -  Haec  sunt  verba  Bonif.  VIII  in  cap.  7 
De  sent,  ex,  in  6;  ait  enim  §  3.  <  Quod  si  dubiletur,  uirum 
iusia  sit  vel  iniusia  (censura)  Superior  (nisi  excommunicatoH 
deferai)  relaxare  iuxia  formam  Ecclesiae  potest  illam :  quam- 
quam  honesiius  ei  convenieniius  agat^  si  ei  deferai  in  hoc 
casu.  Ubi  auiem  Superiori  compeiii  de  excommunicatione 
cognoscere  absoluiio  seu  relaxatio,  quam  ipse  fecerit,  ienet 
licet  forsiian  sii  iusia;  quoniam  eisi  conira  iu^  lidgaioris,  non 
iamen  contra  ius  consiiiuiionis  absolvii  ».  En  criterium,  quo 
iudicatur  an  absolutio  invalida  sit  an  sit  illiciia, 

Haec  potestas  absolvendi  censuras  ab  hom,  ab  inferioribus 
latas,  pendet  a  iure  appellationis.  -  Episcopi  dumtaxat,  praeter 
instantiam  appellationis^  valent  relaxare  censuras  latas  a  iudici- 
bus,  sibi  ierarchice  subiectis,  in  dioecesi;  utputa  ab  Archidia- 
cono  sed  ut  licite  procedant,  debent  deferre  iudici  censuranti; 
arg.  cap,  3  De  off,  ord.  X. 
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Nihil  autem  prohibet  quominus  etiam  pendente  appella- 
tione  Episcopus  valeat  absolvere;  arg.  cap.  8  De  off.  ord.  X 
(I.  31);  et  cap,  10  De  appell.  in  6  (11.  15)  quia  appellatio  non 
aufert  iurisdictionem  Ordinarii,  imo  in  negotio  censurarum  ne 

suspendit  quidem,  quia  censurae  expostulant  absolvi  semel  ac 

• 

censuratus  a  contumacia  recesserit.  -  Ex  sensu  contrario,  quia 
contumacia  provocat  ad  censuras,  non  obstante  appellatione 
apud  Superiorem  introducta  et  absolutione  ab  eodem  Superiore 
concessa,  si  reus  in  crimine  pertinax  perseveret,  potest  alia 
percelli  censura  ab  Episcopo;  cap.  6  De  off,  ord.  X  (I.  31). 

Haec  quae  dicta  sunt  de  iudicibus  ordinariis,  facile  accom- 
modantur  Sedis  Apost.  delegatis.  -  Etenim  si  delegatus  censuram 
tulerit,  ad  eum  in  primis  pertinet  absolutio,  vel  ad  delegantem, 
vel  ad  successorem  in  eadem  delegatione ;  arg.  c.  c.  1 1 .  §  1  De 
off.  ord.  X;  et  26  De  off.  iud.  deleg.  X  ex  quo  evincitur  intra 
annum  tantummodo  facultatem  absolvendi  in  delegato  perdu- 
rare.  -  Item  ob  ordinarias  regulas  quibus  exercetur  potestas 
iudicialis,  delegatus  potest  absolvere  a  censura,  de  qua  quae- 
stio  mota  est  apud  eum  vel  quae  impediret  quo  minus  dele- 
gatus  procederet  in  causa  censurati;  ex  cap,  21,  §  2,  De  off. 
iud.  deleg.  X. 

IUud  quoque  in  hac  re  exploratissimi  iuris  est,  eos  omnes 
qui  ordinario  iure  absolvere  possunt,  posse  alteri  facultatem 
delegare;  arg.  cap.  4,  De  off.  deleg.  X;  est  enim  haec  potestas 
iurisdictionis  quae  alteri  mandari  potest. 

123.  Sed  extra  casum  appellationis,  nulla  adest  huiusmodi 
censuras  absolvendi  facultas  in  Praelato  hierarchice  superiore 
ant^on  inferiore  iudice  censurante.  Proinde  si  casum  fingamus, 
Episcopum  censura  a&  homine  notasse  clericum  in  sua  dioecesi 
peregrinum,  sibi  subditum  effectum  ratione  delicti,  hanc  absol- 
vere  non  potest  suus  Episcopus  cum  in  dioecesim  suam  clericus 
se  receperit;  quem  nec  valide  absolveret  sive  censura  sit  ab  ho- 
mine  per  praeceptum  singulare,  sive  sit  ab  homine  per  sententiara 
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condemnatoriam  vi  censurae  a  iure  latae  fer.  senL  Etenim  hoc 
in  casu  imalide  nedum  illicite  absolvit,  si  nullimode  deferat 
iudici  excoramunicatori. 

Uti  iam  explicavimus  per  sententiam  generolem  dicitur 

ab  ordinario  ferri  censura,  quando  fertur  pro  uno  singulo  casu 

■ 

sed  quoad  omnes  subditos,  veluti  si  Episcopus  censuram  promul- 
get  contra  omnes  non  denunciantes  eum  clericum  qui  certum 
crimen  patravit.  Quaeritur  an  haec  censura  sit  reservata  iudici 
ferenti.  Quaestio  huc  reducitur  ut  definiatur  an  hae  censurae 
habendae  sint  quasi  latae  a  iure,  vel  db  homine,  Si  habeantur 
veluti  latae  db  homine,  tunc  evadunt  reservatae  iicdici  ferenii; 
si  veluti  lata^e  a  iure  non  sunt  reservatae  nisi  espresse  edi- 
catur.  Rem  ita  aestimandam  esse,  ut  huiusmodi  censura  ha- 
beatur  ab  homine  putat  Suarez,  VII  2,  22,  seq.;  sed  alii,  uti 
Navarrus,  Leyman  contra  opinantur  quippe  has  censuras  habeot, 
quasi  latas  a  iure  seu  per  statutum;  et  iure  merito;  quam 
sententiam  Suarez  dicit  probabilem  et  moribus  receptam  esse. 
Hanc  ergo  tuti  sequi  possumus;  ea  quoque  de  causa  quia  ver- 
samur  in  dubio  iuris^ 

124.  l)e  censuris  vero  latae  sententiae,  ipso  iure  incurais, 
sive  a  iure  communi  sive  a  iure  dioecesano  latis,  haec  anim- 
advertantur.  Si  non  sint  reservatae  absolvi  possunt  in  foro 
extemo  a  quolibet  habente  iurisdictionem  pro  eodem  foro:  ia 
intei-^o  foro  a  quolibet  confessario;  ex  ciL  cap.  29  De  sent. 
eo/  X.  Absolutio  autem  concessa  in  foro  int,  prodest  etiam  pro 
foro  extemo,  quando  constet  istara  legitime  fuisse  obtentam. 
<  Attamen  (ait  Suarez,  VIIj  5,  29)  ut  possil  quis  publice  oft- 
solutione  uti  necesse  est  ut  de  illa  publice  consteL...  Ut  atUeni 
publice  censeatur  constare  satis  est  quod  publice  constet,  illum 
fuisse  confessum,..,  habenii  potestatem....  dummodo  saiisfactio 
quae  necessaria  ficerit  publice  sii  etiam  exhibita  >.  Si  vero 
sint  reservatae,  tunc  distingui  debet  nempe,  an  particulari  iure 
contineantur,  tunc  enim  sunt  reservatae  Ordinario  loci,  et  aliis 


». 
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Ordinariis  locorum  absolvendi  non  est  facta  concessio,  etsi, 
mutato  domicilio,  censuratus  istorum  subditus  factus  sit ;  excepto 
casu  necessitatis  in  quo  pro  salute  animarum  omnis  reservatio 
cessat  Suarez  VII,  5,  29.  -  Aut  iure  communi  promulgatae 
sunt  et  reservatae  Romano  Pontifici,  et  tunc  in  iure  communi 
cautum  est; 

1)  Ex  Concilio  Trid.  Sess.  24,  cap.  6,  De  reform.  quod 
Episcopi  possint  absolvere  in  casibv^  occuUis  Summo  Ponti- 
fici  reservatis  delinquentes  quoscumque  sibi  subditos  in  dioe- 
cesi  sua  per  se  ipsos  aut  Vicarium  ad  id  spedaliler  depu- 
tandum  in  foro  conscientiae;  quas  conditiones  iam  explicavimus. 

2)  Ex  iure  Decretalium  possunt  Episcopi  absolvere  quot- 
quot  adire  Superiorem  non  possunt  aliquo  detenti  impedimento ; 
lex  enim  ecclesiastica  ad  impossibile  morale  aut  physicum  non 
obligat  seu  non  urget  gravi  cum  incommodo ;  quocirca  generatim 
possunt  in  huiusmodi  casibus  absolvere  mulieres,  senes^  valetu- 
dinarios  et  omnes  non  sui  iuris  uti  servos,  filios  familias;  et 
etiam  Regulares,  quando  hi  absolvi  non  possint  a  suis  Praelatis. 
Quamvis  enim  in  Cap.  -  Liceat  -  Conc.  Trid.,  ex  communi  D.  D. 
interpretatione  nomine  Ordinarii  seu  Episcopi,  veniant  etiam 
Regulares  Praelati  quoad  suos  subditos,  verum  in  censuras  in 
Const.  Ap,  Sedis  quocumque  modo,  reservatas  Pontifici,  nullam 
habent  auctoritatem  ordinariam;  quippe  expresse  abrogatae  fue- 
runt  omnes  contrariae  concessiones  et  consuetudines ;  et  hodie 
opus  est  speciali  privilegio.  -  Episcoporum  facultas,  iure  Decre- 
talium  constituta,  descendens  ex  ipsa  naturali  aequitate,  nullis 
circumscribitur  limitibus,  seu  exerceri  potest  pro  casibus  pub- 
blicis  et  occultis ;  dum  e  contra  alia  facta  a  Tridentino  Concilio 
quoad  casus  occultos  qui  simplidter  Rom.  Pont.  sunt  reser- 
vati,  vidimus  quot  coarctetur  limitationibus ;  pendet  enim  ex 
mera  iuris  benignitate:  arg.  cap.  29,  De  s.  ex.  X. 

125.  Sed  quoad  eos  qui  impedimento  detinentur  adeundi 
S.  Sedem,  adverti  debet  an  impedimentum  sit  perpetuum,  diu- 
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itimum  aut  breve;  et  distiQgueQdum  est  ius  vetus  a  iure  no- 
vissimo.  Iq  primis  expliceuius  id  quod  iure  Tetere  Decretalium 
iubebatur. 

lamvero  impedimeQtum  habituQi  est  quasi  perpetuum  quod 
protrahitur  iQ  quinquennium  vel  iu  tempus  indefinitum  et  hoc 
prohibeutur  pauperes,  milites,  filii  familias,  ephebi  iu  coUegiis 
morautes;  ii  qui  gravi  et  ioQga  aegritudiQe  laboraQt;  et  in 
goQere  omQes  iuslas  excusationes  habentes  qtUbus  ab  itinere 
7*ationdbiliter  excusentur;  a$*g.  cap.  11,  huius  tit.  X.  -  Diutur" 
num  ceQsetur  impedimeQtum  quod  durat  ultra  sex  meuses;  si 
citra  hqc  terap_us,  dicitur  hreve^  -  Porro,  iubet  cap.  29y  De  senl. 
excom.  X,  eos  qui  perpetuo  vel  diutumo  laboraut  impedi- 
moQto,  absolveQdos  esse  a  suo  Episcopo  vel  propHo  Sacer" 
dote;  (1)  de  iis  tameQ  qui  diutumo  (2)  detiueQtur  impedimeQto 
praecipitur  iu  c.  c.  13.  et  58  h.  t.  X.  <  ut  impedimento  ces- 
sante  ad  Apostolicam  Sedem  accedant  mandatum  ipsius  hu- 
militer  suscepturi  ».  -  Qui  hrevi  laboraut  impedimeQto,  per  se 
absolvi  QOQ  debeQt,  Q^si  gravis  iQstet  uecessitas;  veluti  rela- 
xaQdi  ceQsiiram  qua  clericus  irretitur  ue  hic  celebraQs  fiat 
irregularis ;  vel  ue  quis  repellatur  a  commuuioQe  corporis  D£li ; 
et  etiam  a  coQfessioQe ;  sed  quoad  coQfessioQom  advertit  D'An- 

(1)  Solemne  est  in  iure;  casus  Papales,  si  papam  adiri  non  potesi, 
fieri  Episcopales;  -  sed  DD.  quaerunt  an  in  cit.  cap.  dicatur  disiunctive 
a  suo  Episcopo  vel  a  proprio  Sacerdote;  vel  subrogative.  Dici  suhrogative 
est  magis  vei^m;  sed  est  probabile,  es  DD.  sententia,  boc  disiundtive 
intelligi  posse.  Ergo  non  est  inquietaudus  qui  bac  secnnda  opinione,  in 
praxi,  usup  sit;  qui  nimirum  recursum  babeat  ad  confessarium,  non  ad 
Episcopum,  vigente  impedimento  adeundi  S.  Sedem.  -  Imo  bodie  post  editum 
decretum  23  lun.  1886^  infra  expeudendum,  quaestio  resoluta  est;  adeo 
ut  pateat  recui*sus  aeque  ad  Episcopum  aut  ad  confessarium.  Cf.  cl.  Buc- 
ceroni,  Comm.  De  cens.  n.  5i. 

(2)  Nam,  iure  Decretalium  qui  perpetuo  laborant  impedimento  ab- 
solvuntur  absoltUe,  seu  nulla  imposita  obligatione  adendi  S.  Sedem,  etsi 
impedimentum  forte  cesset 
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nibale  (/.  348  n.  33)  manentibus  censuris,  peccata  absolvi  posse, 
nempe  indirecte.  Equidem  est  grave  incommodum  permanere 
censuratum  ex  simplici  defectu  copiae  superioris;  at  in  hoc 
consistit  poena ;  neque  ista  videtur  sufficiens  ratio  quare  ab  in- 
feriore  quis  absolvatur  etsi  hreve  tantum  obstet  impedimentum 
adeundi  superiorem.  S.  Alphons.  VI,  265,  -  Qui  vero  diutumo  vel 
brevi  laborant  impedimento,  si  absolvantur,  imponenda  semper 
est  obligatio  adeundi  S.  Sedem  ad  eiics  mandafa  suscipienda 
pro  congrua  satisfactione  reddenda  semel  ac  cessaverit  impe- 
dimentum ;  cui  conditioni  si  non  obtemperet  absolutus  reincidit 
in  eamdem  ce-isuram,  arg,  c,  c.  ii,  58  De  sent  excom.  X; 
ei  22  eiu8,  iit,  in  6.  -  Quaerunt  DD.  an  haec  vigeant  etiam  quoad 
casus  reservatos  Episcopis,  iure  dioecesano,  vel  alias  iure  spe- 
ciali.  NonnuIIi  negant;  veluti  Suarez  De  Poenif,  30,  5, 11;  alii 
affirmant ,  et  iure  merito  quia  c.  c.  29  De  senf,  excom.  X.  et 
22  eiusd,  tii,  in  6,  cavent,  in  genere,  de  censuris  reservatis ; 
cf.  Gury  Ballerini  II.  575.  et  D'Annibale  I.  348,  Haec  sen- 
tentia  pro  praxi  tuta  est. 

126.  lure  novissimo  pro  casibus  quibus  adest  iinpedimen- 
tum  vel  perpeluumt  vel  diutwmum,  vel  ireve  inductae  sunt 
certae  .pra_eacriptiones,  quae  utpote  invectae  expresse  quod  ad 
casus  Rom.  Pont.  reservatos,  extendi  non  possunt  ad  casus 
reservatos  Ordinariis,  ex  iure  speciali.  -  Porro  apud  veteres  DD. 
quaestio  erat  an  quis  impeditus  adire  Superiorem,  sal^em  per 
litteras  ab  eo  expetere  teneretur  veniam  absolutionis.  Auctore 

S.  Alphonso  (VI  563,  d,  3)  communior  sententia  affirmabat; 
quae  sententia  facta  est,  processu  temporis,  communissima ; 
quia  facilior  usque  habita  esfc  et  tutior  ratio  litterarum  expe- 
diendarum  et  recipieudarum. 

Interea  S.  Cong.  S.  U.  Inquisitionis  quoad  casus  absol- 
vendos  Papae  reservatos,  satisfecit  his  dubiis  sub  die  23  lun, 
1886,  nempe  I.  Uirum  iuto  adhuc  teneri  possit  senieniia  do- 
oens  ad  Episcopum  aut  ad  quemlibet  Sacerdotem  approba- 
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tum  devolvi  absoluiionem  casuum  et  censurarum  eiiam  spb- 
ciALT  MODO  Papae  reservaiorum  qtuxndo  poenilens  versaiur 
in  impossibiliiaie  personaliier  adeundi  S.  Sedemf  II.  Qua- 
ienus  negaiive^  -  JJirum  recurrendum  sit,  saltem  per  litieras, 
ad  Emum  Card.  Maiorem  Poenii,  pro  omnibus  casibus  Papae 
reservaiis,  nisi  Episcopus  habeat  speciale  indulium,  prae- 
ie7*quam  in  articulo  mortis,  ad  obtinendam  absolvendi  facul- 
iaiem  > ;  prodiit  enim  rescriptum  a  Papa  approbatum  et  confir- 
matum,  ita  conceptum,  ad  I.  <  Atienta  praxci  S,  Poeniientiariae 
praesertim  ab  edita  constiiuiione  Aposiolica  san.  mem.  Pii 
P,P.  IX  quae  incipit  Aposi.  Sedis.  -  Negaiive  -  ad  II.  Affir- 
mative;  at  in  casibus  urgeniioribus  in  quibus  absoluiio  differri 
nequeai  absque  periculo  gravis  scandali  vel  infamiae  super 
quo  confessario7Vxm  conscientia  oneraiur,  dari  posse  absoln- 
tionem,  iniunciis  de  more  iniungendiSy  a  censuris  eiiam  (1) 

(1)  In  propositum  huius  decreti  {23  lun.  1886  ex  S,  0.)  cl.  Bacceroiii 
Gommentarii  -  Be  casibus  reseroatis  et  de  censuHs  -  n.  59  seq.  elegantem 
et  magni  ponderis  agitat  quaestiouem;  quomodo  nempe  per  hoc  simplex 
decretum  nulla  'promulgatione  denunciatum  et  in  forma  communi  consueta 
a  Pontifice  approbatum,  potuerit  mutari  ius  vetus  et  induci  novissimum 
iuB.  Exiude  refert  o:  quod ..  plures  quidem  dubitarunt  de  vi  obligandi  talis 
decreti  et  ita  dubitando  revera  visi  sunt ...  Cf.  Ballerini  nota  (a)  n.  130 
V.  1.  Compend.  P.  Gury;  S.  Alphons.  I.  1,  n.  106,  Pichler  Prolegom^n,  46j 
Schmalzgrueber,  Dissert.  Prooemial.  n.  373,  377,  Reiffenst.  Prooem.  m 
Jus  can,  n.  130,  134  >.  Deinde  hic  Auctor  postquam  retulerit  aliorum  DD. 
sententiam  qui  hisce  decretis  plenam  vim  asserunt  quin  ullam  requirant  pit>- 
mulgationem  in  huiusmodi  actis  S.  SediS|  suam  sententiam  ita  siguificat: 
<  Verum  alia  est  ratio  praedictum  decretum  considerandi  quae  utpote 
magis  coiiformis  receptis  principiis  et  rationi  nobis  omnino  probatur.  De- 
cretum  hoc  nova  quaedam  lex  non  est,  sed  legis  et  iuris  praeexistentia 
interpretatio....  lamvero  si  Decretum  hoc  non  est  nisi  mera  declaratio  iuris 
et  legis  ad  hoc  uti  vim  obligandi  habeat  non  requiritur  specialis  sen  in 
forma  specifica  approbatio,  neque  solemnis  eius  promulgatio  requrritur, 
sed  suificit  omniuo  communis  seu  in  forma  communi  approbatio;  et  simplex 
publicatio,  nempe  uti  simpliciter  innotescat  >.  Arbitratur  vero  hic  Auctor, 
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speciali  modo  S.  Poniifici  reservalis,  sub  poena  tamen  rein- 
ddeniiae  m  easdem  cefisuras,  nisi  sallem  infra  mensem  per 
epistolam  et  per  medium  confessarii  absolutus  recurrat  ad 
S.  Sedem  >. 

£t  hoc  iussum  editum  quoad  casus  Papae  reservatos  sive 
siMPLiciTER  sive  SPECIALI  modo,  per  se  non  pertinet  ad  casus 

huiusmodi  decretum  esse  declarativumy  quippe  <  immutatis  iam  circum- 
stantiis  omuibus  societatis  et  commercii,  difficultatis  itiaerum  et  trans* 
mlssioais  eplstolarum,  S.  Cong.  declarcU,  impedimeutum  nunc  accedendi 
ad  S.  Poatificem,  ita  ut  Inferior  confessarius  absolvere  possit  a  censuris 
R.  P.  reservatis,  non  adesse  nisi  quando  quis  non  tantum  non  possit  per- 
sooaliter  Romam  venire,  sed  neque,  ob  temporls  angustlas,  possit  saltem 
per  epistolam  absolutionem  petere.  Quare  impedimentum  quod  antea  aderat, 
non  erat  nisi  impedimentum  personalis  accessus,  impedimentum  quod  nunc 
adesty  temporum  circumstantiis  immutatis,  est  impedimentum  personalis 
accessus  et  per  epistolam  >.  Veruntamen,  pace  dixerim  cL  Auctoris,  huius- 
modl  decretum  nullimode  potest  recenseri  mter  legis  praeexistentis  decla- 
rationes,  nempe  inter  declaratorias  interpreiationes.  Nam  interpretationes 
declaratime  debent  esse  explicativae  sensus  legis  obscuri  et  dubii,  seu 
sunt  comprehensivaef  uti  loquuntur  doctores  et  discrepant  ab  extensivis; 
et  rem  ita  explicat  Schmalzgrueber  Prooem.  ^  IX  n.  378  aiens,  inter- 
pretatlones  <  comprkhbnsivas  sunt  si  sensus  sic  declaratus  a  verborum 
propria  et  usu  recepta  significatione  non  recedat,  Extensivae  si  illam 
egrediantur  etc.  >  Atqui  in  iuro  Decretalium  iuxta  propriam  et  usu  rc' 
cepiam  significationem  verborum  nullimode  continebatur  iussum  expostu- 
landi  absolutionem  per  litteras;  quae  obligatio  neque  In  5^trifu  legis  seu 
in  intentiane  Legislatoris  reperiri  posset,  siquidem  adeo  erat  remota  a  con- 
ditionibus  illorum  temporum.  Quum  nec  verba  nec  spiritus  legis,  iure  De- 
cretalium,  continerent  obligationem  recurrendi  per  Iltteras;  ergo  ista 
indacta  fuit  per  extensionem  legis  de  uno  casu  ad  alium;  quae  extensio 
improprle  dicitur  interpretaiio  \  nam  est  nova  lex,  seu  novum  iussum;  et 
interpretatlo,  improprie,  dicl  potest  quia  yeteris  et  novae  legis  eadem  est 
ratio;  sed  raiio  legis  non  est  lex.  -  Quocirca  aliud  fundamentum  magis 
solldum  constitui  debet  huic  decreto  ne  vacillet  cum  tanto  discrimine 
hodiernae  dlsciplinae;  et  arbltramur  istud  fundamentum  plane  firmlssimum 
constltutum  fulsse  in  ratione  qua  publicantur  haec  decreta.  Etenim  publi- 
cantur  per  actum  auihenticum  iussu  Rom.  Poniificis;  unde  patet  voluntas 


PAES   I. 

aariJB  reservatos.  (1)  iure  speciali,  uti  iam  adverti.  Nihilo- 
3  ratio  adest  probabilts  sequeDdi  hunc  morem  quolies- 
|ue  tute  et  facile  epistola  dari  queat  ad  Ordinarium  pro 
utione  impetranda;  et  confessarii  prudenter  hunc  morem 
jadere  valent,  sed  tamen  non  iubere. 
Fosthac  dubitatum  est  iater  DD.,  primo  utrum  rescripto 
i  allato  obtemperare  deberent  etiam  poenitentes  perpeltto 
dimento  detenti ;  et  secundo  an  poena  reincidenliae  se 
ret  ad  casus  tantum  simplidter  Papae  resei-yatos;  et 
)n3um  hoc  prodiit  ab  eadem  5.  Cong.  S.  R.  Inq.  sub  die  17 

itoris  aliquid  praecipiendi  subditis  et  voluntas  signilicatur  per  actum 
nticum.  Ex  iura  DStuvBli  nihil  aliud  requiritur  od  legem  promul- 
im  et  hoc  obBervat,ur  hodie  penee  SS.  Congregationes  Rom.,  et  alia 
1  Curiae',  unde  PBOuULajLTioHis  tiulla  habetur  solemnilas,  et  divil- 
Nts  obtinet  modiis  hodie  magia  frequentatua  per  epbemerides;  at  bic 
i  etiam  destituitur  qiiacmnque  iuridica  solemnitate  et  exigiturad  ius 
ale.  Inde  fit  ut  ipaa  naturalia  ratio  doceal  PraesuleB  et  fldeles  Ecclesiae 
ti  moaeat,  buiuBmodi  decreta  religioae  obaorvanda  esse  statim  ac  con- 
laec  decreta  ease  authentica  aeu  eiprimere  Papae  voluntatem.  -  Cete- 
i  controversiiB  DD.  pi-otegena  Bua  edicta  S.  Officium  die  30  Mar.  i892 
■n  dub.  ita  conceptiim:  <  An  Decretum  S.  0.  23  lun.  1^86  obliget 
;  praxis  aite  hoc  decretum  servata  nou  sit  deinceps  toleranda  -  t9~ 
it  -  Decretum  diei  23  iunii  1886  omnino  obligare  praximque  eon- 
\m  tolerandam  non  esse.  »  Et  S.  Poeniteutiaria  die  7  Noo.  i888 
in  dub.  ita  expressum:  <  Utrum  lula  conscienlia  doeealur  etinpra- 
ieditcatur  ut  quidain  volunl,  propter  hodiernum  periculum  ne  ape- 
tr  epislolae  a  poieslale  civili,  non  requiri  ul  Episiola  ad  S.  Ponti- 
dirigatur  in  casibus  urgentioribus  vel  quando  adire  tiequit  Papa; 
pait  -  Negatioe  cuni  in  prtcibus  nomina  et  cognomina  sint  suppri- 
a.  -  Haec  late  ptusecuti  sumus  in  Vol.  11  agentes  -  de  auctoritaie 
im  S.  Sedis  -  et  magia  in  dies,  ipaa  experientia  duce,  nobis  pro- 
r  conclusiones  in  qiias  devenimus  in  controveraia  tanti  momenti. 
(1)  Hoc  docet  etiam  Lehmkuhl  11.  880.  advertens  non  videti  alie- 
ab  Episeoporam  auctoritate,  si  aliquid  etatuant  de  casibue  a  m 
raservatis  quod  concinat  decreto  S.  Ollicii.  -  Item  Bentiunt  Ball^ 
^almieri. 
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lunii  1891:  <  Ad  L  Afjprmative  -  ad  II.  Negaiive  adprimam 
partem,  affirmative  ad  secundam  >;  Dubium  enim  II"™  ita 
erat  expressum.  <  Utrum  in  responso  ad  II.  -  clausula:  sdb 
POENA  TAMEN  REiNciDENTiAE  in  easdem  censuras  eic.  refe- 
ratur  solummodo  ad  absoluiionem  a  censuris  et  casibus 
SPBCIALI  MODO  R.  P.  reservotis,  an  etiam  ad  absolutionem  a 
censuris  et  casibus   simpliciter  P.  reservatis  ». 

Quare  vi  decreti  diei  23  lun.  1886  omnino  immutatum 
est  ius  vetus  perpetuo  impeditis  non  imponens  obligationem 
adeundi  S.  Sedem;  cum  hodie  ex  citato  decreto  etiam  per- 
petuo  impediti  recurrere  debeant  infra  mensem  per  se  aut  per 
littei*as  ad  S.  Sedem. 

Demum  hodie  vi  decreti  diei  30  Mariii  1892  ad  1""^,  editi 
a  S.  Off.,  accessit  alius  modus  satisfaciendi  obligationi  adeundi 
Superiorem  reservantem;  nempe  petere  novam  absolutionem, 
saltem  infra  mensem,  ab  habente  facultatem  absolvendi  ab 
huiusmodi  censuris  reservatis. 

At  fieri  potest  ut  revera  nullum  urgeat  irapedimentum  nec 
hreve  ac  proinde  differri  posset  absolutio  absque  periculo  gravis 
scandali  aut  infamiae;  sed  valde  durum  sit  permanere  in 
peccato  per  tempus  quo  habetur  recursus  ad  S.  Sed.  et  congrua 
responsio ;  quare  ex  decreto  S.  Congr.  Inq.  sub  die  16  lun.  1897 
edictum  fuit :  <  m  casu  quo  nec  infamia  nec  scandalum  est  in 
dbsolulionis  dUaiione  sed  durum  valde  esi  pro  poeniiente  in 
gravi  peccato  permanere  per  tempus  necessarium  ad  peti- 
tionem  et  concessionem  faculiatis  absolvendi  a  reservaiis,  stm' 
plici  confessario  licet  a  censuris  S.  Pontifxcis  reservatis  directe 
absolvere,  iniunctis  de  iure  iniungendis,  sub  poena  tamen 
reincidentiae  in  easdem  poenas  nisi  saltem  infra  mensem 
per  episiolam  et  per  medium  confessarii  absoluius  recurrai 
ad  S.  Sedem  ».  Advertatur  in  hoc  decreto,  absolutionem  dari 
sub  conditione  reincidentiae  quoad  casus  quomodocumquo  re- 
servatos;  si  enim  hac  conditione  absolvitur,  quoque  obstante 
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impedimento  diulumo  recurreiidi  ad  S.  Sedem,  malto  magis  ol> 
contmodum  penitentis,  sc.  ne  hic  cogatur  diutius  pemanere  io 
peccato.  -  Denique  nuperrime  edictum  fuit  a  quocumque  recurau 
etiam  per  litteras  ezcusari  eos,  qui  hoc  quominus  praestarent, 
impedirentur ;  quaesitum  enim  fuit;  «  I.  XJlrum  decretum  S.  R. 
et  U.  Inquis,  datum  sub  23  lun.  1886  intelligendum  sic  lantum 
de  iis  qui  corporaliter  S.  f>edem  adire  nequeunt,  vel  etiam 
de  iis  qui  ne  per  lilteras  quidem  per  se,  neque  per  confes- 
sarium  S.  Sedem  recurrere  valent  >.  <  II.  Et  quatenus  decrefum 
praedictum  extendi  deheat  eliam  ad  eos  qui  ne  per  litteras 
quidem  ad  S.  Sedem  recurrere  valenl,  quomodo  se  gerere 
debeat  confessarim  »;  rescriptum  fuit  a  S.  Cong.  S.  U.  Inq. 
die  9  Nov.  1898:  <  Ad  I.  et  II.  -  Quando  neque  confessa- 
rius  neque  poenitens  Epistolam  ad  S.  Poenitentiariam  mit- 
tere  possunt  et  durum  sil  poenitenti  adire  alium  confessa- 
rium,  in  hoc  casu  Uceat  confessario  poenitentem  absolvere 
etiam  a  casibus  S.  Sedi  reseroatis  (^sque  onere  miltendi 
epistolam,  facto  verbo  cum  Sanctissimo  *. 

127.  Responsiones  hactenus  relatae  respiciunt  omnigena  im- 
pediraentaperpe/u«,  diutwna,  brevia  et  alios  casus  praeter  tamen 
arlictdum  mortis  qui  casus  semper  specialem  indulgentiam  ob- 
tinuit.  Quapropter  quaesitum  fuit  ab  eadem  S.  Cong.  III.  <  Utrum 
auctores  modemi  post  Const.  Ap.  Sed.  (conira  ius  commune 
cap.  Eos  qui.  SS  De  senl.  ex.  in  6,  t.  H;  cap.  Ea  noscitur.  13 
De  sent.  excom.  t.  39;  et  contra  Rituale  Rom.  De  Poenif.  tit.  III 
cap.  1,  n.  S3)  recte  doceant.  ei  qui  in  arliculo  mortis  a  quolibet 
confes-mrio  a  quibusvis  censuris  guomodocumque  reservatis 
dbsolutus  fuerit.  tunc  solummodo  imponendam  esse  obliga- 
Honem  sistendi  Superiori,  recuperala  valetudine,  si  agatur 
de  absoluHone  a  censuris  speculi  modo  reservatis;  an  kuius 
modi  recursus  ad  St^eriorem  etiam  necessarius  sit  in  dbso- 
lutione  a  censuris  simplidter  S.  Pont.  reservatis  ?  *  et  sub 
eodem  die  i1  lun.  1891  prodiit  responsum,  ad  III:  *  Affirma- 
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(ive  ad  primam  pariem,  negative  ad  secundam  partem,  iuxta 
resolutionem  /er,  IV,  28  lun.  1882  >.  Unde  plura  sunt  specialia 
qaoad  hunc  casum  nempe  ariiculum  mortis,  Tunc  omnis  reser- 
valio  cessat,  uti  monet  Trid.  sess,  14,  c.  7,  De  ref^;  et  hinc 
1)  omnis  sacerdos  etsi  non  approbaius  ad  confessiones,  absolu- 
tionem  impertire  valet  -  2)  non  viget  obligatio  adeundi  Supe- 
riorem  nisi  expresse  praecipiatur.  Praecipitur  autem  dumtaxat 
pro  casibus  speciali  modo  reservatis  Rom.  Pont.  -  Interim 
acris  agitabatur  quaestio  inter  DD.  quomodo  intelligenda  essent 
illa  verba  Gonst.  Ap.  Sed.,  firmam  esse  quoad  absolutos  in 
MORTis  ARTicuLO  a  censuris  R.  P.  speciali  modo  reser" 
valis  obligationem  standi  mandatis  ecclesiae,  si  convaluerint, 
quia  nonnuUi.  ita  Gury-Ballerini,  II,  952  et  Cl.  Bucceroni,  De 
cens.  §§  65,  78,  ed.  1885,  autumabant  per  haec  verba  siandi 
mandatis  Ecclesiae  non  exprimi  satis  obligationem  adeundi 
Superiorem ;  sed  contra  opinabatur  D'Annibale  (I,  350)  aiens 
hisce  verbis  contineri  non  secus  ac  in  Bulla  Coenae  manda- 
tum  adeundi  Superiorem.  Verum  proposito  hoc  dubio,  sub  n.  VI: 
Quoad  absotionem  censurarum  specialiter  reservatarum  in  ar- 
ticulo  vel  periculo  mortis,  dubitatur,  utrum  infirmics  si  conva- 
lescit  et  onus  non  adimplet  se  praesentandi  Superiori,  in  eam- 
dem  excom.  reincidat,  an  non;  -  Sac.  Cong.  S.  U.  Inq.  die 
14  lan.  1892  respondit:  <  Ad  VI  Detur  Decretum  fer.  IV 19  Au- 
gusti  1891  super  dubiis  quae  sequuntur:  i  an  obligatio  standi 
tnandatis  Ecclesiae  a  Bulla  Ap.  Sedis  hnposita  sit  sub  poena 
reincidentiae  vel  non?  2.  An  obligaiio  standi  mandaiis  Eccle- 
siae  in  sensu  Bullae  Ap.  Sedis  idem  sonet  ac  obligaiio  se 
sistendi  coram  S.  Pontifice  vel  an  ab  illa  debeat  distingui. 
-  Responsum :  Ad  1.  Afprmative  ad  primam  partem,  negative 
ad  secundam.  Ad  2.  Obligationem  standi  mandaiis  Ecclesiae 
imporiare  onus  sive  per  se  sive  per  confessarium  ad  S.  Pon- 
tificem  recurrendi  >.  Qui  recursus  habendus  est  vel  personalis 
vel  per  epistolam  a  poenitente  vel  a  confessario  mittendam. 
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Praeterea  alia  responsione,  uti  iam  diximus,  edita  ab  eadem 
S.  Gong.  die  30  Martii  1892,  statutum  fuit  in  clausula  stcutdi 
mandatis  ecclesiae  comprehendi  facultatem  ex  parte  illius  qui 
absolutus  fuit  in  articulo  vel  periculo  mortis,  pelendi  novam 
dbsoluiionem  ab  eo  qui  faculiaiem  hdbet  absolvendi  a  cen- 
suHs  R.  P.  speciali  modo  reservatis. 

Demum  illam  clausulam  in  periculo  seu  in  artiado  mortis 
ita  interpretatur  D'Annibale,  Comm.  in  Const  Ap.  Sedis  §  238: 
<  Mortis  articulum  seu  periculum,  nam  haec  duo  promiscue 
accipiuntur,  significat  illud  rerum  discrimen  in  quo  et  superesse 
et  occumbere  utrumque  est  vere  graviterque  probabile,  sive 
illud  sit  ab  intrinseco,  ut  puta  morbo,  vulnere  inflicto,  pai*tu 
difficili,  extrema  senecta  etc;  sive  ab  extrinseco,  velut  ex  bello, 
navigatione  periculosa  et  id  genus  ceteris  ». 

In  surama,  hodie  quoad  casus  Rom.  Pont.  reservatos  hoc 
viget  ius.  -  Qui  absolvuntur  -  praeter  articulum  morlis  -  a 
casibus  Papae  quomodocumque  reservatis,  quodcumque  sit  impe- 
dimentum,  scilicet,  diuiumum,  breve,  perpeiuum^  absolvuntur 
sub  conditione  reincideniiae,  nimirum  nisi  infra  mensem  per  se 
aut  per  confessarium  saltem  per  epistolam  recurrant  ad  S.  Sedem, 
vel  novam  absolutionem  petant  ab  habente  facultatem  absolvendi 
a  casibus  eiusmodi  reservatis. 

Praeterea,  etsi  non  adsit  impedimenium  obtinendi  abso- 
lutionem.per  unum  ex  praedictis  modis;  at  sit  grave  incom- 
modum  in  exequendis  hisce  modis  ob  tempus  quo  interea 
poenitens  permanere  debet  in  peccato,  absolutio  dari  potest  a 
confessario  sub  conditione  tamen  reincidentiae,  seu  nisi  iafra 
mensem  uni  ex  tribus  supra  declaratis  modis  poenitens  satis- 
faciat.  -  Denique  quando  grave  sit,  uni  obtemperare  ex  hisce 
satisfactionis  modis,  licet  confessario  absolute  absolvere.  -  Haec, 
praeter  ariiculum  mortis. 

Nam  in  hoc  periculo  quisque  confessarius  etsi  non  appro- 
batus  absolvere  valet  quia  omnis  reservatio  cessat;  et  dum- 
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iaxat  apposita  est  conditio,  sub  reincidentia,  satisfaciendi  uni  ex 
tribus  modis  supra  declaratis  quando  absolutio  data  est  a  cen* 
suris  spedali  modo  Papae  reservatis. 

128.  Censurae  non  absojvuntur  indirecte  veluti  peccata; 
sed  direcie  absolvi  debent^  siquidem  una  absolvi  potest,  altera 
perseverante  vel  etiam  pluribus  perinanentibus.  Unde  si  quis  cen- 
suranim  obliviscatur,  quaeritur  an  hae  absolvantur,  quando  alte- 
rius  vel  aliarum  absolutio  conceditur.  lamvero  quia  censuras  sol- 
vere  pendet  a  poiestate  et  voluniate  absolveniiSj  si  has  intendit, 
vel  in  confuso,  absolvere,  qui  absolutionem  impertit,  videntur 
etiam  istae  absolvi.  In  formula  autem  absolutionis  exprimuntur 
haec  verba  <  Ego  te  dbsolvo  ab  omni  vincdlo  exeommunica* 
tioms,  suspensionis  et  interdicii...  quae  formula  satis  exprimit 
voluntatem  absolventis:  cf.  D'AnnibaIe  (1, 353).  Sed  contradicunt 
plures  inter  quos  ipse  S.  Alphonsus  (VI,  597).  Verum  ratione 
mihus  probabili,  quia  asserunt  absolutioni  praevium  esse  debere 
iudidum  Superioris.  Nam  revera  in  primis  requiritur  potestas 
et  voluntas  absolvendi,  unde  valide  absolvitur  etiam  mortuus, 
inscius,  aut  coniumax;  quare  ex  poiesiaie  et  voluniaie,  non 
ex  iudicio  absolventis  pensanda  est  vis  absolutionis.  -  Revera 
nonnisi  direcie  absolvuntur  censurae ;  quare  rescriptum  editum 
a  S.  Officio  atque  ita  expressum  ad  sequentem  quaestionem, 
nempe :  "  An  absoluiio  daia  in  casibus  urgentioribus  a  cen" 
suris  eiiam  speciali  modo  S.  Pontiflci  reservatis,  in  sensu 
Decr.  S.  0.  23  lun.  1886y  sit  directa  vel  ianium  indirecta 
-  R.  Afprmative  ad  i***",  negaiive  ad  2«***  partem  ";  (S.  O,  die 
19  Aug.  1891  -  30  Mariii  1892)  -  intelligi  ita  debet  ut  direcie 
dicantur  absolvi  quoque  peccata  taliter  reservata,  de  quibus 
tantum  potest  esse  quaestio  quod  absolutionem  direciam  vel  in- 
direciam. 

129.  De  modo  dandi  abaolutionem  haec  teneantur : 

1)  Cum  censura  sit  vinculum  extrinsece  a  iure  vel  ai> 
homine  inductum,  prouti  potest  quis  pluribus  huiusmodi  vinculis 

Sac.  Lega.  13 
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ligari,  ita  potest  absolvi  vel  ab  omaibus  vel  ab  aliquibus  taatam : 
dependet  a  potestate  et  a  voluntate  absolventis. 

2)  Debet  dari  in  forma  Ecdesiae  consueta^  constituta  tum 
pro  externo,  tum  pro  foro  interno.  laravero  forma  Ecclesiae 
consueta  ea  est  pro  foro  intemo  quae  continetur  in  absolu- 
tione  sacramentali ;  pro  foro  externo  solemnis  praescribitur 
in  RiL  Rom.  De  Sacram  Poenit.  Quare  nisi  necessitas  urgeat 
dari  non  debet  absenti  per  litteras  aut  per  internuncium ;  quia 
forma  consueta  requirit  poenitentis  absolvendi  praesentiam. 

3)  Unde  expressey  seu  significata  censura  a  qua  absolvitur 
et  intentione  absolventis,  non  tacite  dari  debet  absolutio;  nam 
ex  c.  c.  41.  De  sent  excom.  X;  Clem.  utt.  eod.  tit.  (V,  10), 
statuitur  censura  notatdm  non  censeri  absolutum,  ex  eo  quod 

iv  communionem  cum  eo  habuerit  Pontifex  Max.,  et  eum  cum 

honore  exceperit.  Nihilominus  si  factum  manifeste  positum 
sit  ad  significandam  impertitam  absolutionem ,  absque  dubio 
ex  huiusmodi  facto  evinci  potest  propositum  absolvendi.  Sed  nisi 
evidenter  facti  intentio  pateat,  ista  per  praesuraptionem  coniici 
non  potest. 

4)  Danda  est  cum  plena  causae  cognitione ;  hinc  non  valet 
absolutio  data  ei  qui  in  rationibus  mx>tivis  falsam  negotii  expo- 
suit  narrationem ;  ex  c.  c.  42  De  sent.  exc.  X,  et  5,  De  off.  iud. 
del.  X  (I.  29). 

5)  Libere  etiam  impertiri  debet  absolutio;  proinde  non 
t^  valet  absolutio  per  metum  gravem  iniicsium  extorta;  ex  cap* 
:^                      unic.  De  iis   quae  vi  met.  in  6   (I,  20).   Tamen  si  iniustvts 

non  esset  metus,  absolutio  valeret,  siquidem  censuratus  ius 
habet  ad  absolutionem,  quando  recesserit  a  contumacia,  parti 
laesae  satisfecerit  et  humiliter  absolutionem  petierit. 

6)  E  contra  si  Superior  absolvat  ex  suo  arbitrio,  istis  leg^- 
timis  non  extantibus  causis  et  conditionibus,  absolutio  a  censu- 
ris  est  illicita  et  etiam  invalida;  nimirum  est  semper  Ulicitaj 
est  autem  invalida,  uti  explicavimus  supra,  quotiescumque  Su- 
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perior  relaxare  non  valeat  ipsam  legem  aut  mandatum  aut  sen- 
tentiam  unde  fertur  censura. 

130.  Quia  absolntio  danda  non  est  nisi  absolvendus  sit  rite 
disposituS;  hinc  demum  caveri  debet,  ut  appositae  dispositiones 
adsint,  neque  sint  diridiculae  aut  fallaces.  Sane  recessus  a  con- 
tumacia  secumfert  ut  delinquens  si  quem  laeserit,  ei  satisfaciat, 
(xrg.  c.  52  De  senL  excom.  X;  praeterea  censuratus  obtem- 
perare  debet  mandatis  Ecclesiae  seu  legitimi  sui  Praelati,  cuius 
contempsit  auctoritatem ;  arg.  c.  c.  15  De  sent  excom.  X; 
20,  21,  23.  De  appell  X  (II,  28),  et  23  De  verb.  sig.  X 
(V,  10) ;  et  quidem  haec  satisfactio  praecedere  debet  si  iniuria 
est  manifesta  aut  grave  est  scandalum;  et  hoc,  quantum  iSeri 
potest,  pro  adiunctis  rerum  et  personarum,  arg.  c.  cit  23  De 
verb.  signif.  et  29  De  off.  deleg.  X  (I,  29). 

Proinde  qui  absolutionem  obtinet,  nondum  reddita  legitima 
satisfactione,  cavere  debet  vel  cautione  pignoraticia  vel  saltem 
fideiitssoria ,  vel ,  ad  minus,  iuratoria  se  pariturum  absolventis 
mandatis.  -  Quoad  necessitatem  satisfactionis, 

1)  advertatur,  hanc  non  suspendere  effectum  absolutionis 
quousque  satisfactum  fuerit.  Revocamus  principium ;  nempe  quae 
tacite  insunt  etsi  exprimantur,  non  facere  actum  conditionatum. 

2)  Exinde  si  cui  delegetur  potestas  absolvendi  sub  clau- 
sula,  satisfacta  parte,  vel  dummodo  absolvendus  stet  manda- 
iis  Ecclesiae,  haec  clausula  facit  monitionem,  non  condi- 
TioNEM ;  D'AnnibaIe  (I,  352,  not,  5) ;  at  nonnulli  contradicunt, 
sed  sufficit  pro  veritate  conclusionis,  nos  versari  in  dubio 
iuris.  Veritas  autem  conclusionis  hisce  terminis  continetur,  ut 
nisi  expresse  Superior  aut  lex  traducant  in  conditionem  suspen- 
sivam  necessitatem  satisfaciendi  parti  laesaO;  clausulae  quae 
istam  inculcant,  intelligantur  facere  monitionem,  non  condi- 
tionem. 

3)  Iure_decretaliura  qui,  post  absolutionem ,  renuebant 
congruam  praestare  satisfactionem  et  stare  mandatis  Ecclesiae, 
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ipso  iure,  reidcideatiae  incurrebant  censuram;  quamvis  poeni- 
lens  absolutus  fnisset  a  casu  reaervato,  instante  periculo  mortis, 
ve\  aliquo  obstante  impedimento.  -  Hodie  dicenda  est  cessasse 
haec  reincidentia  a  iure,  quia  Conat.  Ap.  Sedis  quae  iussit  cen- 
suras  a  itare  non  alias  vigere  nisi  qnas  ipsa  expresse  recen- 
suit,  hanc  nuUimode  recensuit ;  uti  recte  argnmentatur  D'An- 
nibaJe  {/,  354,  not.  19)  adrersus  Pennacchi.  Sed  hodie,  ex 
decretis  iam  adductis  S.  Cong.  S.  U.  Inq.,  clausula  reinciden- 
tiae  adiicenda  eat  a  iudice  seu  ab  homine;  qua  proinde  non 
adiecta  conditione,  reiucidenti&e  censura  non  incurritur.  Nam 
censura  in  quam  reinciditur  est  noTa  censura,  uti  advertimus. 

Yerum  istae  cautiones  de  congrua  reddenda  satisfactione 
pertinent  ad  absolutionem  in  foro  extemo  concessam ;  quo  in 
foro  non  sufflcit  simplez  promissio,  sed  de  executione  caren- 
dum  est  mediis  ad  hoc  comparatis  et  ordinarus.  Verum  in  foro 
inlemo  iuxta  probabiliorem  opinionem,  etsi  agatur  de  foro  tan- 
tum  conscientiae,  nulla  exigenda  est  cautio  et  sufflcit  promis- 
810 ;  quia  fori  interni  proprium  est.  ut  credatur  asserenti  et 
pro  se  et  contra  se.  Cf.  Bucceroni,  De  cen.  §  84,  85,  et 
Lehmkuhl  (II,  879),  et  huic  sententiae  aperte  favent  Responsa 
S.  Poenit.  iO  Dec.  1860,  11  Apr.  1869. 

131.  Denique  in  dubio  facti  an  quis  censuram  incurrerit,  et 
an  iusta  sit  vel  iniusta.  absolutio  danda  est  ad  cautelam.  In  dttbio 
twm,  cum  dubia  lex  non  teneat,  nulla  incurritur  censura,  nuUa 
hinc  necessaria  est  absolutio.  In  dubio  vero  an  qnis  sit  dispositus, 
absolvitur  ad  cautelam,  vel  urgente  mortis  periculo,  vel  obstante 
impedimento  quo  minus  aliquis  Superiorem  adeat  pro  casu  reser- 
vato.  Tunc  absolutio  conceditur,  sed  apposita,  pro  natura  casuum, 
et  adiunctorum,  uti  supra  explicanius  n.  130,  reincideutiae  condi. 
tione;  quam  conditionem  expresse  ponere  debet  absolvens,  quippe 
omnes  rationes  suadent  hanc  reincidentieun  non  esse  a  iure  sed 
ab  homine;  quia  decreta  S.  Gong.  S.  Oflicii  iubent  confessanum 
absolvere  ad  reincidentiam,  et  aliunde  absonum  est  admitters 
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S.  Congregationem,  itenlm  restituisse  hanc  censuram  quam  abo- 
levit  Const.  Ap.  Sedis.  Conditio  vero  reincidentiae  ab  homine 
magis  est  consona  adiunctis  nostrorum  temporum  et  responsioni 
editae  a  S  Officio  diei  9  Nov.  1898  et  iam  relatae.  -  Demum 
cum  in  dubio  versemur  hanc  censuram  non  abs  iure  esse  in- 
terpretamur  sed  ab  homine  fer.  senL-  Cf.  supra  n.  69  et  D'An- 
nibale,  cuius  sequimur  sententiam.  (/,  354,  not  23). 


DE  EXCOMMDNICATIONE. 
Huc  rcrerat.  Ut.  39.  X.  Ub.  V;  til.  11  iD  6;  lit.  10  in  Clem. 

mmarliiin.  —  132.  De  notione  excoianiuiiicationis  coroparata  sd  aliaa 
ceiiBurss.  —  133.  Escoinm.  defiaitio.  —  134.  Eius  divisiones  io  maio- 
rem  et  minorem.  —  135.  Hodie  excomm.  miitornon  amplius  vigel, 
B«d  communicatio  cum  excominuntcatiB  vitandie  usque  est  prohibita; 
addita  etiam  in  aliquibue  casibus  poena  excommunicatiouis  mmoris 

—  136.  De  ancUhemaie  mai-anatka.  —  137.  Eicomm.  est  omninm 
poenarum  gravissima.  —  138.  Est  aemper  censura.  —  139.  Expli- 
cantur  quaenam  contineantur  in  communione,  qua  int«rdicitur  excom- 
municatug.  Ista  eunt  bona  interna  et  extema  christianae  communio- 
nis,  et,  per  coneequeas,  etiam  hxananae.  At  post  ConsL  Martini  V. 

-  Ad  eeUanda  -  habiti  aunt  excomm.  vitandi  et  tolerati.  —  140.  Es- 
communicatus  mtandus  potestatem  ordioia  et  turisdictionis  exercere 
non  valet,  dempto  casu  gravis  necessitatis ;  toleratus,  a  fidelibns  quo> 
que  rogatus,  illam  exercet  legitime.  —  141.  An  toleralus  beneficium 
obtinere  valeat.  —  142.  De  vetito  vel  perraisso  consortio  in  humanis. 
De  privatione  sepulturae  ecclesiasticae.  —  143.  Quinam  babendi  sint 
excomm.  vitandi  et  quali  sententia  ita  conHtitaantur.  —  144.  Non- 
nulli  effectuB  poenales  qui  ab  eicommuoicatione  promanant  seu  de 
insordescentia,  et  de  irregularitate. 

132.  De  triplici  divisione  ceasararum,  quam  ad  exclusionem 
aruin  poeQarum  exhibet  cap.  20  De  verb.  signif.  XXV,  40), 
.  reddi  potest  ratio  db  effeclibus  desumpta:  quippe  censurae 
ae  ab  usu  rerum  spiritualium  nos  prohibent,  prohibere  possunt 
I  1)  in  oniversuni,  clericos  et  laicos  indiscriniinatim  et  respe- 
ve  ab  usu  activo  et  passivo  omniura  huiusmodi  rerum;  vel  2) 
os,  seu  clericos  et  laicos  prohibere  iHdiscriminatim  et  respe- 
ve  ab  usu  aclivo  et  pas^vo  sed  non  omnium  harum  rerum, 
I  3)  tantum  zlericos  ab  usu  aclivo  rerum  spiritualium.  -  In 
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priiQO  casUy  excommunicatio  /  in  altero  interdictum;  in  tertio 
suspensio  indicitur. 

133.  Exinde  excommunicatio  est  censuraj  seu  poena  medi- 
cinalis  -  qua  christianus  graviter  delinquens,  contumax,  exclu- 
diiur  a  communione  fidelium,  seu  prohibetur  ab  usu  bonorum 
quorum  fldelis  est  particeps,  qiuitenus  est  membrum  corporis 
cisibilis  cuius  caput  visibile  est  Rom.  P(Mt.  -  Quocirca  D.  Cy- 
prianus  Epist.  62  hanc  censuram  appellat  «  gladium  spiritua- 
lem  quo  superbi  et  contumaces  necantur,  dum  de  Ecclesia 
eiciuntur.  Neque  enim  (ait)  vivere  foris  possunt  cum  domus 
Deiuna  sit,  et  nemini  salus  esse  nisi  in  Ecclesia  possit  ».  Et 
S.  Hieronymus  episL  14  ad  Heliodorum  n.  8  advertit  <  In  veteri 
guidem  lege  quicumque  sacerdotibus  non  obtemperasset  aut 
extra  casira  positus  lapidabatur  a  populo,  aut,  gladio  cervice 
subiecta,  contemptum  expiabat  cruore:  nunc  vero  inobediens 
spirituali  miccrone  truncatur.  aut  eiectus  de  ecclesia,  rabido 
daemonum  ore  discerpitur  ».  Eodem  sensu  D.  Paulus  taliter 
exclusos  a  fidelium  communione  profltebatur  se  tradet^e  Saia- 
nae,  in  Lit.  1  ad  Corinth.  5,  et  apud  Gratianum  antiquiores  Ca- 
nones  huiiismodi  poenam  appellant  eanlium,  exterminaiionem. 

134.  Usque  ad  editam  Const.  Apost,  Sedis,  excommunicatio 
divisa  est  in  maiorem  et  minorem,  -  Minor  excommunicatio 
quippe  prohibebat  dumtaxat  ab  usu  sacramentorum  passivo, 
et  arcebat  a  beneficiis  et  dignitatibus  ad  quae  eligi  licite  minor 
excommunicatus  non  poterat;  arg.  cap.  39  De  elect.  X  {1,  6) 
improprie  excommunicatio  appellata  est.  Haec  incurrebat  ipso 
facto  qui  cum  excommunicato  (1)  vitando  communicaret  sive 
in  divinis  sive  in  hnmanis,  absque  legitima  causa  excusante; 
arg.  c.  c.  2  De  cleric.  excom.  minis  X  (V,  27)  et  29  sent. 

(1)  Ezcommunicatus  exconmunicatione  minore  etiam  ante  Const 
Martini  Y,  non  censebatur  vitafidus.  Neque  hanc  ezcomm.  incurrebat  qui 
cum  aliis  censuratis  vitandis,  sive  suspensis  sive  interdictis  aliquam  habe- 
ret  communionem. 
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excom.  X  (V,  39).  Indolem  et  naturam  huius  excommunicatio- 
nis  late  explicat  Seb.  Berardi  op*  cit.  VoL  II  P.  II  Disc.  3 
cap.  6.  -  Quia  haec  censura  erat  semper  latae  senterUiae  et 
haec  non  recensetur  Const.  AposL  Sedis,  inde  exolevit ;  prouti 
declaravit  Sup.  U.  I.  rescripto  diei  5  Decem.  1883.  (1)  Exoie- 
visse  autem  censenda  est  minor  excomm.  non  solum  quoad  eos 
qui  communicant  cum  excommunicatis  vitandis  a  Summo  Pon- 
tifice  denunciatis,  sed  etiam  cum  aliis  ab  Ordinariis  locorum 
ad  hunc  finem  denunciatis. 

135.  At  nuUimode  abolita  fuit  prohibitio  communicandi 
cum  vitandis  excommunicatis;  secus  enim  illusorium  esset  de* 
cretum  quo  censuratus  denunciatur  vitandus.  Revera  die  2 
Aug.  1893  S.  C.  Sup.  U.  I.  huic  dubio  <  Utrum  ahlata  ea?- 
communicatione  minore  conira  eos  qui  communicant  cum 
excommunicatis  nominatim  a  S.  Pontifice,  censeatur  etiam 
dblata  profUbitio  >  responsum  dedit:  Negative.  Quae  prohi- 
bitio  aeque  urgenda  est  quod  ad  nominatim  excommunicatos 
ab  Ordinariis  locorum. 

Praeterea  hanc  non  violare  prohibitionem  aliquoties  adeo 
interest  rei  publicae  christianae,  ut  ipsa  Const,  Apost.  Sedis, 
expuncta  excommunicatione  minore,  decreverit,  in  nonnullis  ca- 
sibus  violatorem  huius  prohibitionis  multandum  esse  excommu- 
nicatione  maiore,  prouti  expresse  cautum  est  in  decreto  diei  9 
lan.  1884  edito  a  S.  G.  Univ.  Inq.;  nam  hisce  dubiis  <  /  Suntne 
vitandi  qui  nominatim  excommunicantur  sive  a  Papa  sive 
ab  Episcopof  II  Suntne  vitandi  qui  nominatim  declaraniur 
ecocommunicati  sive  a  Papa  sive  ab  Episcopof  rescriptum 
fuit  €Ad  I  et  II  Afprmative  ad  normam  Const  Mariini  V 

(1)  lam  advertimua  explicantes  indolem  censurarum,  excommunica- 
tionem  minorem  esse  postremum  vestigiam  quatuor  graduum  poeniten- 
tium,  qui  dumtaxat  partim  arcebantur  a  communione  fidelium.  Hoc  docet 
Berardi  L  cit.;  et  consuli  possunt  can.  24^  eaus.  il^  q.  3;  et  oap.  2^  De 
exceptionibtis  X  (II.  25)  et  cap.  iO  De  cleric.  excom.  'K  (V.  39). 


DE   DELIGTIS   ET  POENIS  201 

quae  incipiL  Ad  bvitanda  ;  hoc  excepto  quod  communicantes 
cum  excommunicatis  vitandis  hodie  non  incurrunt  excom- 
municcUionem  maiorem  (1)  praeter  casus  comprehensos  in 
Const.  Apost.  Sedis  IV  idus  Oct.  1869  ».  Hi  casus  sunt  se- 
quentes. 

Inter  excommunicationes  l.  s.  simpliciter  Papae  reservatas 
sub  n.  16  excommunicatione  percelluntur :  <  Communicantes 
cum  excommunicato  nominatim  a  Papa  in  crimine  criminosOf 
ei  scilicet  impendendo  auxilium  vel  favorem  ».  Crimen  cri- 
minosum  est  ipsum  crimen  ob  quod  excommunicatus  quis  fuit.  - 
Sab  n.  17  e&dem  censur&  puniuntur :  <  derici  scienter  et  sponte 
communicantes  in  divinis  cum  personis  a  R.  P.  nominatim 
excommunicatis,  et  ipsos  in  officiis  redpientes  >.  Clerici  yero 
recipientes  ad  divina  oflScia  excommunicatos  nominatim  ab  Or- 
dinariis,  incurrunt  interdictum  ab  ingressu  Ecclesiae  speciali 
modo  S.  Pont.  reservatum.  -  Item  quia  communicare  non  de- 
bemus  defunctis,  quibus  non  communicavimus  vivis,  cogentes  et 
mandantes  tradi  sepulturae  ecclesiasticae  excommunicatos  vi- 
tandos,  incurrunt  excommunicationem  nemini  reservatam.  li  vero 
qui  ex  officio  expellere  deberent,  et  e  contra  admittunt;  « in- 
terdictum  db  ingressu  Ecclesiae  ipso  facto  incurrunt  donec  ad 
arbitrium  eius  cuius  senteniiam  contempserunt,  competenter 
satisfecerint  ».  Item,  eadem  de  ratione,  interdictum  incurrunt 
latum  sub  eodem  n.  2:  <  Scienter  celebrantes  vel  celebrare 
fadentes  divina  in  locis  ab  Ordinario  vel  delegato  iudice  vel 
a  iure  interdictis^  aut  nominatim  excommunicatos  ad  divina 
officia  seu  ecclesiastica  sacramenta  vel  Ecclesiasticam  sepul- 
turam  admittentes....  >  ex  Const.  Ap.  Sed.  inter  interdicla  n.  2, 
^eservata. 

Subdivisiones  excomraunicationis  maioris  ita  refert  Benedi- 
ctus  XIV  De  Syn.  dioec.  X,  c.  f ,  w.  7  <  Norunt  omnes  viri  docti 

(1)  lare  enim  Decretalium  non  semel  haec  prohibita  communicatio 
mulctabatur  excomm.  maiore :  cf.  Berardi  l,  cit 
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tres  olim  fuisse  species  excommuDicationis  maioris....  prima  dice- 
batur  excommunicaiio  simplex,  (1)  altera  anathema,  tertia  (2) 
maranatha,  de  qua  frequens  mentio  occurrit  in  Annalibus  Or- 
dinis  S.  Benedicti  conscriptis  a  Mabillon  tom.  4  in  Append,; 
in  Historia  Lotharingiae  Calmet  tom.  /,  part  ll^  pag.  340^  et 
in  nova  editione  Glossarii  Garoli  Du  Gangii  v.  Maranaiha  >  (3). 
136.  Verum  istae  non  sunt  diversae  species  excommuni- 
cationis;  sed  magis  quidam  diversi  modi  inferendae  excommu- 

(1)  Verum  in  cap,  39  De  elec.  X  (I.  6)  simplex  appellatur  excom- 
municatio  minor;  qiiare  simplex  appellari  licet  excomm.  maior,  quateniis 
opponitur  anathemati  et  maranathae,  quae  eduntur  cum  nonnullis  solemni* 
tatibus  specialis  execrationis, 

(2)  Originem  huius  vocabuli  maranalha  ita  explicat  Sayrus,  Thesau' 
rus,  L  cap.  3,  n.  7,  <  Dicitur  AnatJiema  Maranatha,  sic  i,  Corin,  16  et 
Silverius  Papa,  ut  habetur  in  c.  Guilisarius  23y  q.  4,  ubi  glossa  post 
S.  Hieronymum  ita  interpretatur  ut  dicatur  excommunicatus  nsque  ad 
Domini  adventum  nisi  poeniteat;  coniunxit  enim  Apostolus  simul  vocem 
Graecam  et  Syriacam:  Si  quis  non  amat  Dominum  sit  Anathema  ntora- 
natha.  -  Anathenia  graeco  sormone  dixit,  condemnetur;  maranatha,  do- 
nec  dominus  veniat,  de  qua  voce  plura  legi  possunt  apud  S.  Hieronymum 
m  l.  Corinth.  16;  et  epist.  ad  Marcellum  etc«  >.  Vocem  anathema  ita 
interpretatur  D.  Thomas  in  cap,  i.  ad  Galat.  his  verbis  <  Anathema  com- 
ponitur  ab  a^a  quod  est  sursum  et  tat;  positio  quasi  sursum  positio.  Et 
est  ortum  ex  quadam  antiqua  consuetudine :  antiqui  enim  quando  pngoa- 
bant  et  praedam  aliquam  capiebant  ab  hostibus  quam  nolebant  conver- 
tere  in  usum  proprium,  suspendebant  illam  in  templis,  vel  aliquo  publico 
loco  civitatis,  quasi  separatum  a  communi  hominum  usu,  et  omne  taie 
sic  suspensum  nominabant  Graeci  Anathema.  Et  ex  hoc  inolevit  consae- 
tudo  quod  omne  illud  quod  excludebatur  ab  usu  communi  diceretur  ana' 
thematizatum,  unde  losue  6.  dicitur  de  Hiericho  et  omnibns  quae  in  ea 
sunty  quod  losue  mox  anathematizavit  eam.  Et  ideo  etiam  boc  in  Eccle* 
sia  inolevit,  ut  illi  qui  excluderentur  a  communi  societate  Ecclesiae  et 
a  partecipatione  Sacramentorum  Ecclesiae,  dicantur  anathematizati ». 

(3)  Quod  excommunicati  alii  tolerati  sint,  alii  vitandi^  hoc  pertinet 
ad  genericam  censurarum  naturam:  quippe  censuratos  esse  toleratos  nisi 
expresse  reddantur  vitandi,  induxit  Cons.  Martini  V.  Ad  evitanda. 
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nicationis.  Yeluti  anathema  inferri  consuevit,  pulsatis  campanis, 
accensis  et  extinctis  candelis  aliisque  adhibitis  huiusmodi  ri- 
tibus  publicam  execrationem  significantibus.  Prosequitur  Benedi- 
ctus  XIY,  loc.  ctt.  rem  ita  explicando  <  Simplex  excommuni* 
catio  et  anathema  in  hoc  dumtaxat  inter  se  difierebant,  quod 
illa  solo  verbo  proferretur :  anaOiema  vero  pronunciaretur  ce- 
lebri  quadam  solemnitate...;  maranatha  autem  hoc  anathemati  ad- 
debat  ut  excommunicatus  solius  Dei  iudicio  relictus,  ab  Ecclesiae 
communione  separatus,  permanere  iuberetur  usque  ad  adventum 
Domini,  seu  ad  diem  ludicii,  quod  ex  ipsa  nominis  ethimologia 
elicuit  Augustinus  apud  Suarez  De  censuris  Disp.  8,  sect.  2,  et 
explicarunt  Patres  Concilii  Toletani  IV  mox  allegandi  etc.  >. 

137.  Verum,  etsi,  absque  anathematis  seu  publicae  exe- 
crationis  denunciatione  irrogetur  excommunicatio,  nihilo  secius 
est  longe  omnium  gravissima  poena;  seu  gravior  ipsa  deposi" 
iione  et  degradatione,  <  ultra  quam^  (uti  loquitur  cap.  10, 
De  iud.  X  (II,  1)  Ecclesia  non  hdbet  amplius  quid  faciat  >. 
Quippe  fidelis  excommunicatus  est  membrum  demortuum  et  ex 
corpore  Ecclesiae  resecatum.  Cf.  Benedict.  XIV  De  syn.  L  c. 

138.  Ex  hac  suprema  gravitate  excommunicationis  sequi- 
tur  hoc  maxime  attendendum  corollarium,  nempe,  excommuni- 
cationem  non  posse  infiigi  nisi  uti  censuram,  nunquam  uti  poe- 
nam  seu  privationem;  siquidem  excommunicatus,  si  resipiscat 
a  sua  contumacia,  statim  liberandus  est  a  gravissimo  excom- 
municationis  vinculo  et  in  sinum  Ecclesiae  restituendus,  ut  suae 

• 

prospiciat  saluti  aetemae  de  qua  Ecclesia  primo  et  directius 
est  sollicita.  Namque  si  quis  posset  excommunicari  in  poenam 
seu  privari  in  perpetuum  vel  ad  certum  tempus  vindicative 
usu  omnium  bonorum  quae  sunt  in  dispensatione  intema  et 
extema  Ecclesiae  adeo  ut  non  valeret,  recedendo  a  contumacia, 
iterum  frui  eorumdem  usu,  tunc  poena  huiusmodi  gravior  exta- 
ret  et  abhorrens  a  fine  Ecclesiae  principali,  scilicet  a  salute 
cuiuscumque  fidelis  spirituali  et  aeterna. 
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E  contra  stcspensio  et  interdictum  non  arcent  ab  Eccle- 
sia,  sed  ab  usu  quorundam  iurium  spiritualium,  et  possunt  irro* 
gari,  et  uti  poena  aut  simplex  privatiOf  et  uti  censura.  Etenim 
infliguntur  quoque  sive  ut  vera  poena  vindieaHva,  nempe  pro- 
pter  crimen,  sive  ut  privatio,  scilicet  ob  aliquam  causam  quamvis 
sine  culpa,  utputa  quando  corpus  morale  supponitur  interdido 
cui  subesse  debent  et  sontes  et  insontes,  sed  diversa  ratione ;  quia 
sontes  puniuntur,  insontes  privantur,  -  Criterium  vero  ad  dime- 
tiendum  utrum  poena  sit,  an  censura,  est  eadem  utrarumque  na- 
tura.  Nam  si  huiusmodi  prohibitiones  decernantur  ad  certum 
tempus,  non  praemissa  monitione  seu  non  in  contumcLcem,  non 
in  personam  physicam,  sed  in  corpus  morale,  vel  ob  delictum 
praeteritum,  quodque  nullum  habet  tractum  successivum,  quo- 
circa  delinquens  moneri  non  potuerit  ut  a  crimine  abstineret 
aut  cessaret,  aut  alia  id  genus,  non  serventur  in  ratione  cen- 
surae,  seu  poenae  medicinalis  necessaria,  tunc  poena  consti- 
tuitur  non  censura. 

139.  Ut  pressius  declaremus  notionem  excommunicationis 
explicandum  est  quid  importet  separatio  excommunicati  a  com- 
munione  fidelium.  lam  innuimus  quomodo  per  censuram  gene- 
ratim  Ecclesia  privet  ab  usu  bonorum  spiritualium  quae  in  eius 
sunt  dispensatione.  At  ipsa  tantummodo  per  excommiinicationem 
prohibet  ab  usu  omnium  suorum  bonorum,  cum  arceat  a  fide- 
lium  communione,  seu  a  bonis  intemis  et  extemis  christianae 
communionis.  Hinc  huiusmodi  censura  etiam  arcet  a  commu- 
nione  humana,  quia  in  societate  christiana  ita  amico  foedere 
humana  et  divina  coniunguntur,  ut  qui  a  fidelium  communione 
seiunctus  sit  in  dimnis,  etiam  in  humanis  {l)  evitari  debeat 
quasi  contagiosa  labe  infectus. 

(1)  Haec  connexio  inter  divina  et  Tutmema  probe  perspecta  fuit  etiam 
ethnicis:  qui  prohibentes  aliquem  a  cUviniSf  etiam  ab  kunumis  iuribus 
iusserunt  eumdem  esse  exclusum ;  uti  narrat  Caesar  de  Germanis  et  Gallis 
referens  (Lib.  Vi,  cap.  i)i  Si  quis  decreto  (sacerdotum)  nm  stetit,  sacri" 


-.--^ 
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Temperavit  huius  legis  rigorem  Martinus  Y,  distinguens 
in  celeb.  Gonst  Ad  evitanda  (1) ;  censuratos  vitandos  et  iole- 
randos.  -  Inde  permisit  fidelibus  communicare  cum  ioleratis: 
at  ioleratis  nefas  est  cum  fldelibus  communicare,  quia  Pontifex 
mimme  meliorem  efficere  voluit  tolerati  excommunicati  condi- 
tionem.  -  Demum  pro  indole  hodiernae  societatis  christianae, 
malo  fato  ethnicis  mbribus  imbutao;  sapientissime  S.  Poeniten* 
tiaria  decreto  diei  5  Itdii  1867  statuit,  in  humams  iuribus, 
nempe  iure  natui*ali  et  civili  fundatis,  toleratos  hodie  non  pro- 
hiberi  a  communione,  seu  et  cum  ipsis  et  ipsis  cum  aliis  fide- 
libus  communicare  permissum  esse.  Yerum  hoc  decretum  ex  suo 
scopo  non  respicit  iUas  christianas  societates  adhuc  moribus  ita 
compositas  ut  admittant  et  revereantur  excommunicationis  sive 
alterius  censurae  effectus,  etiam  civiles, 

ficiis  interdicunt.  Quibus  ita  est  interdictum,  in  numero  impiorum  et  sce^ 
leratorum  habentur;  ab  iis  omnes  decedunt,  aditum  eorum,  sermonemque 
difugiunt  ne  quid  ex  contagione  incommodi  accipiant;  neque  iis  ius  red" 
ditur,  neque  honos  ullt*s  communicatur  >.  Inibi  ad  amussim  exprimuntur 
excommuQicationis  effectus  etiam  in  humanis.  Haud  disBimilis  poena  iu 
more  erat  apud  Hebraeos,  quia,  uti  passim  legimue  in  Evangelio,  gravissima 
poena  habebatur,  fieri  extra  synagogam.  Exinde  enim  quis  erat  exul  a 
flocietate.  Hac  etiam  de  causa  in  veteribus  Ecclesiae  monumentis  excom* 
monicatio  dicta  est  exilium  et  exterminittm.  lus  enim  publicum  civile 
illorum  temporum  recognoscebat  Ecclesiae  integrum  esse  aliquem  extor- 
rem  facere  a  civitate,  ei  inflicta  excommunicatione.  In  ipso  Concil.  Trid. 
Sess.  25,  cap.  19,  in  duellantes  poenam  coniungit  excommunicationis 
cum  proscriptione  seu  publicatione  omnlum  bonorum  patrimonialium. 

(I)  Haec  Const  (apud  Hardouin,  t,  YIII,  coL  892.)  ita  concepta 
est  «  Insuper  ad  evitanda  scandala  et  multa  pericula  subveniendumque 
conseientiis  timoratis,  omnibus  Christi  fidelibus  tenore  praesentium  mise» 
ricorditer  indulgemus,  quod  nemo  deinceps  a  communione  alicuius  in 
sacramemtorum  administratione  vel  receptione  aut  aliis  quibuscumque 
divinis  yel  extra  illa,  praetestu  cuiuscumque  sententiae  aut  censurae 
ecclesiasticae  a  iure  vel  ab  homine  generaliter  promulgatae,  teneatur  absti- 
nere  vel  aliqnem  vitare  ac  interdictum  ecclesiasticum  observare,  nisi  sen- 
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Bona  intema  Ecclesiae  dispeosationi  obnoxia,  a  quibus 
npe  excoramunicatu9  prohibetur,  sunt:  fruclus  spirilwHei 
rificii  Missae,  et  publicarum  precum ;  et  praesertim  sacrae 
iulgentiae. 

Si  excommunicatus  »it  vitandus,  pro  eo  pubHcas  fundere 
ices,  multo  magis  Sacrum  facere  seu  ei  Missam  applicare 
1  licet;  tamen  privalim  (1)  nrare  etiam  in  utroque  memento 
:riflcii  Missae  non  intepdicitnr.  -  Pro  tolerato  vero,  oum 
>1ibns  noD  sit  prohibitum  cum  eodem  conununicare,  etiam 
divinis,  videtur  non  inteidici  publicas  preces  et  ipsum  Sa< 
rum  facere :  cf.  D'Aiinibale  p.  1,  n.  360.  Etiam  Lehmkuhl 
177}  huic  sententiae  adstipulatur ;  quae  hodie  pmcfice  cer 
ima  est.  -  Hic  Auctor  exceptionem  facit  quoad  eos  qui  sectae 
,tholicae  nomen  dant  eique  pertinent,  et  adducit  haoc  respon- 

:ia  vel  censnra  huiunnodi  fuerit  in  val  contra  pereonam,  collegiuiD, 
versitatem,  Ecclesiani,  commuaitatem  a  iudice  publicttta  t>»l  denunciau 
•.ialiter  et  expresse;  CoQBtitutionibus  ApostoliciB  et  &IiiB  in  contrarium 
entibus  non  obstantibus  quibuscumque ;  aalvo  si  quem  pro  saerilegio 
iniectione  in  clericum  in  Hententiam  latam  a  c&non«  adeo 
t  incidisae,  quod  factum  non  possit  alipta  terffiversaliont 
\ri  nec  aliquo  iuris  suffragio  excusari;  nam  a  commuDione  illius,  Iic4t 
LiQctatUB  non  fuerit,  volumua  abstinari  iuita  cftnonicas  sanctiones  >.  Sed 
rerna  verba  huius  Const  diver^mode  leguntur,  uti  videre  est  apud 
ntoninum,  Summa.  Part.  3  tit.  33  cap.  3.  Lectionem  quam  secuti  sumat, 
ndunt  Ballerini-Palmieri  -  traet-  XI,  n.  336,  342.  tampridein  Gre- 
us  VII  in  Concil.  Ronj-  IV  legem  dedit  lohrantiae  aed  temporaneam, 

permittebatur  dvile  conBortium  cum  eicommunicatiB.  At  progreesn 
.tis  haec  regula  tolerantiae  flrma  et  stabilia  effecta  est  et  magis  est 
:a  et  contiiietur  in  versiculo,  quo  significantur  conditiones  legiUmae  to- 
ntiae:  utile,  lex,  humite,  res  ignorala,  necesse.   Legem  GregorianaiD 

in  can.  i03,  quaest.  3,   Caus.  H. 

(I)  Prohibita  enim  est  publica deprecatio  ■pTovitandis,  quia  ista  orstio 
omine  et  iure  christianae  comrnunionis,  eeu  communionis  Saneiorum. 
Lii  Feria  VI.  Parasceve  Ecclesia  se  continere  non  valet  qtiin  divinaio 
emptorii  piatatem  exoret  pro  excom.  etiam  vilandis. 
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sionem  S.  Ufficii;  scilicet  dubio  <  TJlrum  possit  aut  debeat  cele- 
brari  Missa  ac  percipi  eleemosyna  pro  gra£co-schismatico, 
qui  enixe  oret  atque  instet,  ut  Missa  appliceiur  pro  eo  sive  in 
Ecclesia  adsiante,  sive  extra  Ecclesiam  manente  >  S.  Cong. 
Sup.  Un.  Inq.  die  19  Aprile  1837  respondit :  €  Iua:ta  exposita 
non  licere  ;  nisi  constet  expresse,  eleemosynam  a  schismatico 
praeberi  ad  impetrandam  conversionem  ad  veram  fidem  >. 
Verum  responsio  non  videtur  probare  intentionem  cl.  Auctoris, 
quia  ista  asserit  non  licere  Missam  applicare  pro  schim^^ 
iico  ad  huius  rogatum;  et  aliunde  ipse  Lehmkuhl  fatetur 
(not.  1  §  cit.)  haud  certum  esse,  posse  excommunicatum  tole- 
ratum  sine  peccato  saltem  veniali  rogare  sacerdotem,  ut  ad 
suam  intentionem  celebret,  nisi  forte  id  ex  desiderio  conver- 
sionis  et  ad  hunc  finem  petat.  Et  haec  vera  sunt  iuxta  gene- 
ralem  legem  tolerantiae  edltae  non  in  favorera  censuratorum, 
sed  in  favorem  fidelium.  Sane  toleratis  ius  non  est  acquisitum 
expostulandi  fructum  communionis  catholicae;  quamvis  fldelibus 
permissum  sit  cum  illis  communicare  etiam  in  divinis  et  hinc 
Sacerdotibus  pro  eis  Sacrum  facere.  Attamen  negari  non  potest, 
ex  receptis  et  probatis  moribus,  vehementer  attenuatam  esse 
vim  prohibitionis  factae  excommunicatis  ne  communicent  in 
dimnis  cum  fidelibus ;  cuius  rei  apertum  indicium  est  clausula 
apposita  in  rescripto  S.  OflScii  approbante,  peti  posse  a  schimatico 
Missae  applicationem  pro  sui  conversione.  Exinde  non  videtur 
prohibitum  esse  Sacerdoti  catholico  non  rogato  Missam  ofiBrre 
pro  acatholico  etiam  ad  eius  prosperitatem  temporalem,  dum- 
modo  ex  mente  Sacerdotis,  ista  bona  illum  perducant  ad  sinum 
verae  Ecclesiae.  Hoo  multo  magis  praestare  potest  Sacerdos 
pro  excommunicato  non  acatholico ;  sed  tamen  huic  licitum  plane 
non  videtur  esse  expostulare  Missae  applicationem  praeterquam 
ad  sui  conversionem.  -  Porro  huiusmodi  prohibitiones  expo- 
stulantur  ab  ipso  vinculo  excommunicationis ;  quare  pro  Tur- 
carum  aliorumque  infidelium  intentione  Missam  applicare 


208  PARS    I. 

recepta  eleemosyna  esse  liciium,  respondit  S.  Cong,  S.  U.  I. 
die  12  Itdii  1865,  citra  tamen  scandali  et  cuiusque  supersti- 
tionis  labem  aut  periculum  ex  parte  infidelium  eleemosjnam 
offerentium.  Etenim  excommunicatio  non  infideles  sed  fideles 
percellit  et  tenet. 

Verum  Ecclesiae  intentio  in  prohibendo  usu  rerum  spiri- 
tualium  per  censuras  ea  est,  ut  earumdem  desiderium  excitetur, 
utque  censuratus  sui  pudeat  ob  detestationem  qua  apud  fideles 
notatur. 

Quocirca  excommunicatis  vetitum  est  tantum  id  quod  in 
fidelium  communione  continetur;  et  quia  excommunicatio  est 
poena  medicinalis,  excommunicatis,  etsi  vitandis,  non  interdi* 
citur  audire  praedicatores  et  etiam  in  Ecclesia  orare  tamen 
privatim  et  ab  aliis  seorsim ;  a/f^g,  cap.  53.  De  senL  excom.  X. 
E  contra  si  auderet  vitandus  (1)  divinis  Officiis  adesse,  deberet 
expelli  aut  intermitti  publica  supplicatio.  Missa  quoque,  si  iam 
ad  Canonem  pertigerit,  producetur  usque  ad  consummationem, 
fidelibus  dimissis,  et  reliquae  partes  persolventur  in  decenti 
loco,  quamvis  cum  Ecclesia  coniuncto,  uti  Sacristia ;  dummodo 
vitandi  effugiatur  praesentia  et  communio.  -  Verum,  uti  advertit 
D'Annibale  (/.  36S,  noi.  19)  et  confirmat  Lehmkuhl  (II,  891) 
hodie  toleraiis  videtur  permitti  ut  divinis  intersint  Officiis; 
imo  quasi  hoc  in  votis  est  catholicorum,  ut  acatholici  et  mali 
catholici  videant  suis  oculis  sacras  functiones  cultus  catholici 
et  in  eura,  rituura  sanctitate,  alliciantur. 

Bona  exiema  quae  ab  Ecclesja  administrantur,  sunt  alia 
stricte  spiritualia,  utpote  sacramenta  et  sacramentalia,  alia 
potius  ecclesiaslica,  quippe  vel  externae  fidelium  gubemationi 

(1)  Verum  etiam  toleratus  quia  ius  non  habeC  interessendi  sacris, 
si  notorie  sit  excommunicatus,  repelli  valet  ne  adsit  divinis  Officiis.  Inquam 
notorie,  nam  qui  publice  uti  excommunicatus  non  est  cognitas  non  posset 
expelli  salva  lege  charitatis,  quae  non  sinit  in  publicum  edi  occalta  cri- 
mina.  Inde  non  obligat  praeceptum  audiendi  Missam  excommunicatos. 
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insenriunt,  veluti  officia  et  beneflcia  ecclesiastica ;  vel  pendent 
ab  arbitrio  et  auctoritate  moderatorum  huius  societatis,  puta 
gratiae  et  concessiones  per  rescripta  pontiflcia  impertitae ;  et  ce- 
tera  id  genus  iura  per  leges  communes  comparata,  veluti  actiones 
iudiciales.  Horum  bonorum  omnes  fldeles  sunt  capaces,  eorumque 
usu  fruuntur;  solummodo  offlcia  et  beneflcia  ecclesiastica  ob 
adnexam  iurisdictionem,  a  clericis  tantUm  obtineri  valent,  quia 
clerici  tantum  sunt  capaces  iurisdictionis  ecclesiasticae. 

Excommunicati  proinde  omnes,  sive  clerici  sive  laici,  repel- 
luntur  ab  usu  passivo  sacramentorum  et  sacramentalium.  Sed 
addi  solet  excepta  poenitentia  a  qua  nec  vitandus  prohibetur, 
Hoc  ita  intelligi  debet.  Excommunicatus  per  se  etsi  vitandus, 
sacramenta  valide  recipit,  quia  excommunicatio  est  impedimen- 
tum  iuris  eccles.  et  Ecclesia  non  attingit  valorem  sacramen- 
torum,  si  excipias  poenitentiam  et  matrimonium,  in  quae  di- 
recte  aut  indirecte  aliqua  statuit  pertinentia  ad  valorem,  ra- 
tione  iurisdictionis. 

Quoad  poenitentiam  vero  nullibi  in  lege  cautum  est,  (cf. 
Suarez,  3)  confessariis  ademptam  fuisse  iurisdictionem  in  excom- 
municatos,  quamvis  censura  sit  reservata.  Peccata  enim,  si  re- 
servatio  non  cesset,  veluti  cessat  in  articulo  mortis  vel  gravi  ob- 
stante  impedimento,  (cf.  supra  n.  129,  resp.  S.  Ofi:  diei  19  Aug. 
1891)  y  indirecte  absolvi  possunt.  Quamobrem  si  excommuni- 
catus  et  ipse  ignoret  se  censura  laborare  aut  hanc  esse  re- 
servatam,  indirecte  absolvitur  a  peccatis;  si  gravis  instet  ne- 
cessitas,  cessante  reservatione  sub  conditionibus  antea  explicatis, 
directe  absolvitur  a  peccatis.  -  Item  matrimonii  valorem  non  in- 

ficit  excommunicatio;  siquidem  haec  non  est  impedimentum  di- 

* 

rimens;  unde  matrimonium  administrari  potest  excommunicato, 
utputa  ad  evitandam  infamiae  notam,  cum  leges  ecclesiasticae 
non  obligent  cum  gravi  incommodo.  Quamobrem  etiam  Eucha- 
ristia  per  Viaticum  excommunicato  etsi  vitando  sed  iam  con- 
fesso  non  videtur  deneganda.  Non  item  Extrema  Unctio.  -  Porro 

Sac.  Lega.  14 
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imunicalu  toleraio  vel  incommodum  graoe  esse  potest 
num  aut  alterum   diem  abstinare  a  sacramento  confes- 

ob  defectum  confessarii  qui  absolvat  a  casu  reservato.  - 
'unt  DD.,  debetne  dici  boc  incommodum  lam  graoe  ut 
reservatio  ad  tramites  Decreti  S.  Off.  33  lun.  1886? 
luniter  respondent:  negalive:  cf.  D'Annibale,  I,  349, 
}7;  et  Lebmkuhl,  //,  410.   Sed  huic  censurato,  aliunde 

diaposito.  dari  potest  absolutio  indirecla,  qua  absolvuntBr 
ta,  non  absoluta  censwa.  Cf.  D'Annibale  (I,  300). 
lepelluntur  escommunicati  a  privilegiis  et  gratiis  Ponti- 
quocirca  executioni  rescriptorum  semper  seu  ad  caulelam 
1,  solet  praemitti  censurarum  absolutio.  Quomodo  vero  isti 
l}eaatur  ab  agendo  et  respondendo  in  iudicio,  nimirum  ab 
ione  tudiciorum,  viiimusin  cap.  De  iuris  n.  63.  Lib.Prim. 
n  semper  intercedit  ea  fundamentaUs  differentia  iater 
ios  et  toleratos,  ut  tolerati  possint  a  fidelibus  ad  com- 
mem  adraitti,  veluti  ad  sepulturam  ecclesiasticam ,  quam- 
.  hanc  nuUum  ius  haboant ;  vilandi  e  contra  sunt  fu^eodi 
:Iudeadi  a  quacumque  fidelium  communione.  Utputa  vitan- 
[ul  moriatur  inabsolutus,  sub  gravi  maadari-  noa  debet 
liasticae  sepulturae  (I),  ita  «t  ex  cap.  12.  De  sepuU.  ta  in 
sacro  inhumetur,  exhumandus  esset  Verum  Demo  non 

hodie  hanc  rigidam  legem  perpaucis  sane  in  regiooibns 

1)  Taraen  in  prapoaituin  recoli  debet  regula  generalig  quoad  sepal- 
ecclesiasticam,  a  qua  repelluntur  notorii  peccaiores.  Ex  hoc  capita 
muiiic&tus  toleratua  sed  nolorius  excluditur  a  sepultura  ecclewastic». 
rerso  escommunicatus  etsi  vitaadus,  si  signa  dederit  poamUittiat, 
is  a  cenaara  absolutus  non  ait,  tradi  poteat  sepulturae  eccleaiasticae, 
aevia  absolutiona.  Sad  iaita  inatructionem  datam  secreto  OrdinariiB 
>ede,  quae  legi  potest  apud  CI.  Oeonari,  ConsuUationi  pag.  618 
i  {892,  aaaociatio  facienda  est  -  mtatis  tamen  «eclesiasticis  pompis 
\mnitatibiM.  -  Imo  ai  in  loco  sacTO  Eepulturae  mandatur  excommD- 
i  vitandus,  qai  nulla  dederit  poeuitentiae  sigaa,  locus  sacer  liabatur 
is  et  recoaciliaodua  est.  Lehrakuhl,  II,  893. 
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executioni  demandari  posse.  Caput  vero  ult.  DesepuLX  (III,  28) 
cavet,  excommunicato,  ad  recuperanda  christianae  comraunionis 
iura,  sufficere  absolutionem  simplicis  confessarii  aut  sacerdotis, 
in  articulo  mortis,  quando  omnis  cessat  reservatio.  In  quod 
propositum  advertatur,  huiusmodi  absolutionem  in  casu  neces- 
sitatis  impertitam  valere  pro  utroque  foro,  dummodo  in  externo 
foro  constet,  censuratum  absolutum  fuisse  ad  praecavenda  flde- 
lium  scandala.  Ne  pervertatur  vero  iurisdictionis  ordo,  seu  ne 
fori  interni  et  externi  misceantur  iura,  praescriptum  est,  ut 
explicavimus,  quod  cessato  impedimento,  censuratus  stet  legi- 
timi  superioris  mandatis,  sub  poena  reincidentiae.  -  Hactenus 
quoad  usum  rerum  sacrarum  passivum;  modo  de  usu  activo 
sacramentorum,  officiorumque  seu  beneficiorum :  et  illa  iAdiscri- 
miDatim  pertinent  ad  clericos  et  laicos ;  haec  tantum  ad  clericos. 
140.  Etenim  officia  et  beneficia,  quippe  sacram  iurisdi- 
ctionem  aut  Ordinis  potestatem  adnexam  habeant,  dumtaxat  a 
clericis  exerceri  valent.  Eoruradem  usus  vero  per  censuram 
excommunicationis  indirede  clericis  prohibetur;  nam  remoti  a 
fidelium  communione,  implicite  arcentur  a  sacro  ministerio  uti 
par  est.  -  At  sedulo  distinguatur  vitandus  a  tolerato.  Nam  qui 
sunt  excommunicati  vitandi,  licite  sacramenta  administrare 
non  possunt,  excepto  mortis  articulo  seu  periculo  quo  sacra- 
menta  necessitatis,  si  alius  desit,  nempe  baptismum  et  poeni- 
tentiam,  et  etiam  Eucharistiam  quamvis  non  strictae  necessi- 
tatis,  ex  praesumpta  benignitate  Ecclesiae  (D'A.nnibale  I,  360 
not.  5.)  ministrare  possunt.  At  quae  non  dumtaxat  a  potestate 
Ordinis  pendent,  veluti  absolutio  peccatorum  sacramentalis,  aut 
sunt  simplicis  iurisdictionis  sive  ordinariae  sive  delegatae,  ut  puta 
censuras  ferre,  beneficia  conferre,  sententias  dicere,  approbare, 
confirmare  acta,  haec  universa  a  vitando  posita,  sunt  prorsus 
irrita,  excepto  equidem  casu  erroris  communis ,  quo  Ecclesia 
supplet  iurisdictionis  defectum.  Unde  irrita  esset  beneficii  vel 
ofBcii  coUatio  facta  excommunicato  vitando,  qui  huic  muneri 
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in  Ecclesia  inhabilis  prorsus  evadit.  Re  quidem  vei^  tractare 
non  potest  haec  officia,  qui  a  communione  illorum  prohibitus 
est  quibus  eadem  munia  ordinata  simt.  Tamen  beneficia  aut 
officia  iam  possessa  a  vitando  ante  censuram,  non  auferuntur: 
nisi  sententia  iudicis  interveniat  condemnatoria ;  et  declaror 
toria  non  sufficit  pro  auferendis  fructibus  quoque  beneficii  quia 
nuUibi  in  iure  cautum  est  excommunicatum  viiandiim  ipso  iure 
privari  beneficii  fructibus;  imo  in  cap.  53  De  appelL  X  (II,  28) 
§  Verum  iubetur  <  Et  illi  proventu^  Ecclesiastid  merito  sub* 
TRAHUNTiiR  cui  Ecclcsiae  communio  negatur  ».  Unde  regula  est: 
beneficio  excommunicatum  non  esse  privandum  quia  censura,  per 
se,  est  poena  temporanea;  fructus  vero  esse  subirahendos,  quippe 
cohaerent  officio  quod  excommunicatus  amplius  adimplere  non 
valet.  Tamen  si  excommunicatus  sive  viiandus  sive  toleratus  diu 
perseveret  in  censura,  nempe  per  annum  quin  absolutionem  ex- 
quirat,  insordescit  et  fit  suspectus  de  heresi :  et  ex  capite  heresis 
beneficio  privari  valet,  seu  per  sententiam  condemnatoriatn, 
Cf.  n.  144. 

141.  At  clericus  excomfnunicatus  ioleratus  etiam  extra 
mortis  periculum,  rogatus  a  fidelibus  Sacramenta  administrare 
liciie  potest ;  inquam  <  rogatus  >  nam  se  ofierre  non  posset, 
nisi  in  casu  necessitatis  sive  propriae  sive  alienae  (1)  horum 
administrationi  cum  ob  excommunicationem  arceatur  a  fldelium 
communione.  Item  quia  in  iis  quae  ad  fidelium  utilitatem  ordi- 
nata  sunt,  loleralo  non  prohibetur  cum  iis  communicare ;  eius- 

(1)  Dico  necessitatis  propriab  vel  alienae;  quatenus  excommunicatus 
abstinendo  ab  administratione  sacramentorum  deberet  prodere  seipsiun, 
manifestans  profft^ium  crimen,  et  certe  ad  id  non  Obligatur.  In  excommu- 
nicato  vitando  aut  notorio  vix  fingi  potest  hic  casus.  Fideles  aatem 
quamvis  rogare  possint  excommunicatum  ut  eis  sacramenta  administret, 
tamen  quia  est  indignus  seu  creditur  destitutus  gratia  sanctificantey  in  sacra- 
metitis  administrandis  sacrilegium  patrare  praesumitur;  unde  nisi  neces- 
sitas  proportionate  gravis  urgeat  fideles,  eius  operam  expostulare  non  debent 
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dem  actus  iurisdictionis  sunt  validi  et  etiam  liciti,  si  ex  iusta 
causa  interponantur.  Quapropter  cum  excommunicatus  ioleratus 
non  evadat  inhdbilis  administrandae  iurisdictioni  officiorum  ec- 
desiasticorum ,  exinde  valida  dicenda  videtur  horum  collatio 
eidem  facta  prouti  docet  D'  Annibale,  7,  365.  Contra  opinantur 
plures  Doctores,  ita  Suarez,  JD.  13,  s.  i,  n.  2  $q.  Quare  collatio 
fieri  non  debet,  quippe  illicita  est  collatio  facta  indigno  etsi 
aliunde  non  inhabili;  at  si  facta  sit,  respondendum  est  pro 
valore  actus  (1). 

1 42.  Excommunicatus  sive  clericus  sive  laicus  in  humanis 
excluditur  ab  his  quibus  constat  hominum  consortium.  Rudiori 
versiculo  solent  ita  exponi,  quae  etiam  in  humanis  excommuni- 
cato  vitando  a  fidelibus  indulgenda  non  sunt,  nempe:  <  Os,  orare, 
vale,  communio,  mensa,  negaiuri^.  Si  demas < orar^ >  seii  preces 

(1)  Qui  autumant,  collationem  ew%  irritam^  invocaat  cap.  7,  De  cler. 
excom.  X  (Y,  27) ,  hoc  iubens :  Quod  cum  excommunicatis  commumcari 
non  debeat,  clericis  excommunicaiionis  vinculo  inftodaiis,  ecclesiastica  bc' 
neficia  conferri  non  possunt  nec  illi  valent  ea  retinere  >.  Sed  iure  quo 
utimur,  hoc  verum  est  quoad  vitandos^  non  quoad  toleratos  cum  quibus 
communicare  possumus.  -  Praeterea  obiici  potest  in  litt.  Apost  praemitti, 
absolutionem  a  censuris  ad  effectum  consequendi  benefida,  Ergo  videtur 
consequi,  censuram  excommunicationis  reddere  irritam  collationem;  quare 
praemittitur  absolutio;  sed  respondemusy  censuratos  haberi  indignos  gratiis 
pontificiis;  et  Pontifices  nolle  iisdem  sua  dare  rescripta;  vi  cap.  i  De  rescrip. 
in  6;  unde  ne  haec  sint  invalida,  casu  quo  indultarius  aliqua  ligetur  cen* 
«ura  quae  vel  a  Papa  ignoratur  vel  quae  ad  effectum  specialem  vult 
relasari,  conceditur  absolutio.  -  Ulterius  adverti  debet,  litt.  Apost.  con- 
snlere,  meliori  modo  quo  potest  validitati  actorum,  neque  attendere  pro- 
babilem  D.  D.  opinionem  sed  sequi  viam  tutiorem.  -  Quamobrem  remanet 
quaestio  an  valida  sit  collatio  beneficii  facta  excomm.  tolerdto,  si  in  lit- 
teris  collattonis  non  praemittatur  absolotio  pronti  fit  in  litteris  Episcop. 
Siqaidem  nti  supra  vidimus,  n.  117  saltem  ex  probabiliori  opinione,  non 
eompetit  Episcopis  absolvere  censuras  ad  specialem  tantum  casum,  seu 
easdem  suspendere.  Cui  quaestioni  practice  nos  respondemus  per  principium 
reflexum:  m  dubio,  pro  valore  actus. 
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publice  habitas  Qomine  Kcclesiae  qoae  ezcominuDicato  vitando 
nulliniode  exbiberi  (1)  possunt,  cetera  pertinent  ad  iura  nolU' 
ralia  et  eioUia.  -  Verum  si  iui-e  positivo  auapendi  potest  eier- 
citlum  iurium  naturalium,  aut  civilium,  liuiusmodi  iura  nunqnata 
tolli  possunt,  quae  imo  aliquando  praevalent  ipsi  positivo  iuri,  noD 
obliganti  cum  incommodo  gravi;  unde  etiam  cum  excommii- 
nicato  vitando  fidelibus  communicare  licet,  in  ciTilibus,  uti  ex- 
primit  alius  versiculus:  «  Uiiie,  leco,  humile,  res  ignoraia, 
necesse  ».  Hodie  vero  isfae  cauaae  excusantes  habendae  sudi 
ita  quotidianae  et  uniTersales,  ut  semper,  et  pro  omnibus  in  avi- 
libus  communicatio  permittenda  sit.  Quae  tn  Tersiculo  conti- 
rientur  non  omuia  in  hoc  propoaitum  faciunt,  veluti  res  igno- 
rata,  nimirum  ignorantia  facii  vel  iuris ;  sed  huc  pertineot 
solummodo  €utile»  seu  magna  utilitas  communlcationis;  €iext 
utputa  iura  coniugalia  (2)  vel  paierna;  <  kumile  »  seu  ratio 
famulatus;  t.necesse*  seu  necessitas ;  moAq  non  quaecumque 
utilitas  excusat  sed  notabilis  utilitas  seu  moralis  necessilas. 

143.  Praeterea  adTertatur  non  sufiicere  ad  constitueDdun 
vitandum  seu  nominatim  excommunicatum,  in  eum  per  senteo' 
tiam  condemnatoriam  aut  declaraloriam  animadTertere,  quae 
sententia  nomen  censurati  necessario  semper  secumferre  debet, 
sed  necessarium  esse  iasuper  sententiam  publice  denunciaresen 
promulgare  ut  omnes  sciant  et  cognoscaut,  censuratum  m/fm- 
dum  esse. 

(1)  Notant  DD.  (cr.  Smalzg.  h.  t.  n.  131),  etiatu  vitando  non  esBaproli:- 
bitum,  ex  aliqua  neceisitale  vel  utiCilale  adhil>ere  socium  in  recitAudis  bohs 
can.,  vel  rosario  prioatim,  praeaertim  si  GOciuH  sit  famaliiB  vel  subditus 

(2)  At  Bi  concesEa  iam  «it  coniugibuB  separatio  niensae  et  tori,  antt 
inflictam  ceanurBm,  coniux  non  censurntus  non  potest  alteri  adbaerere 
duni  Bubiacet  cenaurae  et  est  vittindus.  Item  ei  alter  sit  nominatim  eiRim- 
municatus  propter  heresim,  abrumpenda  est  vita  coniugalia  ob  periculnni 
perversionis  quia  espectetur  EenloQtia  divortii  a  iudice  ecclsBiaHtico  pn>- 
nuucianda.  Demum  si  eicoromunicatio  lata  sit  ob  llIegitimaB  nuptiu- ^ 
sponsi  utereutur  iuribus  coniugalibus,  commanicareat  in  crimine  crimiitost- 
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144.  Demum  censuram  excommunicationis  sequuntur  unus 
et  alter  effectus,  veluti  extrinseci.  -  Primus  est  irregularitas 
quam  incurrit  clericus  exercens  ordinem  censurA  prohibitum, 
violans  censuram;  at  hoc  est  commune  omnibus  censuris;  uti 
explicabimus  agentes  de  irregularitatibus. 

Secundus  effectus,  proprius  omnino  excommunicationis,  est 
insordesceniia  quam  ita  determinat  Concil.  Trid.,  Sess.  85, 
cap.  5,  JDe  ref.  in  fin.  decernens:  «  Excommunicatus  V€7^o 
quicumque  si  post  legitimas  monitiones  non  resipuerit,  non 
solum  ad  sacramenla  et  communionem  fidelium....  non  red'  ' 
piatur;  sed  si  obdurato  animo  censuris  anneocus  in  illis  per 
annum  insorduerit,  eiiam'  conira  eum,  iamquam  de  lieresi 
suspectum,  procedi  possit  >.  Haec  suspicio  de  heresi  post  an- 
num  est  levis;  post  alterum  annum  fit  vehemens;  monitiones 
vero  praemittuntur  decreto  quo  declaratur  insordescenlia  ut 
deinde  vel  declaretur,  fuisse  incursos  effectus  poenales  ab  illa 
consequentes  vel  hi  per  sententiam  irrogentur ;  quando  nimirum 
excommunicatus  nullimode  resipiscat,  aut  aliunde  non  demonstret 
se  non  permanere  in  censura  obdurato  akjmo  seu  in  spretum 
et  contemptum  potestatis  eccles.  sed  ex  alia  causa,  etsi  irratio- 
nabih  seu  culpabili,  ut  puta  ex  odio  in  personam  Episcopi,  non 
qua  Episcopus  sed  qua  civis  est,  cui  non  vult  satisfacere  cen- 
suratus. 

Doctores,  uti  Schmalzgrueber,  F,  iii.  39y  n.  195  et  D'Anni- 
bale,  I,  362,  not.  18,  ita  interpretantur  textum  Tridentini  Conc. 
ut  opinentur,  hic  agi  de  excommunicaiione  db  homine,  dum- 
taxat.  Sed  haec  interpretatio  vim  facit  textui  quo  cavetur ;  <  ew- 
communicaius  vero  quicumque  >  et  ubi  lex  non  disiinguit  nec 
nos  distinguere  debemus.  -  Hi  Doctores  autem  ita  opinati  sunt 
advertentes,  aliter  in  excommunicato  non  haberi  contumaciam 
ex  obdurato  animo  nisi  adsit  spretus  sententiae  iudicis.  Atqui 
hoc  verum  est;  sed  adverti  debet,  Concilium  expostulasse  mo- 
nitiones  praemittendas  esse  decretb  declaratorio  insordescen- 
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;  hae  monitiones  vero  trahuDt  negotium  in  potestatem  et 
litionam  iudicis,  non  secus  ac  decretum  declarationis  aut 
mciationis  censurae;  unde  censurae  a  iwe,  fiunt  velati 
urae  ab  homine  quoad  ordinem  iudicialem  aeu  contuma- 
i;  uti  explicavimus  supra  n.  111.  Revera  non  distiuguunt 
'  unam  et  aliam  speciem  censurae,  Suarez,  XVII,  i,  6  sq. 
'hesaurus,   op.  «'/.,  P.  II,  §  Insordescentia.  -  Quare  alii 

iDtelligendi  sunt  loqui  de  censura  ab  homine,  sensu  a 
3  explicato,  secus  opinio  nec  esset  probabilis. 

Cum  proceditur  contra  aliquem,  veluti  de  levi  suspectum 
heresi  ob  annalem  perseverantiam  obddrato  akimo  in 
)mmuiiicatione ,  intentio  est  ut  ille  desistat  a  contumacia 
jRATi  AMiMi  vel  alias  purgel  seu  excuset  ab  hac  nota  con- 
iciae  suam  agendi  rationem.  Quod  si  purgare  seu  excusare 
lon  potuerit  aut  noluent  et  pertinaciter  persistat  in  ex.com- 
icatione,  flt  suspectus  de  vehementi;  etsi  in  eo  statu  per- 
it  alio  anno,  declarandus  erit  haereticus  tamquam  ex  vio- 
%  praesumptione.  Cf.  Thesaurus,  /.  cit.  Sed  non  exinde 
ira  nti  haereticus  habetur  ad  omnes  efTectus  poenales,  pronti 
[uando  quis  excommunicatur  propter  causam  heresis.  Tunc 
1  ob  iusordescentiam  annalem  obdurato  animo  quis,  ni» 
^et  suam  contumaciam,  habetur  haereticus  conviclus ;  tX 
lellitur  appositis  poenis ;  unde  clericus  omnibus  beneficiis  et 
iis  privandus  esset.  Idem  principium  applicetur  aliis  causis. 

Yidelicet  si  quis  excommunicatur  quia  accusatua  eat  de 
riori  crimine  ex  publica  fama  et  ex  probationibus  iudicia- 
'  collectis  quin  tamen  ea  absoluta  certitudo  moralia  habeatur 
issaria  io  re  criminali  ut  quis  a  iudice  dicatur  reus  impacti 
linis ;  iste  excommunicatus  insordescem  per  aDnnm  in 
>mmunicatione ,  praemissis  monitionibus ,  declaratur  reus 
iictus  criminis,  de  quo  accusatur. 

Hoc  posito  pnncipio,  facile  resolvitur  quaestio  qnan]  di- 
iimode  expediuat  caDonistae,  quamque  agitat  Suarez,  XVU, 
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ly  7  sq.,  nempe  an,  ob  insordescentiam  annalem,  clericus  pri- 
vandus  sit  officiis  et  beneflciis  eccles.  -  Nonnulli  affirmant, 
ex  insordesceniia  clericum  ipso  iure  officiis,  beneficiis  privatum 
esae;  ita  Covaruvvias  in  cap.  8,  Cum  bonae.  -  De  aet.  et 
qualit  praef.^  X  (I,  14).  Sed  haec  sententia  reicienda  est  quia 
cU.  capui  vel  loquitur  de  triennali  insordescentia,  vel  certe  sta- 
tuit  poenam  fer.  sent,  -  Hinc  alii;  ut  Glossa  in  cit  cap.  docent 
statutam  fuisse  hanc  poenam  fer.  sent, ;  et  tempus  posse  requiri 
etiam  longius  anno,  pro  adiunctis  casuum.  Sed  neque  haec  sen- 
tentia  est  probanda;  namque  dt.  cap.  decernit  de  privatione 
beneficiorum  pro  tanfa  pertinacia  et  contempiu  Apostolico. 
Quare  in  specie  agebatur  de  gravissima  et  veluti  extraordinaria 
contumacia,  adeo  ut  non  liceat  inde  deducere  regulam  gene- 
ralem.  -  Qtiocirca  vera  est  sententia  Abbatis  in  cap.  1,  De  iud.  - 
asserentis,  insordescentem  per  annum  haberi  (1),  ex  praesum- 
ptione  iuris,  convictum  de  crimine  de  quo  incoeptum  fuit  iudicium; 
et  inde  in  insordescentem  ferri  poenas  quas  secumfert  crimen 
de  quo  agitur.  -  Privatio  ergo  officiorum  et  beneficiorum  erit 
decemencja  si  hoc  expostulet  crimen  quod  plene  habetur  pro- 
batum  per  insordesceniiam  in  censuris. 


(l)  InsordesceQtia  de  qaa  decernit  Goncil.  Trid.  l,  cit.  non  potest 
extendi  ad  censuras  suspensionis  et  interdicti ;  siquidem  Goncilium  loquitur 
de  excommunicatis.  Neque  ex  celebri  cap.  8  cit.,  De  aet,  et  qual.  praefi ; 
desumitur  haec  extensio;  namque  ibi  agitur  de  speciali  reitate  et  indi" 
gnitate  quae  nascitur  ex  persistentia  in  censura  suspensionis  cum  tanta 
pertinacia  et  contemptu  Apost.  -  Quamobrem  dumtaxat  ex  insordescentia  in 
excommimicatione  deducta  est  praesumptio  heresis,  quam  explicavimus*  - 
Praeterea  in  Regulis  Gancellariae,  R.  66^^  inscribitur  de  insordescentihus, 
et  haec  videtur  comprehendere  omnes  censuras,  decernens,  generalem  abso- 
lationem  a  censuris  in  litt.  Apost.  apponi  solitam  ad  earum  effectum,  non 
BQiTragari  gravioribus  delinquentibus ,  ut  incendiariis,  violatoribus  Eccle- 
«iarum,  nec  non  vehementer  contumacibus  in  auctoritatem  ecclesiasticam, 
Qti  explicat  Riganti,  Comm.  m  hane  Reg. 


TITULUS  V. 

DE    INTERDICTO. 


mmarinm.  —  145-  Eius  defiaitio.  In  quo  disling^uatur  ab  e 

catione  et  auspeiisione.  —  146.  Est  personaU,  locale,  mixUtm.  Tuni 
personale,  tum  locale,  vel  g^ierate  vel  partieulare  est  —  147.  Notio 
interdicti  personalis  particularis,  —  148,  Species  huius  ioterdicti 
est  interdiclum  ab  ingressu  EccUsioe.  —  149.  Quomodo  interdictam 
perBOusle  generale;  localB  sive  jiarticulare  sive  generale  disteot  s 
conceptu  genuiiio  censurae.  —  150.  Interdictum  locale  iu  quo  dif- 
ferat  a.  personali.  —  Qui  celebrat  Bcienter  in  loco  interdicto  fit  irre- 
gularis.  —  Iuterdictum  sive  personale  generale  sive  locale  expresse 
denunciai-i  debenC,  nempe  in  ceriaa  personas,  in  certum  locvm,  ol 
teneant.  Poeiia  in  violantee  interdictum.  —  151.  Quid  fidelibui^  quid 
clericis  liceat,  vigente  interdicto  aive  locali  sive  personali  gene- 
rali.  —  152.  Iiiterdicto  locali  aSinis  eet  eessalio  a  Divinis.  —  153. 
Quomodo  diffei^at  a  pollutione  Ecclen. 

]45.  lain  advertimus,  inlerdictuin  generaJiua  esse  suspen- 
me  quae  tantum  clericos  afficit;  interdictuoi  e  contra  onuieg 
e  clericos  sive  laicos  indiscriminatim  attingere  Datum  est  — 
locirca  de  hoc  dissereodum  post  excommumcationem.  — 
terdictum  diiTert  ab  excommunicatione  essentialiter ,  cuni 
elis  interdictus  non  sit  extra  communionem  Ecclesiae,  sed 
itummodo  prohibitus  ab  usu  quorumdam  iurium  spiritutdiuis, 
de  interdictum  definitur  «  Censura  remover^  cristifideles  a 
rtidpatione  quarumdam  rerum  sacrarum  >.  Dicitur  «  qua- 
mdam  rennn  saa'arum  >  cum  doq  ab  omnium  participa- 
ne  removeat,  sed  a  quibusdam  solum  et  diversa  radone,- 
eo  ut  distinguatur  ab  excommunicatione ,  quae  penitus  s 
elium  abscindit  cummunione,  et  a  suspensione  quae  directa 
cra  obire  seu  administrare  clericos  vetat.  Quare  interdictum 
beri  non  potest  quasi  partialis  excommunicatio. 


• 
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Nam  sub  alia  ratione  continetur  prohihitio  quae  a  nonnul- 
lis  rebus  tantum  quatenus  hae  sacrae  sunt  et  destinatae  usui 
fidelium,  prohibet;  unde  a  Suarez,  XXXIL  i,  4,  ita  definitur 
interdictum  <  Censura  ecclesiasUca  prohibens  usum  quarun- 
dam  rerum  divinarum  ut  fidelibus  communem,  quatenus  ialis 
est  >.  Quamobrem  interdictum  percellit  laicod  et  clericos,  eos 
arcens  non  a  communione  cum  Ecclesia  et  fidelibus,  sed  ab 
usu,  qua  tali,  rerum  sacrarum  fidelibus  communium  ad  quas 
proinde  ius  haberent  quia  et  ipsi  pertinent  ad  communionem 
fidelium  et  istae  res  fidelibus  sunt  communes  a  quibus  nihilo- 
minus,  in  poenam  medicinalem,  prohibentur  fideles  interdicti. 

146.  Praeterea  advertatur  interdicti  esse  proprium,  prohi- 
bere  usum  quarumdam  rerum  divinarum  at  diversimode,  sive 
directe  interdicendo  personas,  sive  direcie  loca  sacra  et  hinc 
indirecte  personas.  —  Interdicti  vero  nomen  est  ita  generale 
et  latum,  ut  pateat  quomodo  sub  se  potuerit  antiquiori  disciplina 
comprehendere  indiscriminatim,  non  secus  ac  excommunicatio- 
nis  vocabulum,  quamcumque  speciem  censurarum  et  poenarum 
quae  in  Ecclesia  potissirae  obtinentur  per  prohibitum  rerum 
sacrarum  usum.  Cf.  Berardi,  Comm.  in  ius  c.  voL  II,  L  cit. 
Dis.  5,  c.  8,  §  Ceterum. 

Ex  hodierna  autein  disciplina,  interdictum  uti  non  semper 
directe  afficit  personas,  ita  non  semper  eumdem  habet  ambi- 
tum.  Revera  interdictum  dispescitur  in  personale,  locale^  mi- 
xtum.  Et  tum  personale,  tum  locale  est  particulare  aut  gene- 
rale.  -  Personale  est  quo  persona  prohibetur  ab  usu  rerum 
divinarum ;  et  est  generale  quando  integer  coetus  personarum, 
uti  capitulum,  vel  populus  hoc  afficitur;  est  speciale  si  aliquis 
vel  aliqui  uti  singuli,  prohibitione  percelluntur.  -  Locale,  quo 
nempe  directe  certus  locus  prohibitione  afficitur,  est  pariicu" 
lare,  si  prohibet  quo  minus  in  certo  loco  celebrentur  sacrae 
functiones;  ex  adverso,  locale  generale  comprehendit  omnes 
Ecdesias  et  loca  sacra  certi  territorii.  Quamobrem  particulari 
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terdicto  tantum  subsunt  vel  aliqoa  sacra  loca  vel  aliquae  Ec- 
esiae,  generali  afficitnr  iategrum  territoriiun;  et  per  coDsequeiiB 
naia  loca  sacra  in  eodem  comprehensa,  etiam  exempta,  arg. 
ip.  17  h.  t.  xn  6,  nisi  expresse  eicipiantur.  Ne  autem  interdi- 
um  fleret  illusorium  cautum  fuit  in  cii.  c.  17  interdicto  snbiici 
ca  vicina  alterius  dioecesis,  ad  quae  facilis  et  frequens  Qxmk 
tpuli  concursus.  Itaque  si  Ordioarius  suura  terntorium  hoc 
terdicto  percellat,  auctoritata  iuris  communis,  attingere  valet 
iam  alterius  dioecesis  loca  et  eius  est  denunciare  nominatini 
laenam  sint  buiusmodi  loca.  -  Mixtum,  seu  ex  personali  et 
cali  interdicto  constans,  directe  tura  personas  tum  loca  sacra 
'Ohibitinne  afficit,  et  dicitur  etiam  deambulaiorium  quia  aflicit 
laecuraque  loca  quae  forte  persona  iaterdicta  fuerit  ingressa; 
'p.  cap.  11,  De  spons.  X;  dum  e  contra  interdicto  locali  direcle 
ca,  indirecte  personae  tenentur.  -  Nec  est  supeiTacaneum  ad- 
trtere,  quinam  directe  ligetur  interdicto,  persona  aut  locus,  aut 
erque ;  effectus  enim  interdicti  desumuntur  vel  a  peraona  vel 
co  qui  interdicto  supponitur,  et  ille  debet  Tinculo  solvi,  qui 
terdicto  subiacet. 

147.  Primum  loquaraur  de  interdicto  personali  spedali. 
oc  ceasurae  integre  refert  natnram  et  in  omnibus  exprimit 
dolem.  De  aliis  eaim  speciebus  interdictorum  quaestio  est,  an 
a  poenis  proprie  dictisaut  censuris  accensenda  sint  (1).  Istud 

(1)  iDterdictum  vel  quatenua  est  {aca!«  seu  direete  afBciens  aliqaem 
'.am,  indirecte  personai,  sonles  vel  insontes;  et  quatenus  est  personalt 
nerale  tenans  omnss  cuidBin  collegio  &ut  coetui  addictos,  etiani  noa 
ntuniaces,  aliquantisper  discrepat  a  notione  censurae  quae  delinqueB- 
■a  contumacem  destinata  est  compescers  ut  a  contumacia  deaiitat.  — 
^c  i'atione  D'AnnibsIe  (I,  399)  interdictuni  generaliter  appellat  proAth'- 
nem,  non  censiiram  et  aaepiun  deincepa  inculcat,  interdictum  ferri  ant 
poenam  aut  uti  censuram.  -  Sed  nos  secuti  sumus  Suarez  et  commD- 
m  canonistarum  definitionem  quae  interdictum  eensuram  appellat  Nam 
tpensio  uti  pura  poena  ferri  poteet  seu  qua  privatio  est;  sed  non  it«m 
:erdictum  quod  tam  gravem  probibitionem  infert  populo  christiino  at 
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definitur  communiter:  <  Censura  qua  fidelis  a  sacramentis^ 
excepta  poenitentia  et  Viatico,  a  divinis  Ofpciis  et  ecclesiastica 
septdtura  prohibelur  ». 

1)  Interdictis,  utpote  censuratis,  non  prohibetur  sacramen- 
tmn  poenitentiae ,  nimirum  ut  resipiscant,  oeque  Yiaticum  ne 
9olatio  huius  pabuli  destituantur  yiam  aeternitatis  ingressuri. 

2)  Divina  OfScia  prohibita  sunt  quae  a  clericis  cum  vestium 
apparatUy  ipsis  tantum  proprio,  publice  peraguntur,  uti  horae 
canonicae.  Cf.  Suarez,  De  Cens.,  Dis.  34,  s.  3,  n.  7.  Quocirca 
clericus  interdictus  publice  in  choro  horas  canonicas  recitare 
noa  debet,  bene  yero  potest  privatim  recitare  cum  aliis  clericis. 

3)  Si  sint  interdicti   non   tolerati   sed  vitandi  nullimode 

interdictum  non  seeus  ac  excoinmanicatio  ferri  non  debeat  ad  tempu» 
determinatwn,  G£  Suarez,  IHsp,  XXX  Vly  3,  iO,  seq.  ubi  Doctor  refutat 
opiniooem  illorum  qui  opinantur^  interdictum  ferri  posse  uti  puram  poenam^ 
et  inde  iste  Doctor  explicat  Beipsum  qui  Disp.  XXXI 1 ,  2,  a,  in  genere 
admiseraty  referens  communem  canonistarum  opinionem,  interdlctum  ferri 
uti  censuram  vel  uti  puram  poenam,  Ceterum,  uti  advertit  Suarez,  con- 
ceptus  censurae  adeo  patet  ut  eomprehendat  sub  genere  buo  privationes 
bonorum  iemporalium  directas  ad  bonum  spirituale  fidelium,  nempe  ad 
resipiscentiam^  si  non  omnium^  saltem  nonnullorum  qui  huiusmodi  priva- 
tione  percelluntur.  Siquidem»  pro  scopo  principali  (et  hoc  debet  attendi) 
huiusmodi  privationes  non  feruntur  ad  puram  vindictam,  sed  maxime  ad 
correciionem,  —  Certe  potissimum  quoad  insontes,  ista  interdicta  rationem 
habent  privationis^  et  hoc  est  per  acddens ;  sed  intentio  Ecclesiae  est  ut 
haec  interdieta  inserviant  scopo  ceasurarum.  Unde  non  debent  haberi  quasi 
purae  poenae  seu  simplices  privationes,  sed  uti  censurae;  et  hoc  in  defi- 
nitione  exprimi  debet.  —  Eo  magis  quod  hodie  ista  Ecclesiae  intentio  haud 
ia  dubium  vocari  potest;  siquidem  in  Gonst  Apost.  Sedis  inter  censuras 
recensentur  etiam  interdicta  generalia;  et  suspensiones  latae  in  certum 
tempus,  vel  in  corpora  moralia.  —  In  hac  loquendi  ratione  habetur  quidam 
regressus  ad  antiquiorem  disciplinam,  quod  adverti  debet.  —  Gonsequentia 
practica  est,  eos  qui  pollent  facultate  absolvendi  oh  omnibus  censuriSj 
certe  absolvere  possunt  ab  eiusmodi  suspensionibus  et  interdictis  quae 
continentur  in  Const  Apost.  Sedis.  Gf.  D'AnnibaIe,  i,  358. 
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admitti  possunt  ad  sepulturam;  si  vero  tolerati  ad  eamdem 
nullum  ius  habent,  sed  a  ceteris  possunt  admitti,  dummodo  non 
sint  publici  peccatores,  uti  supra  advertimus.  Item,  debita  ser- 
vata  proportione,  dicatur  de  susceptione  et  sacramentorum 
administratione,  prout  iam  exposuimus  de  excommunicatis. 

4)  Onm  interdictum  non  removeat  a  fidelium  communione, 
quod  est  proprium  excommunicationis,  coram  interdictis  etsi 
vitandis  possunt  celebrari  divina  officia  et  ipsis  applicari  valet 
sacrificium  Missae  et  haec  ab  istis  celebrata  audiri  valet.  — 
Item,  quia  interdictum  non  aufert  lurisdictionem,  quod  suspen" 
sio  praestat,  suapte  natura,  quippe  clericos  qua  tales  aflicity 
interdictus  clericus,  etsi  vitandus,  officia  ecclesiastica  valide 
exercet,  suscipit  et  confert.  Interdictus  enim  tunc  in  eo  est 
vitandus  ut  nullimode  possit  admitti  ad  certa  sacra  partici- 
panda  et  ad  sepulturam  ecclesiasticam,  quibus  interdictus  fuit. 

5)  Prouti  species  censurae,  huiusmodi  interdictum  sequitur 
personam  ubique  locorum,  et  absolutione  indiget,  quae  dari  potest 
a  quolibet  confessario,  nisi  siireservatum  auta&  homine  infiictum. 

148.  Species  vero  interdicti  personalis  est  interdictum  ab 
ingressu  Ecclesiaey  et  ab  illo  differt  uti  minus  a  maiori;  seu 
est  interdictum  partiale.  Nam  est  arctior  seu  minus  lata  prohi- 
bitio:  passim  ita  describitur   <  Censura  qua  quis  participa- 
tione  divinarum  in  Ecclesia  et  ecclesiastica  sepullura  prohi' 
betur  >.  Proinde  differt  a  simplici  personali  interdicto  quia 
prohibetur  directe  tantummodo  ingressus  in  Ecclesiam,  et,  per 
consequens,  clericus  divina  officia  ibi  celebrare,  laicus  iisdem 
interesse,  prohibetur.  At  extra  Ecciesiam,  utputa  in  coemeterio 
non  contiguo  vel  in  Oratorio  privato,  non  interdicitur  taliter 
censurato  sacramenta  administrare,  suscipere  et  sacra  OflScia 
peragere.  Item  vi  huius  interdicti  prohibetur  Ecclesiastica  se- 
pultura,  ex  cap.  20.  De  sent.  ex.  in  6.  -  At  recolantur  supe- 
rius  dicta,  habita  ratione  distinctionis  inductae  inter  tolerato9 
et  vitandos,  post  Const.  Martini  Y  €  Ad  evitanda  >. 
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149.  Equidem  ab  inferdicto  parliculari  personali  in  quo 
elucet  geQuina  notio  censurae;  admodum  distat  interdictum  gene- 
rale  personale,  et  locale  sive  parliculare  sive  generale.  Tamen 
huiusmodi  interdicta  censurae  substantiam  retinent,  praecipue 
ex  scopo,  quia  generale  infligi  solet  ob  gravius  crimen  personae 
aut  coetus  personarum  principum  in  aliquo  ordine  vel  populo,  ut 
sontes  recedant  a  contumacia  in  conspectu  tanti  discriminis  spi- 
ritualisy  sua  culpa,  in  christianum  populum  illati;  insontes  autem 
perculsi  divinorum  privatione,  ob  crimen  unius  vel  alterius  sontis 
omnimode  eosdem  pertrabare  satagant  ad  recedendum  a  contu- 
macia,  quam  ob  rem  relaxetur  generale  interdictum.  Etiam  locale 
interdictum  infligitur,  vel  propter  universi  populi  scelus,  vel 
ob  principis  delictum  aut  alterius  personae  in  aliquo  coetu 
praestantioris,  et  eo  consilio  infligitur  ut  posteaquam  crimen 
resipiscentia  delinquentis  fuerit  expiatum,  resolvatur  locale  in- 
terdictum.  -  Quare  in  huiusmodi  interdictis,  censurae  habetur 
natura  ex  fine  ad  quem  inferuntur,  nempe  ad  frangendam  quo- 
rumdam  contumaciam ;  in  iisdem  vero  simplicis  privationis  obti- 
netur  efiectus  quoad  insontes  qui  sine  culpa  percelluntur,  sed 
non  sine  iusta  causa. 

Historiam  eiusmodi  poenarum  quod  attinet,  utriusque  inter- 
dicti  origo  repetenda  videtur  a  saeculo  10  et  11,  quamvis  a  sae- 
culo  6  eorumdem  nonnulla  habeantur  exempla.  Huiusmodi  moris 
occasio  fuit  contumacia  praesertim  Regum  et  Principum  qui 
aegerrime  ferebant  et  facile  aspernabantur  interdictum  perso- 
nale  speciale.  Quare  interdicto  universo  populo  vel  aliquo  coetu 
aut  directius  interdictis  locis  sacris,  ipse  Princeps  cogebatur  in- 
terdicto  subesse;  populus  autem  taedio  afiectus  tantae  spiritualis 
iacturae,  animum  Principis  vehementer  movebat  ut  a  contu- 
macia  recederet.  Cf.  Van  Espen.  p.  IIIj  tit.  XJ,  16,  sq.  Quo- 
obrem  cautum  fuit,  in  interdicto  generali  personali  et  in  inter- 
dicto  locali  eos  haberi  personaliler  et  specialiter  interdictos 
qui  causam  dederint  interdicto,  arg.  c.  c.  i6,  24,  Be  sent.  ex- 
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com.  in  6,  "  Inde  consequebatur  aliquod  praclicum  conseota- 
rium.  Siquidem  regula  generalis  est,  interdictum  generale  seu 
speciale  locale  non  vigere  extra  locum  interdictum,  et  perso- 
nale  generale  cessare  pro  eis  qui  illius  coetus  vel  communitatis 
partem  esse  desierint  et  pianum  est.  Sed  hoc  non  fas  erat  iis 
qui  causam  dedissent  interdicto  quocirca  et  extra  locum  inter- 
dictum  et  si  a  coetu  vel  communitate  exivissent,  pariter  liga- 
bantur  interdicto,  nempe  personali  spedali.  Sed  hodie  alio  iure 
utimur,  quia  Const.  AposL  Sedis  hanc  censuram  a  iure  L  s. 
non  recensuit  et  hinc  hodie  non  vigere  patet. 

150.  Interdicti  personalis  generalis  et  interdicti  localis 
fere  eadem  est  natura  et  vis;  quippe  in  pluribus  privationis 
secumferunt  effectus,  non  propriae  censu^^ae.  -  Et  interdic- 
tum  personale  generale  gravius  est  quam  spedale  et  planom 
est;  uno  et  altero  verum  gravius  est  interdictum  generale 
locale.  -  Hac  servata  proportione,  gravis  requiritur  culpa  ad 
interdictum  legitime  ferendum ;  videlicet  gravior  quo  interdicti 
species  gravior  est;  sed  ex  ipsa  historia  interdicti  generalis 
personalis,  et  localis  patet  sufficere  delictum  etiam  unius  vel 
alterius  principalis  personae  ad  ferenda  huiusmodi  interdicta. 

Interdictum  tum  locale  sive  generale  aiYG  speciale,  tum 
personale  generale,  post  Const.  -  Ad  evitanda,  -  debent  nomi- 
natim  denunciari  ut  obligare  incipiant  -  De  interdicto  locaii 
nullum  potest  subesse  dubium ;  quia  fideles  se  abstinere  a  locis 
interdictis  non  tenentur,  nisi  ista  uti  interdicta  denunciata  fae- 
rint.  Ante  Martinum  V  si  de  crimine  constabat  quod  secum- 
trahebat  interdictum,  populus  a  loco  interdicto  per  latam 
iuris  sententiam  debebat  se  arcere  ut  legi  obtemperaret  - 
De  interdicto  autem  generali  personali  viget  necessitas  denun- 
ciationis,  post  eamdam  Const.  -  Ad  evitanda  -  non  absolute 
sed  relative.  Inquam  -  non  dbsolute,  quia  haec  Const.  minime 
voluit  meliorem  facere  conditionem  censuratorum ;  unde  dum- 
modo  censura  lata  sit  in  corpus,  etsi  singulis  non  denuncietur, 
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ligare  omnes  dicenda  est.  Et  quando  vel  factutn  cui  ceusura  est 
adnexa  vel  ipsa  seutentia  lata  in  probaiis  pene  existant,  sane 
nulia  denunciatio  necessaria  est.  Sed  relalive  seu  ex  ordinarie 
contigentibus,  cum  dolictum  aut  ipsa  censurae  illatio  sive  uni- 
versae  communitati  sive  ceteris  satis  non  sit  nota  ut  censuram 
observare  valeant,  hinc  denunciatio  necessaria  est  ad  evitanda 
illa  incommoda  quae  praepedire  statuit  Const.  Martini  V.  -  Ast 
(lenunciatio  nominatiyn  facta  non  ea  requiritur  ut  necessario 
oranes  et  singulas  personas  vel  singula  loca  recenseat  et  denun- 
ciet,  sed  sufficit  ea  denunciatio  quae  rem  satis  perspectam  reddit. 

Ex  dictis  patet,  interdictum  personale  speciale  nihil  discre- 
pare  a  lege  communi,  quamobrem  interdictus  est  (oleralus  nisi 
secuta  sit  denunciatio  quae  illum  reddat  vitandum.  Cf.  Sua- 
lez,  XXX  VII  2. 

151.  Interdictum  vero  cuiusque  speciei  gravem  continet 
prohibitionem  quam  observare  sub  gravi  iubentur  omnes  ad  quos 
spectat.  -  Praeterea  clerici  qui  vel  interdictum  personale  spedale 
violantes  ordines  exercent  vel  in  loco  nominatim  interdicto  sacra 
celebrant  vel  ministrant,  incurrunt  irregularitatem;  arg.  cap.  18, 
%  i,  h,  t.  in  6,  Irregularitatem  autem  non  incurrit  clericus 
interdictus  genci^ali  interdicto,  aut  clericus  non  interdictus  sa- 
cramenta  administrando  personis  interdictis,  quia  nullo  textu 
hoc  iubetur.  Equidem  poenae  non  excedunt  casum  suum,  unde 
non  possuinus  nos  legem  extendere,  ex  simplici  similitudine 
rationis;  et  adversus  sententiam  nonnullorum  DD.  sequimur 
Suarez,  XXXIII,  i,  6,  qui  incurri  irregularitam  negat.  -  Docet 
D'Annibale,  /,  371,  not  9,  Episcopos  hanc  irregularitatem  non 
incurrere,  maxime  post  Const.  Apost.  Sedis,  nuUibi  enim  fit  de 
eis  mentio ;  arg.  cap.  4  De  sent.  exc.  in  6. 

Denique  hae  aliae  poenae  latae  sunt,  nimirum. 

1)  excommunicatio  non  reservata  in  eos  qui  mandant  vel 
cogunt  dari  sepulturae  ecclesiasticae  hominem  nominatim  inter- 
dictum,  ex  Const.  Apost.  Sedis,  IV,  n.  1. 

Sac.  Lega  15 
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2)  suspensio  Rora.  Pont.  reservata  contra  eum  qui  ab  Epi- 
scopo  nominatim  interdicto  ordinem  suscipit  eaque  suspensio 
incurritur  db  ordine  sic  sitscepto,  ex  Const.  Apost.  Sedis  /F, 
stisp.  n.  6. 

3)  interdictum  ab  ingressu  Ecclesiae  afRciens  eos  qui  inter- 
dictum  locale  violant,  ex  Const.  Apost.  Sedis  IV,  interd.n.2. 

4)  Ex  cap.  18,  §  Is  vero.  h.  t.  in  6,  violantes  interdictum 
fiunt  ineligibiles  active  et  passive;  sed  Thesaurus  Verh,  Cen- 
sura,  cap.  14,  n.  6,  nota-t  omnes  DD.  in  hoc  non  convenire. 
Cf.  Suarez,  XXXIV,  4,  h.  16  et  cf.  supra  n.  141. 

Inde  patet  huius  poenae  gravitas,  quae  tamen  ne  cederet 
in  destructionem  magis  quam  in  aedificationem  mollienda  pau- 
lisper  fuit.  -  Re  sane  vera  occasio  historica  interdicti  locdu:^ 
et  personalis  generalis  fuit  contumacia  delinquontium  qui  prin- 
cipem  locum  in  societate  obtinentes  facile  aspernati  essent  inter- 
dictum  nisi  etiam  humiliores  subditi  ea  lege  tenerentur.  Sed 
salutis  animarum  ratio  in  primis  habenda  erat.  Quam  ob  rem 
pedetentim,  progressu  aetatum,  emoUitae  fuerunt  interdicti  pro- 
hibitiones.  Porro  statutum  fuit  in  cap.  if,  De  spons.  X  (IV,  1) 
tempore  interdicti  localis  gener^alis  permitti  baptismi  administra- 
tionem  parvulis,  et  morientibus  sacramenti  poenitentiae,  nec  non 
confirmationis.  Ex  cap.  43,  De  sent.  excom.  X,  baptismatis 
adultis  et  Eucharistiae  pro  Viatico  dumtaxat  administratio  per- 
missa  est.  -  Poenitentiae  vero  sacramentum  nullis  denegari 
cautum  fuit  ex  cap.  19,  et  ult.  Alma  mater.  De  sent.  excom. 
in  6.  nec  non  matrimonii,  sed  sine  benedicfione,  arg.  cap.  4. 
De  feriis,  X  (II,  8)  (1). 

(1)  Extrema  Unctio,  quippe  nori  est  sacramentiim  necessitatis,  non 
administratur,-  arg.  cap.  f/,  h.  t.  X.  Verum  si  sacramentum  poenitentiae 
dari  nequit,  quia  moribundus  sensibus  est  destitutus,  tunc  admiDistratnr 
E.  U.  Lehmkul  fll,  908).  -  Sed  ordinario  prohibetur,  uti  prohibetnr  ordi* 
nario  Eucharistiae  administratio.  Absolute  autem  prohibetur  benedictio 
nuptiarum  et  ordinum  collatio. 
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Singularis  constitutio  permisit  ut  sepultura  in  loco  sacro 
sine  pompa  concederetur  clericis  qui  interdictum  non  viola- 
verint  non  laicis  nec  infantibus:  ex  cap.  11,  De  poenit.  et 
re^nis.,  X  (V,  3^).  Permissum  quoque  fuit  ut  divina  officia 
fierent,  exclusis  interdictis,  demissa  tamen  voce,  et  ianuis  clau- 
sis,  non  pulsatis  campanis  in  locis  genercUiter  interdictiSy  ex 
Const  Bonif.  VIII,  -  Alma  Mater  cap.  S4y  h.  t,  in  6;  quod 
anlea  ex  c.  c,  11  et  25.  De  priv.  X  (V,  33)  Innocentius  III, 
concesserat  Regularibus,  collegiatis  Ecclesiis  aut  Episcopis. 

Inquam  -  m  locis  generaliter  interdictis  -  nam  in  aliis 
ffpecialiler  interdictis  licet,  ex  cap.  57,  De  sent  excom.  X,  Mis- 
sam  celebrare  semel  in  hebdomada  in  Eccl.  parochiali  ad  reno- 
vandam  Eucharistiam  ne  forte  desit  morituris,  ita  dt.  cap.  57. 
De  s.  ex.y  quia  necessitatis  tantum  habetur  ratio. 

Quoad  interdicta  generalia  personalia  et  localia  Bonif.  VIII, 
Const.  -  Alma  mater  -  decrevit,  in  festis  Natalis  Dni,  Paschae, 
PentecosteSy  et  Assumptionis  B.  M.  V.  solemnia  celebrari  posse 
ftt  sacramenta  dispensari  admissis  etiam  interdictis,  exclusis 
excommunicatis.  Sed  loquimur  de  admittendis  ad  sacramenta 
generaliter  interdictis.  Nam  personaliter  interdicti  admittuntur 
ad  divina  officia,  sed  ad  sacramenta  non  admittuntur  nisi  in 
articulo  mortis;  vel  quando  absolvi  possint  in  foro  sacramentali 
ab  interdicto  non  reservato.  -  Martinus  V  et  Eugenius  IV, 
idipsum  servandum  esse  edixerunt  in  festo  et  per  totam  octa- 
vam  Corporis  Christi,  admissis  interdictis,  exclusis  excom- 
municatis. 

152.  Interdicto  locali  affinis  est  cessatio  a  divinis  quae 
passim  ita  definitur  «  Prohibitio  divina  obeundi  et  ministrandi 
saa'amenta  in  loco  sacro  »  (1).  Huius  generis  prohibitio  reapse 
ab  interdicto  locali  necessario  distinguitur,  quippe  a  divinis  ces- 


(1)   Quare    cessatio    noQ    privat    sepultura   ecclesiastica,  sed    tantum 
prohibet  a  divinorum  officiorum  solemnitate  in  associatione  cadaveris. 
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satio  censura  non  est,  uti  aperte  statuit  Bonif.  VIII,  in  cap.  18. 
De  senL  ex.  in  6,  aiens:  <  Is  qui  in  Ecclesia  sanguims  aui 
seminis  effusione  polluta..,.  scienter  celebrare  praesumaU  licei 
in  hoc  temerarie  agat,  irregularitatis  tamen  (cum  id  non  sit 
expressum  in  iure)  laqueum  non  incurrit  ».  Atqui  contra  vio- 
lantes  censuras,  irregularitas  in  iure  statuta  est.  -  Proinde  in 
violantes  cessationem  a  divinis  a  iudice,  suo  arbitrio  et  pr<» 
casus  adiunctis,  poena  ferenda  est. 

Praeterea  cess  liio  immediate  afficit  locum,  personas  tantum 
mediate  et  nunquam  immediate,  prouti  interdictum  personale, 
et  est  simplex  privatio,  indicta  ad  significandum  Ecclesiae  raoe- 
rorem  ob  gravius  crimen  notorium  et  manifestum  notorietate 
facti.  -  In  ]ioc  consistit  differentia  specifica,  unde  cessatio  di- 
scriminatur  ab  interdicto ;  siquidem  cessatio,  in  primis,  iubetur 
in  signum  moeroris  et  detestationis  cuiusdam  gravioris  criminis, 
cuius  satisfactio  et  reparatio,  addito  stimulo  adeo  gravis  prohi- 
bitionis  christiano  populo  irrogatae,  repetitur  a  delinquente.  - 
Smalzgrueber ,  T,  t.  39,  n.  402.  -  Nam  statim  ac  aequa  sa- 
tisfactio  concessa  sit,  relaxatur  decretum  cessationis  a  dimnis. 

Quum  cessafio  immediate  afflciat  locum,  potest  esse  gene- 
ralis  aut  particidaris ;  et  est  generalis  quando  quaedam  urbs. 
quoddam  oppidum  prohibetur  a  divinis  officiis  celebrandis;  est 
particularis  quoties  prohibitio  fit  peculiari  Ecclesiae,  coemete- 
terio,  oratorio. 

Tempore  cessationis  a  divinis,  spectato  iuris  rigore.  arg. 
cap.  11,  De  sponsalib.  X,  (IV,  1),  administrari  possunt  tantum 
sacramenta  necessitatis,  nempe  baptismus,  et  poenitentia  morien- 
tibus  et  Viaticum,  sed  pro  benignitate  Ecclesiae  Doctores  com- 
muni  sententia  opinantur,  ea  sacramenta  administrari  et  recipi 
posse  quae  tempore  interdicti.  Cf.  Smalzgrueber,  7,  39.  n.  41?. 

Quaeritur  an  privilegium  concessum  in  cap.  S4.  Alma  -  De 
sent.  excom.  in  6.  ut  sciUcet  clerici  officia  divina  in  loco  inter- 
dicto  celebrare  submissa  voce,  ianuis  clausis  et  non  pulsatis  cam- 
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panis  possint,  extendatur  ad  cessationeni  a  divinis.  Et  sententia 
negadva  est  magis  probabilis  et  in  praxi  tenenda;  nam  cessafio 
a  divinis  distinguitur  ab  inierdiclo  locali  pro  quo  lata  est  Alma 
Maler.  In  interpretanda  hac  Constitutione  et  an  haec  appli- 
cetur  cessationi  a  divinis  fuse  inter  se  contendunt  Doctores. 
Cf.  D'Annibale,  /,  378,  et  Van-Espen,  J.  E,  U,  par.  IIL  iit.  X/, 
n.  39.  -  Praeterea  in  praxi  magnopere  hoc  attendi  debet, 
nimirum  cessaiionem  indici  ob  gravissimam  causam  et  hinc 
facilius  et  prequentius  decemi  interdictum  quam  cessationem; 
proindeque  cessatio  a  divinis  semper  deoernitur  a  itidice, 
neque  ipso  facto  unquam  incurritur:  cfr.  Smalzgrueber.  V, 
lit.  39,  n.  403,  et  edi  debet  cessationis  decretum,  servatis  non- 
nullis  solemnitatibus,  ad  validitatem;  arg.  cap.  8,  Deoff.  ord.  (1). 

Relaxatur  cessatio  ab  eo  tantum  qui  cessationem  indixit, 
vel  ab  eius  Superiore  aut  successore  vel  ab  illius  delegato.  Cessat, 
ipso  iure,  vi  legis,  cap.  8,  De  off.  ord.  in  6,  si  post  mensem, 
haec  duo  concurrant,  nempe  si  1)  ab  indicta  cessatione  partes 
inter  se  non  convenerint  et  rem  composuerint,  2)  et  cessationem 
indicens  negotium  non  detulerit  Romam. 

153.  Hinc  cessatio  a  divinis  distinguitur  a  polluiione  Ec- 
clesiae  quae  incurritur  ip^o /ac/o;  et  est  quaedam  indecentiae 
macula  adhaerens   Ecclesiae    ex    quodam   patrato    crimine    in 


(1)  Delictum  debet  esse  aotonuin,  adeo  ut  cessatio  ordiaetur  ad  re- 
paraadum  scandalum;  et  cessationi  deveniendum  est  quando  aliter  debita 
satisfactio  a  delinquente  obtineri  non  potuerit.  -  Hiac  causa  propter  quam 
iubetur  cessatio,  poni  debet  in  scriptis,  edito  publico  instrumento  per  ta- 
bellioDem,  aut  aliter  omaimode  authentico,  quod  tradi  debet  ei  coatra 
quem  cessatio  iadicitur,  eo  consilio  ut  hic  satisfaciat,  quin  recurri  debeat 
ad  tam  grave  remedium.  Postquam  vero  cessatio  statuta  est,  ut  relaxetur, 
ille,  in  quem  iadicta  fuit,  debet  quoque  indemnes  reddere  fideles  de  damno 
materiali  inde  habito,  utputa  canoaici  resarciendi  sunt  de  non  lucratis 
quotidianis  distributionibus  ob  intermissHs  horas  canonicas;  arf/.  cnp.  2, 
De  off.  ord.  in  6, 
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eadem  Ecclesia  unde  ipsum  materiale  aedificium  veluti  deho- 
nestatur.  Quocirca  pollulio  Eccles.  est  species  cessaiionis  a 
divinis  et  inducitur  per  certa  crimina  ipso  iure  desigaata. 
Ecclesia  polluta  solemni  ritu  reconcilianda  est,  et  inde  resti- 
tuenda  cultui  divino.  De  singulis  criminibus  unde  Ecclesia  pol- 
luitur  canonistae  disserunt  in  titulo:  De  consecratione  Eccle- 
siae  vel  altaris;  cf.  De  Angelis,  h.  t  n,  4;  et  c.  c.  4,  7,  9, 
10,  h,  L  X  (III,  40)  et  cap,  unic.  in  6  (III,  21).  -  Casus  auteni 
in  iure   expressi   sunt  sequentes;   siquidem  Ecclesia  poUuitur 

1)  per  sepulturam  excommunicati  vitandi,  aut  hominis  infidelis 
seu  non  baptizati,  dummodo  hic  non  versetur  in  catechumeaatu : 

2)  per  consecrationem  Ecclesiae  ab  Episcopo  excommunicatf^ 
vitando  factam ,  ita  communiter  DD.  arg.  cit.  cap.  4  h.  t.,  et 
cap.  unic.  in  6  eius.  tit;  3)  per  homicidium  voluntarium  di 
recte  intentum  etsi  iustum  intra  ipsam  Ecclesiam  perpetratum, 
etsi  consummatum  fuerit  absque  sanguinis  effusione  seu  percus- 
sione  aut  suffucatione.  Unde  martyris  quoque  occisio  in  Ecclesia 
admissa,  istam  polluit,  etsi  vulnus  grave  in  Ecclesia  fei*atur  et 
mors  extra  sequatur ;  4)  per  voluntariam  humani  seminis  effu- 
sionem  in  Ecclesia  factam  etsi  haec  habita  sit  per  legitimum 
concubitum  inter  virum  et  uxorem.  -  PoUuta  Ecclesia  polluitur 
quoque  coemeterium ,  si  Ecclesiae  est  contiguum ;  sed  poUut^) 
coemeterio  non  polluitur  Ecclesia  quamvis  contigua,  quia  coe- 
meterium  est  accessorium  et  accessorium  sequitur  principale, 
non  principale  accessorium,  ita  Bonif.  VIII  in  cap.  unic.  h.  t.  in  6. 

Nihilominus  ut  haec  admissa  Ecclesiam  poUuant,  requiritur. 
eiusmodi  crimina  esse  publica  et  notoria  vel  per  evidentiam 
facti  vel  per  condemnationem  rei  confessi,  vel  per  legitimam 
criminis  probationem  in  iudicio.  -  At  crimen  occuUum  si  postea 
fiat  publicum,  ex  hoc  tempore  Ecclesia  habetur  polluta.  Cf. 
Schmalzgrueber,  ///.  De  consecrat.  Ecclesia£  n.  8. 
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TITULUS  VL 

DE    SUSPENSIONE. 

Smnmariiim.  —  154.  Notio  suspensionis  quatenus  distinguitur  ab  aliis 
censuris  et  a  privatione  et  a  depositione  —  155.  Suspensio  est  vel 
ab  officio  vel  a  beneficio,  aut  partim  sive  ab  uno  sive  ab  altero.  - 
Eius  defiQitio.  —  156.  Enucleautur  diversa  iura  quae  compreheaduut 
tum  o/pcium  tum  beneficium.  —  157.  Suspensio  ab  officio  non  secum 
trakit  suspensionem  a  beneficio,  neque  suspensio  a  beneficio  suspen- 
sionem  ab  offido ;  suspensio  vero  simpliciter  decreta,  afiicit  officium 
et  beneficiwn.  —  158.  Quid  secumferat  suspensio  ab  ordine  seu  a 
divinis.  —  159.  Quid  siispensio  a  iurisdictione.  A:i  suspensus  tole- 
ratus  valeat,  absque  gravi  causa,  rogari  ut  administret  vetitam  po- 
testatem.  Utrum  haec  suspensio  afficiat  tautum  actus  qui  suam  vim 
desumuut  a  iurisdiciione.  —  160.  De  suspensione  ab  ordine  pontifi- 
caliy  ab  usu  pontificalium»  aut  simpliciter  a  pontificalibus.  —  161.  Ex 
modo  quo  fertur  distinguitur  suspensio  ad  cautelam  et  suspensio  ex 
informata  conscientia.  —  16:^.  An  suspensio  ab  officio  vim  habeat 
etiam  extra  dioecesim  sive  censurantis  sive  censurati.  —  163.  An  col- 
latio  officii  ecclesiastici  facta  suspenso  sit  illicita  tantum  aut  etiam 
invalida.  —  164.  Ue  suspensione  a  beneficio.  —  An  haec  se  extendat 
ad  omnia   beneficia,    ad    omuia   loca  et  an  sit  proprie   censura.  — 

165.  Recensentur  singuli  effectus  suspeusionis  n  beneficii  fructibus,  — 

166.  Glericus  suspensus  a  beneficii  fructibus  ob  crimen  non  valet 
sibi  iavocare  privilegium  competentiae.  —  167.  Quaeuam  prohibeantur 
per  suspensionem  ab  administratione.  —  168.  De  suspensione  lata  in 
personas  morales.  —  169.  Clericus  violans  suspensionem  fit  irregu- 
laris.  An  irregularitatem  pariat  violatio  suspensionis  a  beneficio, 

154.  Suspensionis  censura  in  hoc  consistit  ut  clericis  in- 
terdicatur  usus,  nempe  activus,  iurium  dericali  statui  pro- 
priorum.  -  Hinc  1)  illi  actus  ministerii  clericalis  hodie  etiam 
laicis  concessiy  seu  munera  ordinum  minorum,  non  cadunt  sub 
ceasura  suspensionis.  3)  Secundo,  suspensionis  proprium  est 
auferre  non  iura  seu  bona  sed  eorum  usum,  unde  essentialiter 
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differt  a  depositione  et  a  privatione;  et  inde,  natui^a  sua,  est 
terDporanea  cum  non  sit  aequum,  exercitium  alicuius  muneris 
prohibere  in  perpetuum  in  possessore  eiusdem  officii.  3)  Prae- 
terea,  pro  natura  censui^e,  requiritur  ut  intligatur  in  tempus 
indeterrainatum  ad  frangendam  contumaciam :  imposita  eaim  a<l 
certum  tempus  ob  aliquod  crimen  iam  praeteritum  est  potius 
poena  vindicativa,  vel  si  imponatur  ob  aliquem  defectum  cor- 
poris  est  simplex  privatio,  veluti  irregularitas  ex  defectu,  non 
poena  neque  censura  (1). 

155.  Demum  huiusmodi  suspensionis  censura,  ab  omnibus 
vel  ab  aliquibus  tantum  iuribus  ministerii  aut  potestatis  eccle- 
siasticae  prohibere  potest,  nimirum  vel  ab  officio  et  beneficio 
una  simul,  vel  dumtaxat  ab  alterutro,  vel  partim  aut  ab  uno 
aut  ab  altero,  unde  suspensio  est :  «  Censura  qua  clericus  pro- 
hibetur  vel  in  iotwn  vel  pro  parte  ab  exerdtio  sui  ministerii 
aut  alicuius  potestatis  sibi  competentis  ratione  offxcii  aui  be- 
nepcii  ecclesiastid  ». 

156.  Ministerium  clericale  solet  vulgo  offidum  appellari  cui. 

(1)  Nihilomiaus  in  Const  Apost.  Sedis  recensentur,  inter  censuras. 
suspensiones  latae  per  trienniumy  per  annum,  ad  heneplacitum  S.  Sedis. 
lam  advertimus,  aliquantisper  discedere  a  notione  censurarum  huiusmodi 
suspensiones,  sed  advertimus  non  posse  vocari  proprie  poenas  vindicativ€is, 
uti  videtur  opinari  D'AnnibaIe,  I^  357.  -  In  propositum,  profundissima  est 
animadversio  S.  Alphonsi .-  Vli,  314  -  advertentis,  suspensioaes  eiiismodi 
sed  latae  seyttentiae  habendas  esse  pro  censuris.  Saae  in  antecessum  irro- 
gatae  sunt  a  lege;  lex  interpellat  pro  homine,  et  eas  incurrunt  qui  easdem 
spemunt.  Unde  determinatio  temporis  est  quasi  accidenialis^  et  delinqaeDs 
si  resipiscat  et  satisfaciat  facile,  aate  elapsum  praefinitum  tempus,  potest 
absolvi.  Del  Vecchio,  I,  550.  -  Lehmkuhl,  II,  901,  not  1,  advertit  cum 
Tamburrini,  J)e  cens.  tr.  2,  c.  /,  n,  3,  ia  dubio  aa  suspensio  sit  censura 
aut  poeaa,  iuxta  principium  -  odia  sunt  resttnngenda  >  praesumendam 
esse  suspensionem  esse  censuram  quia  etsi  violaas  censuram  (non  poenam) 
fiat  irregularis,  tamen  censura  dicenda  est  mitior  quia  medicinaliSf  et  quia 
censuratus  ius  hahet  ut  absolvatur  statim  ac  resipiscat.  Gf.  supra  n.  103. 
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ad  congruam  clerici  procurandam  sustentationem,  accedere  solet 
beneftcium,  quod  prohinde  dicitur  dari  propter  oflicium.  Officium 
comprehendit  duplicem  potestatem  ordinis  ei  iurisdicUonis.  - 
Beneficium,  prout  distinguitur  ab  adnexo  officio,  importat  ius 
uiendi  fruendi  bonis  pabimonialibus  beneficio  adnexiSy 
itaque  comprehendit  fructuum  perceptionem  et  bonorum  admi- 
nistrationem.  Quae  singula  iura  ministerio  clericali  competentia 
caute  consideranda  sunt,  quia  suspensio  fere  semper  solet  indici 
partialis,  cadens  scilicet  in  aliquod  speciale  ius,  cuius  naturam 
et  extensionem  perspectam  habere  oportet  in  dimetienda  su- 
spensionis  vi. 

157.  lamvero  cum  diversa  iura  comprehendant  tum  offi' 
cium  tum  beneficium,  suspensio  ab  officio  non  secum  trahit  a 
beneficio  suspensionem  et  vice  versa  (1). 

Suspensio  vero  simplex  ab  officio,  ita  indicta,  utramque 
intercipit  potestatem  iurisdiciionis  et  ordinis^  et  suspensus  sim- 
pliciter  a  beneficio  intelligitur  impeditus  a  fructibus  percipiendis 
et  bonis  administrandis :  suspensus  vero  simpliciter,  absque  uUa 
mentione  officii  et  beneficii,  intelligitur  ab  utroque  suspensus. 
ReiflF.  V,  liL  39y  n,  /7i.  Haec  clara  et  aperta  sunt,  at  consi- 
derandiim,  praeterea,  quanam  formula  et  modulo  partiales  sus- 
pensiones  imponantur. 

158.  Quando  vult  suspendi  tantum  potestas  ordinis,  suspensio 
decernitur-  ab  ordine  seu  .a  divinis.  Suspensus  ab  ordine  seu 
a  divinis^  ordines  nec  conferre  nec  exercere  potest ;  arg.  c.  c. 
4  et  17.  Be  iemp.  ordin.  X  (I-H).  Quia  in  odiosis  versamur, 

1)  DD.  communiter  opinantur,  suspensum  ab  ordine  conferre 

(1)  Noiinulla  fragmenta  quae  videntur  suadere  unam  alteram  con- 
tinere,  veluti  captit  iO,  De  purg.  can.  X  (V-34)  et  8  De  aet.  et  qual. 
pmef.  X  (1-14)  intelligenda  sunt  de  suspensione  a  beneficio  ferendae 
sententiae:  ita  Fagnan.  Cotn.  in  cap.  Quaesiium,  n.  30.  De  cohabit.  cleric; 
quia  insordescens  in  censura  susp.  ab  officio,  etiam  fructibus  privandus  est, 
ne  commodum  reportet  ex  sua  malitia. 
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licite   primam    tonsuram    quae   non  est  ordo,    non   vero  alios 
minores. 

2)  Si  quis  ab  uno  tantum  ordine  suspendatur,  puta  Epi- 
scopus  ab  ordine  diaconatus,  hunc  nec  exercere  nec  con- 
ferre  vaJet;  at  licite  exercet  et  confert  inferiores  ex  probabi- 
liori  opinione,  iuxta  capita  superius  citata.  Imo  arg.  cap.  4.  De 
temp.  ord.  in  6  (1-9)  videtur  superiores  ordines  conferre  posse: 
verba  capitis  haec  sunt;  €  Qui  vero  contra  fecerit  (seu  ille- 
gitime  contulerit  primam  tonsuram)  ut  in  eo  in  quo  peccaverit 
puniaivr,  per  unum  annum  a  collatione  clericalis  tonsurae 
dumtaxal  noverit  se  suspensum  >.  Est  sententia  probabilior 
et  prorsus  rationi  consona.  Quamvis  enim  ordines  exerceantur 
dum  conferuntur,  tamen  prohibitio  tantum  percellens  collationem 
non  debet  extendi  ad  exercitium,  quia  poenae  non  excedunt  ca- 
sum  suum  et  ratio  adest,  plerumque,  cur  collatio  prohibeatur, 
non  exercitium^  nempe,  ut  quis  in  eo  puniatur  in  quo  pec- 
cavit.  Cf.  Suarez  XXVI,  4,  2,  sq. 

3)  Quaeritur  insuper,  an  superiores  ordines  possit  exer- 
cere.  Certe  ex  iure  can.  non  prostat  aperta  prohibitio,  secus 
quaestioni  locus  non  esset.  -  D'Annibale,  I,  380,  not  10  putat 
obstare  ius  naturale  repellens  taliter  suspensum  quasi  indi- 
gnum:  siquidem  sine  scandalo  taliter  suspensus  non  videtur 
ministrare  posse  in  superioribus  ordinibus.  At  remoto  scan- 
dalo,  quia  poenae  non  excedunt  suum  casum,  videtur  taliter 
suspensus  non  prohiberi  ab  exercendis  ordinibus  superioribus- 
Sequimur  sententiam  cl.  Gasparri  Tr.  de  S.  Ordin.  V.  /,  i49 
Equidem  suspensio  a  diaconatu  vel  a  subdiaconatu  irrogata 
distinguit  hos  gradus  ab  ordine  superiore,  et  sjicerdos  missam 
celebrans  non  agit  diaconum  aut  subdiaconum,  sed  presbyterum. 
Sane  haec  distinctio,  in  se  vera,  practice  nimis  subtilis  populo 
videri  continget,  qui  mirabitur  ministrare  ad  altare  uti  presby- 
terum  qui  uti  diaconus  prohibitus  est  Hinc  sententiae-  cl.  Ga- 
sparri  addidimus  clausulam,  alioquin  subintellectam,  nempe  re- 
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moto  scandalo.  -  Quare  non  sequimur  Suarez  XXVI,  4,  7,  qui 
innixus  principio  -  m  per  se  subordinatis  ablato  eo  quod  est 
qiuisi  principium  et  fundamenium  altetHus,  reliquum  eiiam 
auferre  necesse  est  -  infeil  aliquem  suspensum  in  uno  ordine 
suspendi  ab  omni  actu  illius  ordinis  et  multo  magis  a  superiore. 
Alii  mediam  viam  secuti  sunt,  uti  Schmalzgrueber,  V,  tit,  39, 
293,  et  docent  suspensum  ab  ordine  inferiore  suspensum  esse 
ab  ordinibus  quoque  superioribus,  solum  quatenus  ipsorum  actus 
includunt  actum  ordinis  inferioris  a  quo  est  suspensus.  -  Cf.  cl. 
Bucceroni,  De  cens.  116.  -  Hos  non  sequimur  ex  ratione  supra 
allata  (1). 

159.  Suspensus  a  iurisdictione  intelligitur  remotus  ab  eius- 
dem  exercitio  tum  in  foro  extemo  tum  in  intemo,  nisi  for- 
mula  qua  editur  suspensio  limitet  prohibitionem  quoad  actus 
unius  vel  alterius  fori.  -  Actus  vero  iurisdictionis  a  suspenso 
positi  si  sit  vitandus  sunt  nulli;  secus  si  sit  ioleratus;  nara 
suspensio  directe  et  principaliter  prohibet  usum  potestatis  iuris- 
dictionis,  sed  earadem  iurisdictionem  non  aufert  nisi  vitandis. 
Et  in  hoc,  suspensio  sane  non  differt  ab  excommunicalione 
quae  in  excomraunicato  tolerato  reddit  illicitum  usum  iurisdi- 
ctionis,  sed  non  invahdum,  imo  nec  illicitura  si  idera  usus  ex- 
postuletur  a  fidelibus.  Differunt  in  hoc  quod  excoraraunicatio 
directe  et  principaliter  privat  coraraunione,  et  hinc  per  conse- 
quens  et  quasi  per  accidens  etiara  prohibet  ab  exercitio  iuris- 

(1)  In  sententia  horum  DD.  presbyter  suspensus  a  diaconatu  posset 
audire  confessiones,  administrare  extremam  Unctionem,  et  ita  porro;  sed 
non  posset  celebrare  missam  quia  in  ea  legeret  Evangelium  quod  est 
munus  diaconi.  ^^iarez,  e  contra,  negat  aliquem  actum  ordinis  suspensi  et 
ordinis  superioris  posse  exerceri.  Sibi  obiicit  fundamentale  principium, 
nempe  poenas  non  excedere  casum  suum,  sed  respondet  has  suspensiones, 
ut  plurimum,  esse  fer.  sent.,  et  pertinere  ad  prudentiam  iudicis  easdem 
proportionare  gravitati  criminis.  Et  haec  animadversio  temperat  nimium 
rigorem  sententiae  et  per  se  est  consentiens  principiis  iuris  poen.  cano^ 
nici.  Gf.  aupra  n.  2i  seq. 
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dictionis.  -  Attamea  graviori  praecepto  nos  constringimur  ne 
utamur  opera  suspensi  toleraii  non  secus  ac  ipsius  excommunicati 
toleralL  Nam  quamquam  ex  Const.  -  Ad  evitanda  -  habendus  sit 
uti  toleratus  suspensus,  quamvis  notoria  sit  suspensio,  quousqup 
denunciatus  non  sit,  expressa  iudicis  sententia,  ut  fiat  vitan- 
dus,  nihilominus  quia  quisque  suspensus  est  prohibitus  l^itima 
Ecclesiae  potestate  a  ministerio  vel  a  potestate  ecdesiastica. 
illum  inducere  ad  ministrandum  divina  vel  ad  participandum 
iuribus  beneficialibus,  est  cooperari  delictis  alterius  et  contem- 
nere  auctoritatem  Ecclesiae;  uti  scite  docet  Suarez,  cum  cm- 
muni,  XX  VIII,  5,  6.  Quare  haec  prohibitio  abstinendi  ab  usu 
ministerii  clerici  suspensi  non  est  a  iure  positivo,  sed  ab  ipsn 
iure  naturali,  et  dumtaxat  urgente  gravi  commodo  vel  neces- 
sitate  fidelium,  est  iisdem  permissum  a  Const.  Martini  V  -  Ad 
evitanda  -  ut  opera  utantur  suspensi  non  vitandi.  Gravis  enirn 
necessitas  excusat  a  praecepto  naturali  non  dandi  alteri  (etsi  per 
accidens  et  praeter  intentionem)  occasionem  peccandi.  -  Const. 
-  Ad  evitanda  -  autem  ioleratos  iussit  non  privari  iurisdictionp. 
non  in  suum  sed  in  commodum  fidelium  (1). 

Quia  suspensionis  censura  ita  ferri  potest  ut  quis  edicatur 
suspenstcs  a  iurisdictione  y  proinde  examinandi  sunt  limite< 
eiusmodi  decreti  ut  declaretur  quinam  actus  officii  seu  ministerii 
ecclesiastici  interdicantur  eiusmodi  edicto.  -  Siquidem  uti  lateex 
plicavimus  in  prima  parte  lih,  L  n.  44,  notio  iurisdictionis  admA- 
dum  late  patet  in  iure  can.,  comprehendens  non  solum  potestateiii 
iuris  dicendi  seu  iudicandi,  sed  etiam  leges  ferendi  et  easdem 
exequendi  seu  potestatem  executivam  et  administrativam.  - 
Unde  quaeritur  an  Episcopus  suspensus  a  iurisdictione  possit 

(1)  Supra  ad  pag.  121,  n.  84  diximiis  -  a  censuratis  {toleratis)  pos^e 
peti  sacramenta  otiam  iiulla  ex  necessitate  vel  utilitate  et  hoc  intellip 
debct  171  legis  toleraniiaey  quamvis  «iW  charitate  ista  peti  non  debeant,qn.a 
ordinario  coristat  ministrum  graviter  peccare  ministrando,  seu  nisi  iam  re- 
sipuerit  et  a  peccato,  si  non  a  censuray  absolutionem  obtiuuerit. 
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dare  dimissorias  ad  ordines,  Utrum  parochus   etiam  a  iurisdi- 

ctione  suspensus  possit  administrare  Viaticum,  extremam  Un- 

ctionem  et  alia  huiusmodi.  D'Annibale,  (I,  380,  not.  13)  censet, 

hanc  regulam  invocandam  esse,  nempe  suspensionem  a  iurisdi- 

clione  opponi  suspensioni  ah  ofjHcio,  ab  ordine,  nempe  a  mi- 

nislerio;  unde   opinatur  interdici   tantumraodo  actus   qui   sine 

iurisdictione  valide  poni   non   possunt,  non   alios   qui  tantum 

illicite  absque  iurisdictione  ponuntur.  Videlicet  parocho  inter- 

dicitur,  sacras  audire  confessiones,  nuptias  celebrare ;  sed  ei  fas 

est  administrare   Viaticum ,  extremam   Unctionem ,  et  alia   id 

genus.  -  Quamvis  versemur  in  odiosis,  unde  strictae  interpre- 

tationi  indulgendum  est,  nihilo  secius  sequi  non  possumus  sen- 

tentiam  cl.  Doctoris  quia  obstat  obvius  conceptus  iurisdictionis 

iure  can.  adoptatus,  complectens  potestatem  cuidam  officio  ad- 

nexam ;  unde  dicimus  parochum  exercere  officium  ordinarium 

aut  iurisdictionem  ordinariam.  Et  hoc  notat  ipse  D'Annibale, 

(I,  71),  aiens,  vocabulum  iurisdictionis :  <  iure  canonico  et  hodie 

eliam  civili  lalissime  acceptum  est  ».  Cf.  F.  /,  n.  42  sq, 

Sequimur  sententiam  Suarez,  XXVI,  4,  19,  qui  docet  per 

suspensionem  a  iurisdiclione  prohiberi   actus   qui   omnimode 

suam  vim  desumunt  a  iurisdictione,  nec  non  actus  ordinis  qui 

requirunt  iiirisdictionem  vel  ut  valide  vel  ut  licite  flant:  «  et  ab 

his  (prosequitur  Suarez,  l.  c.)  manei  quis  prohibitus  per  talem 

suspensionem  per  quamdam  consecutionem  non  tamen  eodem 

modo  sed  cum  proportione.  Ubi  enim  iurisdictio  est  de  sub- 

stantia  actus,  ut  est  in  sola  absolutione  sacy^amentali ,  actus 

erit  nullus...   Ubi  autem  fuerit  iurisdictio   de  iustitia  actus 

(ut  sic  dicam)  erit  prohibilus  ne  liciie  flat.  factus  tamen  va- 

lidus  erit.  Sic  peccabit  parochus  suspensus  quaelibei  spcra' 

menta  ministrando  suis  ovibas  ut  ordinarius  pastor  etc.  ». 

160.  Species  partialis  suspensionis  pro  pollentibus  ordine 

Episcopali  sunt;  suspensio  ab  ordine  poniificali  et  suspensio 

db   usu  pontificalium  seu  a  pontificalibus .  Altera  ita  distin- 
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guitur  ab  altera.  Videlicet  per  suspensionem  ab  ordine  pont.  quis 
suspenditur  ab  iis  quae  tantura  propria  sunt  ordinis  episcopalis, 
non  sacerdotalis;  per  suspensionem  a  pontificalibus  quis  pro- 
hibetur  ab  iis  tantum  exigentibus  apparatum  insignium  panti- 
ficalium  (1). 

Qui  violat  suspensionem  ab  ordine  pontificali  fit  irregularis, 
quippe  ordinem  exercet ;  qui  vero  violat  suspensionem  ab  tisu 
pontificalium  vel  a  pontificalibm  non  fit  irregularis;  id  enim 
nuUo  iure  statuitur.  Cf.  Sayrus,  /F,  4,  14;  et  D'Annibale. 
/,  38L 

161.  Hactenus  de  suspensione  ab  offlcio  seu  ministerio 
clericali.  modo  de  suspensione  a  beneficio  dicendum  est.  -  Inte- 
rim  advertatur  ab  officio  et  beneficio  suspendi  posse  etiam  ad 
cautelam;  et  haec  est,  ait  D'Annibale,  /,  .985:  <  providenfia 
quaedam  pastoralis  quae  clericum  de  graviori  crimine  po- 
stulatum  vel  suspecium  sacris  interdicit  ad  scandala  remo- 
venda,  sive  ut  aiunt,  ad  cautelam.  Haec,  irrogari  potest  vel 
ob  solam  criminis  suspicionem,  si  haec  graviter  eanstifnatiO' 

(])  Lehmkuhl,  (11,  904)  iia  commentatur  has  suspensiones:  <  Episco- 
pus  a  pontificaiibus  suspensus  non  incurrit  irregularitatem  si  in  pontifi- 
cnlihus  celebrat.  Celebrare  enim  non  est  episcopalis  ordinis  proprium,  sed 
presby teralis ;  id  autem  m  pontificalibus  facere  grave  quidem  illi  peccatum 
est,  at  non  mutat  actus  subst(nitiam  quae  ad  inferiorem  ordinem  sibi  non 
inierdictum  spectat.  -  Episcopus  a  pontificalibus  suspensus  qui  saeros  o> 
dines  confert,  vel  confirmat,  sacra  olea  consecrat,  sive  altaria,  templa,  fit 
irregularis.  Haec  enim  omnia  aut  exChristi  institutione»aut  ex  Gcclesiae 
lege  ad  ordinem  pontificalem  pertinent,-  ordo  vero  episcopalis  vere  ordo 
sacer  est  a  presbyteratu  gradu  distinctus  ».  Ex  contextu  patet  quod  su- 
spensio  a  pontificalibus  aequiparatur  ab  Auctore  suspensioni  ab  ordine 
pontificali;  quod  praestat  etiam  S.  Alphonsus  VII,  3i4.  -  Sed  revera  haer 
loquendi  ratio  aequivocationi  praebet  locus,.  quia,  vi  verborum,  suspensio 
a  pontificalibus  aequivalet  suspensioni  ab  usu  pontificaltum ;  ait  eaim 
D*Annibale,  (I,  381):  «  Quid  sunt  pontificalia  nisi  insignia  pontificalia?  ». . 
Equidem  si  suspensionis  decretum  ita  concipiatur,  iure  merito  Episcopus 
intelligitur  esse  suspensus  ob  usu  pontificalium. 


s^ 
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nem  onerat;  sed  tantum  ab  offtdo  ei  ab  administralione  be- 
neficii>.  Et  ratio  est,  quia  nimis  grave  esset  prohibere  ab  or- 
dinibus  exercendis,  et  reditibus  beneflcii  privare.  Sed  ob  bonura 
publicum,  seu  eo  quod  non  deceat  sacra  tractari  ab  eo  quem 
vel  publica  fama  exprobat,  vel  urget  criminis  publici  accusatio 
iudicialiter  instituta,  sane  non  est  aliena  a  providentia  episco- 
palis  regiminis  eiusmodi  suspensio  ad  cauielam;  arg.  c.  c.  26 
De  accusat,,  X  (V,  I),  et  10  De  purg.  can.,  X  (V,  34). 

162.  Ea  vis  est  suspensionis  ab  ofjHcio  ut  si  suspensus 
piura  habeat  officia,  ab  omnibus  prohibitus  censeatur ;  nisi  sen- 
teatia  suspensionis  expresse  edicat,  suspensionem  afficere  dum- 
taxat  certum  determinatum  officium ,  prouti  cavetur  in  extra- 
vaganti  -  Ambitiosae  -  De  reb.  Eccles.  alien.,  -  qua  male 
alienans  <  si  per  sex  menses  immediate  sequenies  sub  inter- 
dicto  huiusmodi...  animo  perseveraverit  indurato,  lapsis  men- 
sibus  eisdem  e  regimine  et  administratione  sua£  Ecclesiae 
vel  monasterii  cui  praesidet  in  spiriiuaiibus  et  temporalibus 
sii  eo  ipso  suspensus  ».  Quae  suspensio  ab  ofjicio  est  peculiaris 
quod  ad  certum  officium.  -  Si  limitatio  non  sit  expressa , 
suspensio  se  porrigit  ad  quaecumque  officia.  Sed  quaeritur; 
an  etiam  ad  qua^cumque  loca?  Et  si  agatur  de  suspensione 
db  ordine,  nullum  dubium  subest ;  prohibita  enim  legitime,  seu 
ab  80  qui  ius  habet,  a  suo  usu,  potestate  ordinis,  pro  omnibus 
locis  prohibita  intelligitur ,  quia  pei*tinet  ad  siatum  personae 
clerici  et  quae  statum  afficiunt  personarum,  personam  sequuntur 
ubique  terrarum  (1).  -  Nihilominus  Episcopus  valet,  ewpresse 
edicens,  limitare  suspensionem  ab  ordine  quoad  certum  locum. 

(1)  Siatum  personarum  constilnunt  ea  iiira  qaae  faciunt  clericum 
reffularem^  civem.  Unde  hic  status  non  constituitur  nisi  a  iure  communi. 
Quare  dum  ius  commune  permittit,  per  remedia  poenalia,  status  diminu- 
tionem,  haec  personam  sequitur  ubique  locorum.  -  Suspeusio  quoad  unum 
locum  non  afficit  statum  personae.  -  Id  etiam  statuitur  in  codicibus  civi- 
libus,  veluti  iu  Regolam.  Gregoria^io,  §  5.  -  Cod.  civ.  Ital.,  6 ;  Gall.,  3. 
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Item  si  sermo  sit  de  suspensione  ab  officio,  haec  per  se. 
quamvis  lata  sit  ab  hominey  ex  iure  speciali,  tamen  afficit 
suspensum  quoad  omnia  officia,  etiam  ea  quae  exercebat  in  alia 
dioecesi;  ita  Suarez,  XXVIj  i,  .9,  sq.  -  Nam  censura  suspen- 
sionis  est  poena  statuta  ex  iure  communi,  et  hoc  iure  eius 
eflFectus  reguntur,  qui  proinde  plene  vigent  etsi  censurae  appli- 
catio  fiat  ab  Ordinario  unius  dioecesis ;  et  hi  efifectus  in  ipsum 
censurantem  vim  habent.  -  Quamobrem  si  Episcopus  excom- 
municaverit  quemdam  presbyterum  et  excommunicationem  tu- 
lerit  l.  s,  in  omnes  qui  cum  eo  communicaverint  in  divinis. 
si  ipse  cum  eo  in  divinis  communicet,  excommunicationem 
quidem  non  incurret  quia  non  praesumitur  in  se  ipsum  voluissc 
ferre,  sed  graviter  peccat,  et  si  ei  confert  beneficium,  quippe 
vitando,  non  valide  confert:  haec  enim  caventur  iure  communi. 
Et  qui  celebrat  in  Ecclesia  a  se  interdicta,  fit  irregularis: 
nisi  forte  latum  a  se  interdictum  absolverit  aut  suspenderit. 
Cf.  Suarez,  //,  4,  5;  Sayrum,    F,  5,  28, 

163.  D'Annibale  (I,  384)  haec  ad  rem  docet:  «  Quaestio. 
nec  mediocris,  est,  utrum  suspensus  ab  officio  aliud  officium 
acceptare  possit  in  aliena  dioecesi  eiusque  munera;  et  si  ei 
iurisdictio  adnexa  est,  utrum  lurisdictionem  quoque  in  ea  dioe- 
cesi  exercere  valeat  in  his  quae  non  pendent  a  potestate  ordinis. 
Et  quaestio  haec  est,  utrum  suspensio  reddat  suspensum  ini- 
doneum  officiis  ecclesiasticis  suscipiendis.  Suaresius  id  proba- 
bilius  putat,  exemplo  excommunicationis ;  quod  alii  negant ;  quia 
id  nullo  iure  cautum  est,  quos  sequor.  Ex  quibus  consequens 
est  dicere,  idem  iuris  esse  si  aliud  beneficium  ei  collatum  fuerit 
in  propria  dioecesi  ».  Sed,  salva  reverentia  in  cl.  Aucterem, 
non  possum  consentire  in  eius  sententiam  nisi  praemissa  distin- 
ctione  inter  officium  et  beneficium;  quia  a  praeraissis  non  vi- 
detiir  fluere  generalis  consequentia  quam  ipse  deducit.  Siquidem 
et  ipse  Suarez,  XXVIT,  1,  26,  aperte  fatetur,  suspensum  ab  officio 
vel  a  beneficio ,  «  non  ita  esse  prohibitum  seu  impediium  a 
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710V0  beneficio  acquirendoy  ul  collatio  ei  facta  sit  ipso  iure 
nulla,  sed  solum  ui  a  legitimo  iudice  vel  superiore  sit  uTt- 
ianda;  nam  ratio  fa/tta  ex  cap.  Si  celebret.  De  cler.  excam. 
minis.,  non  plus  probat  >  (1).  In  eamdem  sententiam  concinit 
Sayrus,  IV,  5,  6,  quera  D*Annibale  virtetur  ita  intelligere  ut 
sibi  consentiat.  Quamobrem  ex  pi*aemissis  ab  ipso  D'AnnibaIe 
poaitis  haec  videtur  sequi  conclusio,  nempe  suspensum  ab  ofpcio 
non  esse  incapacem  seu  omnino  inhabilem  officiis  ecclesiasticis 
suscipiendis,  sed  esse  pr(>hibitum,  quominus  haec  officia  exet^- 
ceat,  administret.  Nam  et  D'Annibale  concedit,  suspensionem 
ab  ofpcio  irrogatam  ab  Ordinario  etiam  ex  iure  speciali  dioe- 
cesano,  vel  ab  homine,  ligare  quoad  omnia  officia,  nisi  vim 
suspensionis  limitet  ipse  Superior.  -  Inde  sequitur,  officia  denuo 
collata  clerico  suspenso,  esse  eidem  auferenda,  quippe  haec 
exercere  non  valet,  nisi  quam  citius  absolutionem  obtineat  a 
suspensione.  -  Sed  quaestio,  an  suspensio  a  beneficio  eamdem 
vim  habeat  ac  suspensio  a6  ofpcio,  specialem  continet  difficul- 
tatem;  potissimum  quia  in  primis  quaeritur,  utrum  haec  su- 
spensio  sit  cemsura  et  secundo  quia  beneficii  collatio  si  irrita 
non  est,  non  fas  est  Ordinario  collatori  beneficium  valide  col- 

• 

latum  auferre,  quia  privationes  beneficiorum  decerni  non  va- 
lent  nisi  iure  communi  statutae  sint;  et  aliunde  huiusmodi  pri- 

(1)  Si  quis  obiiciat,  noQ  posse  controverti ,  utrum  suspensio  reddat 
inhabilem  officiis  vel  beneficiis  suscipiendis,  siquidem  in  litteris  pontificiis 
collativis  ofiiciorum  aut  beneficiorum  impertitur  absolutio  a  suspensione 
ad  efiectum  suscipiendi  eadem  officia  aut  beneficia,  advertimus  ea  quae 
alias  explicavimus ;  nimirum  huiusmodi  absolutionom  inservire  scopo  aufe- 
rcndi  quamcumque  dubitatioaem  circa  valorem  collationis,  quippe  DD.  nec 
minimae  notae,  autumarunt  collationes  factas  suspeasis  esse  irritas;  de 
facto  autem  absolutio  inservit  ad  auferendum  defectum  inidoneitatis,  quare 
siispensus  est  inhabilis  muneri  assumpto  exercendo.  Praeterea  aon  intendit 
Papa  suas  gratias  conferre  iadignis,  quos  inter  maxime  recensentur  cen- 
surati;  quocirca  in  litteris  pontificiis  aufertur  quodcumque  vinculum  cen- 
surae  ut  prospiciatur  valori  earumdem  litterarum;  arg.  c.  i  De  rescrip.  ui  6. 
Sac.  Lega  16 
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vatio,  ob  causam  suspensionis,  nullii>i  cauta  est.  S.  Alphons. 
Vll,  316,  d.  3.  -  Unde  non  quoad  officia  sed  quoad  beneficia 
sequimur  D'Annibale.  -  De  ista  suspensione  proinde  seorsim 
est  disserendum. 

164.  Qui  simpliciter  suspenditur  a  beneficio,  suspensionem 
incurrit  a  fructibus  percipiendis  et  ah  administratione  beneficii. 
Praeterea  si  iste  plura  habeat  beneficia.  ab  omnihus  intelligitur 
suspensus  quae  hahet  in  ea  dioecesi  cuius  Ordinarius  suspen- 
sionem  inflixit;  ex  cap,  37,  m  /?n.  De  elect.,  in  6  (L  6).  .\t 
in  hoc  propositum  DI).  in  contrarias  abeunt  sententias,  inqui- 
rentes  an  hic  dicendus  sit  etiara  suspensus  a  heneficiis  in  alia 
dioecesi  habitis,  et  diversimode  interpretantur  caput  iam  citatum, 
et  caput  14,  De  foro  comp.,  X,  (II,  2),  uti  videre  est  apud 
Thesaurum,  De  poenis,  /,  c.  26,  -  Verum  quae  tenenda  sit 
certa  aententia  desumendum  videtur  a  principiis  iuris  genera- 
lioribus.  lamvero  in  cap.  37,  De  elecl.  agitur  de  cOmpromissario 
scienter  eligente  indignum  ex  quo  suspenditur  a  beneficiis  quae 
obtinet  in  ea  Ecclesia,  quia,  ait  Bonifacius  VIII :  «  Restringitar 
etiam  dicta  poena  solum  ad  ea  beneficia  quae  sic  peccans  in 
illa  obtinet  Ecclesia  quam  taliter  eligendo  specialiter  noscitur 
offendisse  ».  Ergo  suspensio  est  ita  coarctata  a  positiva  volun- 
tate  iuris  communis.  In  cap.  14,  De  foro  comp.y  quaestio  e^i 
de  clerico  patrante  crimen  extra  dioecesim  ubi  beneficium  obti- 
net,  qui  tamen  ah  Episcopo  loci,  ratione  delicti,  iudicatur  el 
non  suspensione  sed  pHoatione  beneficii  plectitur;  et  cavet 
Pontifex:  <  quod  per  Episcopum  in  cuius  dioecesi  deliquit^ 
sententia  poterit  promulgari  in  eundem.  Sed  ab  eo  in  cidti^ 
dioecesi  beneficium  obtinet,  erit  quoad  illud  executio  f(i- 
cienda  ».  Quapropter  in  isto  casu  Episcopus  domicilii  exequitur 
sententiam  privationis  latam  ab  Episcopo  competente  ration( 
delicti.  Cf.  V,  II,  323  sq. 

Quocirca  non  unus  fingi  debet  casus  quoad  i'em  nosti^am, 
seu  quoad  suspensionem  a  beneficio;  nempe  aut  censura  est  lcUae 
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sentenUae,  aut  est  fereniiae  senteniiae;  et,  iterum,  haec  fertur 
vel  a  iure  communi  vel  a  iure  particulari.  -  Primo  si  crimen 
inereatur  suspensionem  L  sent.  ex  iure  communi  hanc  incursam 
fuisse  declarat  Episcopus  in  cuius  territork)  beneficiarius  deli- 
quit,  vel  beneficium  habebat.  Et  quando  huiusmodi  suspensio 
sit  latae  sententiae  ex  iure  communi^  uti  omnes  aliae  poenae 
et  censurae,  ligat  quacumque  in  dioecesi  ad  quam  se  extendat 
ius  commune,  quamvis  unius  tantum  Ordinarii  praecesserit  sen- 
tentia  declaratoria.  Adeo  ut  si  in  una  dioecesi  deliquerit  et  in 
alia  habeat  beneficium ,  unus  Ordinarius  declarat  incursam 
suspensionem ,  alius  exequilur.  Huc  spectet  regula  quae  sta- 
tuitur  cit.  cap,  14.  Unde  suspensio  a  beneficio  ipso  iure  incur- 
renda  ex  sententia  iuris  communis,  vim  habet  clericum  suspen- 
Jendi  a  quibuscumque  beneficiis  in  diversis  dioecesibus  possessis, 
quamvis  in  una  tantum  deliquerit,  dummodo  lex  ipsa  non  li- 
mitet  suspensionem  ad  unum  tantum  expressum  beneficium;  arg. 
Extrav.  Ambiiiosae  cit.  cf.  n.  161.  Verumtamen  iudex  ferens 
sententiam  declaratoriam,  de  eadem  alios  Ordinarios,  quorum 
intersit,  monere  debet  (1). 

Quum  vero  suspensio  est  a  iure  communi  ferendae  s., 
ita  ut  expostuletur  sententia  conde^nnaioria  iudicis  applicantis 
hanc  poenam  clerico  delinquenti,  tunc  suspensio  tenet  clericum 
quoad  beneficia  omnia  etsi  possessa  in  diversis  dioecesibus,  si 
haec  sit  intentio  legis  non  indubie  expressa ;  et  huc  facit 
cil.  caput  14,  De  f.  comp.  -  Si  ius  autem  decreverit  hanc 
poenam  valituram  solum  in  loco  in  quo  delictum  fuit  patratum, 
uti  in  cap.  37  iam  cit.j  suspensionis  efiectus  restringitur  ad 
certum  beneficium,  et  planum  est.  -  Proinde  quotiescumque 
haec  limitatio  non  exprimatur  aut  certe  non  subintelligatur , 

(l)  Suspensio  a  beneficio,  prouti  advertit  Suarez,  XXVII,  i,  9 
aequivalet  suspensioni  a  beneficiis,  uti  suspensio  ab  ordine,  ab  officio,  a 
iurisdictione  prohibet  ab  omni  oflScio,  ab  omni  ordine,  ab  omni  iurisdi- 
ctione;  quia  indefinitus  terminus  aequivalet  universali. 
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uti  explicat  Suarez,  L  ciL,  i,  tunc  iudex  condeniQaiis,  ipse  pn» 
beneficiis  in  sua  dioecesi  possessis  exequitur  senteatiam,  aliis 
vero  Ordinariis  in  quorum  dioecesibus  clericus  alia  beneficia 
possidet,  denunciat  sententiam  quam  quisque  pro  suo  munere 
executioni  demandet.  Cf.  V,  II,  L  c. 

E  contra  quando  suspensio  statuitur  non  ex  iure  communi 
sed  ex  iure  particulari,  quaeritur  an  haec  suspensio  teneat 
quoque  clericum  quoad  beneflcia  in  alia  dioecesi  possessa.  - 
Communis  Theologorum  et  Canonistarum  sententia  est,  taliter 
suspensum  intelligi  suspensum  etiam  a  beneficiis  quae  extra 
dioecesim  obtineat  Ita  Suarez,  XX  VIL  i,  i7,  seq,y  potissimurn 
arg.j  cap,  14  y  cit.  De  foro  comp^;  quod  tamen  hanc  senten- 
tiam  non  evincit  quia  decernit  beneficii  privationem^  non'««- 
spensionem,  uti  explicavimus.  Pi*aeterea  Suarez,  cum  communi 
DD.  opinatur  hunc  effectum  seqiii  a  suspensione  ab  officio,  non 
minus  ac  a  suspensione  a  beneficio,  siquidem  proprium  est  cen- 
surarum,  ex  ipsa  voluntate  iuris  communis  et  quia  attingunt 
statum  personarum,  ut  censuratum  istae  afiiciant,  et  sequantur 
uti  umbra  corpus,  ubique  terrarum.  -  Ast  D'Annibale  (I,  382. 
not.  33),  negat  suspensionem  a  beneficio  esse  censuram;  quia 
prohibet  a  iuribus  mere  temporalibus ;  et  plures  DD.  citat  in 
suam  partem.  Concludit  autem  suspensum  a  beneficio,  si  plw^a 
hdbeat  beneficia,  suspensum  esse  a  beneficiis  quae  in  ea  dioe- 
cesi  possideL 

Sententia  cl.  D'Annibale  est  certe  probabilis  et  hanc  in 
praxi  sequi  possumus  praesertim  quia,  ex  receptis  moribus,  Epi- 
scopus  nisi  contrariura  expresse  edicat,  intelligitur  voluisse  su- 
spendere  a  beneficiis  tantum  in  sua  dioecesi  possessis;  sed 
abstracie  puto  veriorem  sententiam  contrariara.  -  Videtur  enim, 
ipsara  suspensionem  a  beneficio  ferri  posse  uti  censuram  quod 
aperte  fatetur  Suarez,  XXVII,  2, 1;  quamvis  in  Disp.  I,  Sectl,  6, 
admiserit,  in  genere  censuras  versari  non  posse  nisi  circa  iura 
spiritualia,  Revera  iste  Doctor  in  Disp.  XXX  VI,  3,  11,  explicat 
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suam  mentem  asserens,  non  omnino  abhorrere  a  conceptu  cen- 
surae  ut  prohibitionem  contincant  quoad  bona  temporalia  sed 
annexa  spiritualibus  et  proinde  ordinata  ad  salutem  anima- 
rum,  qualia  sunt  bona  beneficialia.  Et  huic  sententiae  plane 
adhaeremus,  maxime  postquam  Const.  Aposf.  Sedis  clare  si- 
gnificavit,  in  disciplina  eccles.,  pro  fidelium  utilitate,  conceptum 
censurae  laie,  non  sbHcle  3umi,  et  usurpari  (1). 

165.  Modo  dispiciamus  de  omnibus  et  singulis  quae  suspen- 
duntur  iura  per  suspensionem  a  beneficio  simpliciter,  vel  per 
suspensionem.  dumtaxat,  a  fruclibus  percipiendvi.  aut  ab  eius 
adminislratione,  quibus  distinctis  iuribus  iam  diximus  coalescere 
ipsum  beneficium,  Suspensus  a  benericii  fructibus.  in  primis, 

'l)  cogitur,  per  se  aut  per  alium,  oificium  implere,  nam  su- 
spensio  a  beneficio  non  ad  se  trahit  ab  ofpcio  suspensionem ; 
unde  parochus  ita  suspensus  Missam  pro  populo  celebrare 
debet. 

2)  Nihilo  secius  fructus  percipere  non  potest  provenientes 
ex  bonis  beneficialibus,  seu  reditus  ex  fundis  et  alios  proventus 
ex  censibus,  decimis,  constituentes  dotem  beneficii.  Cf.  Suarez, 
XXVIIy  i,  30.  At  ea  percipere  posse  videtur  quae  sunt  obla- 
tiones,  incertae  uti  vocant,  seu  obventiones  patrimonio  seu  doti 
heneficiali  extrinsecae.  Proinde,  docet  D'Annibale,  (L  382)  ipsas 
distributiones  quotidianas,  quas  canonici  ex  mente  Tridentini 
Concilii  lucrantur,  percipi  non  ratione  fundi  beneficialis  y  sed 
praesentiae  in  choro,  et  hinc  non  recensendas  esse  inter  fructus 
per  suspensionem  a  perceptione  prohibitos.  At  contra  opinantur 

(l)  Verum  ipse  Suarez,  XXV/i,  /.  22,  cum  communi  admittit,  su- 
spensiooem  a  beneficio,  ex  intentione  expressa  vel  facita  Superioris  se 
1'eferre  non  semel  ad  speciale  beneficium ;  quare  ab  aliis,  quae  forte  possi- 
deat  suspensus,  non  iubetur  suspensio.  -  Item  admittit  Suarez,  l.  cit.,  non 
iraprobandam  esse  benignam  interpretationem  qua  huiusmodi  suspensiones 
passim,  ex  receptis  moribus,  iatelliguntur  se  referre  ad  beneficia  tantum 
qnae  snsi^nsus  obtinot  in  dioecesi  nbi  susponsioiieni  incurrit. 
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Suarez,  XXVII,  i,  29;  Glossa,  in  Clem.j  2,  Be  vita  et  hones. 
cleric.  v.  suspensus;  Schmalzgrueber,  V,  29,  302;  et  probabi 
liori  ratione,  quia  etiam  distributiones  sunt  fructus  beneficii  et 
dantur  ratione  beneficii.  Sed  contraria  opinio  est  probabilis  et 
hanc  sequi  possumus  in  praxi. 

3)  Verum  quia  fructus  non  intelliguntur  nisi  deductis  ex- 
pensis,  beneficiario  relinquendi  sunt  reditus  sufficientes  ad  sol- 
vendas  taxas,  pensiones  et  praestationes ,  utputa  aedituis,  Vi- 
cariis  debitas  et  ad  adimplenda  pia  onera  Missarum,  anniversaria, 
et  alia  iegata.  Eiusmodi  enim  obligationes  non  sunt  munera  of- 
ficii  qulbus  beneficiatus  satisfacere  debet  quamvis  fructus  non 
percipiat  beneficii,  sed  ista  sunt  onera  quae  inhaerent  reditibus 
beneficii  eosque  minuunt;  quaeque  adimplere  oportet,  erogatis 
iisdem  reditibus,  ne  aliis  fiat  iniuria. 

4)  Quaeritur  an  pensiones  ecclesiasticae  veniant  beaeficii 
appellatione  adeo  ut  suspensus  a  beneficio,  a  pensione  quoque 
suspensus  censeatur?  Et  Suarez,  XXVII,  Ij  15,  respondet: 
«  certurn  est  comprehendi,  quia  est  heneficium  > ;  sed  responsif) 
non  placet  Cardinali  d'Annibale,  /,  382,  not,  33,  quia  versa- 
mur  in  odiosis;  et  in  poenalibus  -  capienda  est  occasio  quae 
praebet  benignius  responsum;  ex  1.  129,  De  reg.  iuris.  Et 
haec  opinio  videtur  longe  probabilior. 

5)  Demum  ex  adverso,  quia  suspensio  ab  officio  non  secum 
trahit  suspensionem  a  beneficio,  beneficiarius  istius  reditus  per- 
cipere  ius  habet  quamvis  officio  non  incumbat.  At  Glossa,  ad 
cap.  S,  De  aet.  et  qualit.  ordin.^  monet  et  suspensionem  a 
beneficio  infligendam  esse  si  suspensus  est  in  mora  petendi 
absolutionem.  -  Item  docet  Fagnanus,  in  cap.  Quaesiium.  n.  30, 
De  cohabit.  clericor.  Cf.  quae  supra  diximus,  n.  153,  agentes 
de  insordescentia  in  censuris. 

166.  Quaeritur  an  clericus  ita  suspensus  possit  invocare 
privilegium  competentiae  ex  cap.  Edoardus,  ad  fructus  dedu- 
ceados  ne  egeal.  -  llespondetur,  in  causis  ex  delictis  provenien- 
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tibus  seu  criminalibus  hoc  privilegium  invocari  non  posse,  et 
relioqui  Ordinarii  prudentiae  et  inoderationi,  consulere  ne  cle- 
ricus  ad  emendicandum  coactus  maiora  scandala  provocet.  At 
ratio  habenda  est  discriminis  quod  intercedit  inter  poenas  et 
censuras.  -  Nam  poena  infligitur  ad  certum  tempus,  unde  Su- 
perior  cavere  debet  qua  ratione  interim  reus  suae  consulat  su- 
stentationi.  At  ex  adverso  in  infligendis  censuris  hoc  intenditur 
ut  clericus  suae  inopiae  taedio  affectus,  quam  citius  a  contu- 
macia  desistai 

•  167.  Suspensus  vero  a  sola  beneficii  administratione  ea 
peragere  non  potest  administrationis  propria,  veluti,  iudicia 
promovere,  credita  exigere,  at  potest  praesentare,  iure  patro- 
oatiis,  ad  beneficium  et  praesentatum  instituere,  suffragium  dare, 
beneficia  conferre  et  ita  porro. 

168.  Quia  in  Ecclesia  quoque  adsunt  personae  morales  ex 
pluribus  personis  physicis  coalescentes,  veluti  capitulum,  Eccl. 
coUegiata,  monasterium,  quaeritur  an  hae  personae  suspensioni 
siot  obnoxiae.  -  Ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  in  istas  per- 
snoas  excommunicatio  haud  ferri  valet,  uti  exploratissimi  iuris 
est;  siquidem  ista  poena  medicinalis,  spiritualis,  applicanda 
non  est  personae  morali  quae  dumtaxat  existit  ficiione  iuris. 

Nihilominus  aliae  censurae,  nempe  suspensio  et  interdi- 
ctum,  feruntur  in  personas  morales.  Ralio  difierentiae  est,  quia 
excommunicatio  est  omnium  censuranim  gravissima  et  arcet 
a  bonis  universis  religiosae  societatis  et  ab  ecclesiasticis  auxiliis 
directe  ordinatis  ad  sanctificationem  et  salutem  animarum ;  quo- 
circa  admitti  non  debet,  ut  aliquis  etsi  innocens,  huic  censurae 
subsit,  quia  illius  communitatis  pars  est.  -  E  contra  aliae  cen- 
surae  quippe  leviores  continent  prohibitiones,  ferri  quoque  pos- 
sunt  non  ut  poenae  sed  prouti  sunt  privationes  quae  tenent  etiam 
innocentes. 

Revera  suspensio  ferri  potest  in  collegium,  in  capitulum 
quatenu.s  persona  moralis  est;  arg.  cap.  16,  Sess,  24  Concil. 
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Trid.,  ubi  capitulura  quod  sede  vacante  Vicarium  Capitularem 
non  constituit  tempore  et  modo  ibi  praescriptis ,  prohibetur  a 
facultate  illura  constituendi  pro  ea  vice:  haec  suspensio  abofficio 
est.  -  Sed  haec  est  suspensio  partialis  ab  offlcio;  suspensio 
ferri  potest  sirapliciter  ab  ofjicio;  et  tunc  his  muneribus  inter- 
dicit  quae  ad  iurisdictionem  capituli  pertinent;  scilicet,  prohibet 
capitulum  quominus  cohventus  capitulares  habeat,  beneficia  con- 
ferat.  -  Si  susponsio  feratur  a  divinis  ista  percellit  actus  cultus 
divini  quae  flunt  in  communi.  -  Etenim  suspensio  ab  ordine 
non  potest  cadere  in  caprtulum  seu  collegium,  qua  tale;  cpra 
illi  actus  non  fiant  per  totam  comraunitatera  sed  per  singula- 
rera  personara.  -  Suspensio  deraura  a  beneficio  ita  aflScit  capi- 
tulum  seu  collegium,  quatenus  tota  coraraunitas  aliquando'habet 
beneficia  sibi  unita;  et  ab  huiusraodi  beneficio  intelligitur  su- 
spensa  comraunitas ;  arg.  cap,  Quisque  -  De  electionibus  in  6^ 
(I,  6).  Cf.  Suarez,  XXVIII,  3.  1  seq. 

Suspensio  ferri  potest  in  singulos  qui  aliquam  comrauni- 
tatera  coraponunt  aut  alicui  clero  addicti  sunt;  veluti  si  suspen- 
dantur  oranes  clerici  alicuius  Civitatis,  haec  suspensio  est  proprie 
censura  quae  singulos  distributive^  non  collective  suraptos  aflScit. 

Deraura  suspensio  ferri  potest  in  ipsara  coramunitatem  et 
in  singulos,  adeo  ut  non  solum  suspensione  afficiantur  iura  vel 
universa  vel  nonnuila  quibus  pollet  collegium  sed  etiam  iura 
vel  universa  vel  nonnuUa  quae  singulis  personis  competunt.  - 
Exempli  causa,  haec  decernuntur  cap.  Quia  saepe.  40,  De  ele- 
ciione,  in  6(1,  6) :  «  Quia  saepe  contingit  quod  cathedrali- 
bus,..  Ecclesiis  vacantibus,  Capiiida,  Conventus]  Collegia  e( 
singulares  earumdem  personae  bona  a  Praelatis  ipsarum  di- 
missa...  occupant,  inter  se  dividunt...  Nos...  decemimus  ui  ii 
qui  praemissa  de  cetero  praesumpserit,  eo  ipso  sint  et  iamdiu 
maneant  ab  ofpcio  et  beneficiis  quibuscumque  suspensi...  etc.  ». 
Quare  huiusmodi  suspensio  una  simul  tenet  et  collegium  et  per- 
sonas  singulas  iisdem  addictas. 
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Absolutionem  quod  attinet,  coraraunitates  absolvi  nou  pos- 
sunt  nisi  in  foro  externo;  quia  istae  censurae  effectum  sor- 
tiuntur  potissimum  quoad  forum  externum ;  personae  vero  sin- 
gulae  quatenus  suspensione  ipsae  ligentur,  absolvuntur  vel  in 
foro  interno  vel  in  externo.  Cf.  D*Annibale,  i,  388. 

169.  Qui  violat  suspensionera  ab  officio  sive  lat.,  sive  fer. 
sent.,  sive  db  hom.,  sive  a  iure,  incurrit  irregularitatem  exer- 
cendo  ordinem  censur^  prohibitum.  -  Inquam  -  ordinem  - 
nam  iurisdiclionem  administrando  suspensus  ab  officio  vel  a 
iurisdictione  uon  fit  irregularis.  Unde  incurrit  irregularitatera 
sacerdos  qui  suspensus  ab  ofpcio  vel  ab  ordine  vel  a  divinis 
absolvit  a  peccatis;  nam  absolutionem  impertiens  exercet  ordi- 
nem  sacerdotalem ,  quamvis  absolutio  non  valeat  sine  iurisdi- 
ctione.  -  Ex  adverso  suspensus  a  iurisdictione  si  absolvit  a 
peccatis,  nihil  agit  sed  irregularis  non  fit.  -  Suarez,  XXVI, 
2,4,  opinatur  incurri  irregularitatem  quum  exercetur  ordo 
prohibitus  etiam  a  censura  impropria  seu  a  poena  qualis  est 
suspensio  lata  ob  crimen  omnino  praeteritum  aut  in  certum 
terapus;  arg.  cap.  i,  De  senL  et  re  lud.  in  6  (II,  14).  -  D'An- 
nibale,  I,  386  et  41 1,  not.  24,  advertit,  quia  versamur  in  odiosis, 
censuram  intelligi  debere  stricta  et  propria  significatione;  nisi 
aliud  expresse  statutum  sit  in  iure,  veluti  in  cap.  dt,,  unde 
fit  irregularis  qui  suspensionem  violat  irrogatam  ad  annum.  Cf. 
S.  Alphons.,  VII,  314,  317.  -  Nihilominus  verior  et  pene  certa 
sententia  est  quae  tenet  absque  ulla  distinctione,  irregularitatem 
incurri  ob  spretam  suspensionem  sive  proprie  haec  censura  sit 
sive  poena.  Nam  S.  Cong.  Concil.  in  Sagonen.  21  lun,  1625 
quam  refert  Renedictus  XIV  De  syn.  XII,  8,  n.  5,  et  in  Lu- 
cionen.  8  ApriL  1848  irregularitatem  edixit  provenire  etiam 
ex  violatione  suspensionis  in  poena^n  latae.  Acta  8.  Sedis  XIX, 
p.  575.  Quare  sententiam  I)'AnnibaIe  sequi  non  possumus.  De 
liis  redi}>it  sermo  infra  in  fracL  de  irregularilatibus. 
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TITULUS  VII. 

Dk   POENIS   PROPRIE   DICTIS. 
Huc  ref.  tit.  37,  x,  lib.  v;  tit.  9  in  6;  tit.  8  in  Clein. 

Snmmarinm.  —  170.  Tradiintur  poenarum  proprie  dictarum  natura  et 
species.  —  171.  De  inhabilitate  non  naturali  iure  sed  inducta  iure 
positivo  in  poenam.  —  172.  De  privatione  officii,  beneficii  ecclesia- 
stici.  —  173.  De  remotione  oeconomica\  beneficio  parochiali,  vel 
perpetua  per  modum  permutationis  seu  translationis  ad  aliud  bene- 
ficium;  vel  temporanea.  Haec  appellatur  etiam  inhibitio  seu  decre^ 
tum  inhibitorium  ut  distinguatur  a  censura  suspensionis.  —  174.  De 
privatione  fructuum  beneficialium  —  175.  De  privatione  vocis  activae 
et  passivae.  —  176.  Depositio  a  beneficio>  ab  officio  est  poena  admodum 
gravior  semplici  privatione.  —  177.  Degradatio  praeterea  efficit  ut 
clericus  destituatur  privilegiis  clericalibus.  Quia  solemnis  et  tristis 
est  ritus  degradationis,  distincta  est  degradatio  verbalis  et  realis.  — 
178.  Degradatio,  non  secus  ac  depositio  aut  simplex  beneficii  privatio 
non  decernitur  nisi  in  casibus  a  iure  communi  statutis.  —  179.  De 
forma  servanda  in  exequenda  degradatione  reali.  —  180.  Quare  irre- 
gularitates  recenseantur  inter  poenas,  quamvis  primo  et  principa- 
liter  sint  impedimenta  ad  ordines  suscipiendos  aut  ministrandos.  — 
181.  De  privatione  sepulturae  ecclesiasticae.  —  182.  De  multis. 

170.  Poenae  proprie  dicttze,  quatenus  a  censuris  distin- 
guuntur,  ordinatae  sunt  ad  eflFectum  exemplaritcUis  y  nimirum 
ut  per  bonum  exemplum  delinquentis  poenas  luentis,  auferatur 
delicti  malum  exemplum.  -  Nihilominus  ipsae  prohibitiones  quae 
praecipiuntur  per  censuram,  possunt  etiam  decerni  in  poenam ; 
et  hoc  fit  quando  ita  feruntur  ut  non  intendant  direcUus  obti- 
nere  delinquentis  emendationem,  sed  in  primis  ordinis  externi  re- 
staurationem.  -  Privationes  (I)  autem  bonorum  sive  spiritualium 
sive  temporalium  nonnisi  in  poenam  iuberi  possunt,  prout  suo 

(1)  Siquideni  censurae  prohibent  usum  rei,  sed  le  non  privant. 
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loco  explicavimus.  -  Exinde  poenae  eiusmodi,  quod  ad  bona 
spiritiuilia  vel  ecclesiastica,  sunt  quae  aut  capacitatem  auferunt 
iuridicam  obtinendi  officia;  beneficia  ecclesiastica ;  aut  haec  aufe- 
runt  iam  obtenta,  aut  adimunt  alia  iura  status  sive  clericalis 
sive  christiani.  Sunt  nimiram: 

1)  inhabilitas  ad  officia,  et  beneficia  ecclesiastica ; 

2)  privatio  officii  aut  ecclesiastici  beneficii; 

3)  prioatio  vocis  activae  el  passivae; 

4)  depositio  clerici; 

5)  degradatio  e  statu  clericali; 

6)  privaiio  sepuUurae  ecclesiasticae ; 

Hae  poenae  privant  bonis  seu  iuribus  spiritualibus  et  ec- 
clesiasticis  et  suapte  natui*a  ordinatae  sunt  ad  clericoruin  cri- 
raina  compescenda,  si  demas  privationera  ecclesiasticae  sepul- 
turae  quae  indiscriminatim  clericcs  aut  laicos  afficit;  et  hodie, 
pene  ubique  gentium,  est  unica  poena  quam  in  laicos  urget 
ecclesiastica  potestas.  -  Item  irregularilates  explicabimus,  at 
hae,  etsi  ex  delicto  provenientes,  discrepant  a  poenis. 

Temporalia  autem  bona  adimunt:  a)  multae;  b)  carcer; 
c)  exilium  aut  relegatio ;  d)  et  aliae  poenae  corporis  afflictivae, 
veluti  fustigationes  quae  adhibitae  dtra  sanguinis  effusionem, 
non  abhorrent  a  potestate  Ecclesiae  coactiva.  Cf.  supra  n.  63. 
At  istae  et  ceterae  eiusmodi  poenae  saepe  ab  oeconomia  exter- 
nae  disciplinae  alienissimae  sunt  vel  qula  executioni  difficile 
demandari  possunt,  vel  quia  moribus  fidelium  accommodatae  non 
sunt;  prouti  hodie  fit  ferme  apud  omnes  popiilos  catholicos.  - 
De  poena  infamiae  aliquid  dicemus  agentes  de  irregularitatibus. 
Has  proinde  innuisse  sufficiat;  at  excipienda  est  multa  pecu- 
niaria  quae  hodie  etiam,  poenae  nomine,  utiliter  maxime  in 
clericos  ferri  valet, 

171.  Modo  dispiciemus  de  poenis  quae  bona  seu  iura  af- 
ficinnt  spiritualia  aut  ecclesiastica,  incipientes  ab  inhabiliiate.  - 
In  primis  distinguenda  est  inliabilitas  poenalis  ab  ea  quae  poenae 
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nuUimode  exprimit  naturam.  Re  quidem  vera  sunt  nonnullae 
inhabilitates  ad  officia  ecclesiastica  ex  naturali  iure  prove- 
nientes,  veluti  aetas,  amentia,  carentia  scientiae,  coecitas ;  non- 
nullae  aliae  sunt  a  iure  divino  uti  sexus  foemineus,  carentia 
baptismatis.  At  hae  omnes  inhabilitates  certe  non  statutae  sunt 
in  poenam ;  imo  harum  nonnuUae  non  attingunt  statum  perso- 
narum  ut  puta  aetatis  defectus,  carentia  scientiae,  neque  sunt 
perpetuae,  quocirca  verius  dicendae  inidoneitates. 

E  contra  inhabililas  ad  poenam  a  iure  can.  statuta,  aufert 
ob  aliquod  crimen,  capacitatem  iuridicam  a  subiecto  aliunde  iure 
naturali  et  divino  habili  quod  exinde  fit  ineptum  ad  recipienda 
beneficia,  officia  ecclesiastica.  -  Haec  inhabilitas,  suapte  natura, 
est  perpetua  nec  poenitentia  deletur  sed  dumtaxat  dispensatione 
legitimi  Superinris,  arg.  c.  c.  2.  §  2,  et  i5  De  haereL  in  6  (V.  2). 
Revera  in  cit.  §  2,  cap.  2  statuitur:  <  Haereiici  autem,  cre- 
denieSn  receptaiores,  defensores  et  fautores  eorum  ipsorumque 
filii  mque  ad  secundam  generalionem  ad  nullum  ecclesia- 
siicum  beneficium  aut  officium  publicum  admittantur.  Quod 
si  secus  actum  fuerit^  decemimus  irritum  et  inane  >. 

172.  Quoad  officia  vero  aut  beneficia  rite  obtenta  in  poenam 
decernitur  privatio;  et  haec  est  l.  s.  aut  f  s.  -  Si  vero  agatur 
de  beneficiis  inamovibilibus  seu  quae  maniuilia  non  sint,  aut 
de  officiis  adnexis  huiusmodi  beneficiis,  poena  privationvi  ferri 
non  potest  nisi  a  iure  communi  statuta  sit  et  servatis  in  eius- 
dem  executione  formis  processus  iure  praescriptis. 

173.  Praeterea  ad  privationem  deveniendum  non  est,  nisi 
aliae  poenae  pro  emendatione  delinquentis  adhibitae  sint,  prouti 
infra  explicabimus,  ad  praescriptum  Conc.  Trid.,  Sess.  F,  c.  2, 
De  ref;  nec  non  gravissimae  ex  iure  communi  expostulantur 
causae  ut  decernere  liceat  privationem.  Quamobrem,  potissimum 
ope  iurisprudentiae  et  consuetudinis,  inductum  fuit  quoad  bene- 
ficia  curam  animarum  adnexam  habentia:  1)  inhibitorum  de- 
creium  seu  suspensio  ab  ofpcio  ad  certuui  tempus,  non  in  cen- 
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suram  sed  expresse  in  poenam  (1),  quotiescumque  parochus  ob 
eius  agendi  rationem  in  populo  grave  excitat  scandalum  et 
vehementem  animorum  commotionera  (2).  Quando  hoc  decretum 
casus  gravitati  et  discrimini  non  consulat,  iubetur  2)  oecono- 
mica  remotiOy  unde  parocho  aufertur  beneficium  hactenus  pos- 
sessum  per  modum  permutationis  vel  translationis.  Siquidem  ei 
novum  confertur  beneficium  et  quidem  reditus  aequivalentis  si 
ille  remotus  fuerit  aut  sine  culpa  aut  saltem  non  propter  cul- 
pam  valde  gravem.  Nam  si  admodum  grave  sit  parochi  admis- 
sum  vel  omissum,  tunc  decerni  potest  collatio  beneficii  etiam 
inferioris  reditus  aut  conditionis  in  maiorem  poenam.  Ratio  et 
limites  huius  remedii  poenalis  nec  non  processus  executionis  de- 
sumuntur  ex  iurisprudentia  S.  Cong.  Concilii  quae  pluries  ratam 
habuit  et  confirmavit  hanc  poenam  eiusque  usum  moderata  est. 
Fit  locus  huic  remotioni  oeconomicae,  quum  haud  ferri 
potest  privatio  ob  defectum  causae  canonicae.  Proinde  remotio 
decerni  solet  si  ex  imperitia  aut  ex  inidoneitate  parochi,  vel 
non  culpabili,  ad  ofiicium  rite  explendum,  vel  ex  animorum 
aversione  et  plebis  gravi  odio  excitato,  ex  adiunctis  rerum,  for- 
san  parochi  culpa  expertibus,  ipse  parochus  utile  ministerium 
in  eo  loco  amplius  exercere  non  valet.  Revera  caput  5,  De 

(1)  Inhibitorium  vel  simplex  inhibitio  distlagui  solet  a  sttspensione , 
quia  inhibitio  sigiiificat  prohibitionem  latam  omniiio  vel  in  puram  poenam 
vel  in  provisionem  oeconomicam,  non  in  censuram,  cui  suspensionis  nomen 
congruit  Ita  in  quadam  causa  suspensionis  agitata  in  S.  C.  Concil.  die 
17  Decemb.  1864  quum  Episcopus  parocho  praecepisset  ad  scandala  aver- 
tenda  et  tarbas  sopiendas,  ne  ullum  parochiale  offidum  obire  prnesumeret 
in  districtu  parochiae^  propositis  dubiis:  a  I.  An  sustinealur  suspensio  in 

m 

casu,  ~  11.  An  et  quomodo  sustineatur  remotio  a  paroecia  seu  potius  sit  locus 
reintegrationi,  rectitutioni  fruciuum  et  refectioni  damnorum  in  casu;  pio- 
diit  rescriptum  ad  1  et  II:  inhibitionem  amplius  non  sustineri  ideoque  pa- 
rochum  esse  reintegrandum  ». 

(2)  Tunc  parocho  assignandus  est  idoneus  vicarius,  aequa  reditaum 
beneficii  portione  assignata. 
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rerum  perwut.y  X  (III,  19),  iara  statuerat:  <  Generaliter  itaque 
teneas  quod  commutationes  praebendarum  de  iure  fieri  nnn 
possunt,  pi-aesertira  praemissa  pactione....  Si  autem  Episcopus 
causam  inspexerit  necessariam,  licite  poterit  de  uno  loco  aii 
alium  transferre  personas,  ut  quae  uno  loco  niinus  sunt  utiles, 
alibi  se  valeant  utilius  exercere  >.  Quocirca  parochus  etsi  in- 
nocens  cogi  potest  ad  beneficium  permutandum  si  aliter  bono 
pacis  et  spirituali  ovium  suarum  regimini  consuli  nequeat  ulli- 
mode;  ita  ex  praescripto  iuris;  nempe  arg.  c.  c-  iO,  De  re- 
nundaLj  X  (I,  9);  8,  De  electione,  X  (I,  6)  et  4,  De  deric. 
aegrot,,  X  (III,  6).  Verum  beneficiorum  peimutatio  et  hino 
translatio  non  induit  naturam  remedii  poenalis  nisi  beneficiatus 
transferatur  invitus  seu  in  poenam  de  uno  in  alium  locum. 
adeo  ut  privetur  uno  beneficio  et  cogatur  aliud  suscipere.  In 
hoc  consistit  vis  poenalis  oeconomicae  remotionis  quae  medium 
tenet  locum  inter  suspensionem  temporaneam  a  benefido  et 
beneficii  privationem,  et  corapescit  culpas  et  deordinationes 
quibus  non  satis  prospicit  suspensio^  quibusque  a  iure  coin- 
muni  adnexa  non  est  poena  privationis  (1). 

(1)  Cit.  caput  5  De  rer.  perm.  cum  communi  Reiffeii.  ita  commentatur 
38  sq.:  <  Quod  Episcopus  subinde  possit  etiam  cogere  clericum  ad  permutan- 
dum  cum  alio  beneficium  si  nempe  gravis  id  causa  postulet  vel  quia  miuus  est 
idoneuB  ad  praestanda  munera  beneficii  ».  Et  Concil.  Trid.,  cap.  6,  sess.  2L 
De  ref.  statuit:  <  Quia  iiliterati  et  imperiti  pai*ochiaIium  Ecclesiarum 
rectores  minus  apti  sunt  ofitciis....  Episcopi  etiam  tamquam  .Apostolicae 
Sedis  Delegati  iisdem  illiteratis,  et  imperitis,  si  alias  hofiestae  vitae  sintj 
Coadiutores  aut  Vicarios  pro  tempore  deputare  partemque  fructuum  pm 
sufficienti  victu  assignare  vel  aliter  prgoidere  possiyvt,  quacumque  appel- 
latione  et  exemptione  remota  ».  Inde  S.  Cong.  Concilii  ratam  habuit  re- 
motionem  ad  tempus  a  raunere  parochiali  et  ab  ipso  loco  beneficii.  Ita 
in  una  Eystetten.  Permutationis  parochiae  die  2i  lul.,  ii  Aug.y  22  Sept 
i742.  Agebatur  de  quodam  parocho  adversus  quem  plures  querelae  motae 
erant  apud  Curiam,  undc  Curia  maxime  quia  parocho  omnium  animi  erant 
infensi;  prius  Coadiutorem  ei  deputavit,  deinde  cum  eiusmodi  provisionem 
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174.  Privatio  fructuum  percipiendorum  ex  benefieiis  vel 
pensionibus  ecclesiasticis  decernitur  quoque  in  poenam.  Ita  Con- 
ciliurn  Trid.  in  Scss,  6,  c.  1,  De  ref.  et  in  Sess.  23,  c.  i, 
§  eodem,  De  ref.  in  clericos  non  residentes  statuit,  in  primis, 
poenam  privationis  fructuuin,  eamdemque  poenam  tulit  adversus 
clericos  concubinarios  in  8ess,  85,  cap.  14,  De  ref.  Aliquando 
huiusraodi  poena  videtur  recensenda  inter  poenas  conventio- 
nales  (cf.  sup.  n.  68),  quando  nimirum  magis  ponitur  uti  con- 
(litio  seu  modus  pro  obtinenda  aliqua  re  aut  fructibus  capiendis ; 
ut  puta  Horarum  recitatio  pro  acquirendis  fructibus  beneficii, 
in  vim  Const.  Ex  proximo.  Pii  V.  -  Hoc  notat  Thesaurus 
(P.  I,  23),  et  advertit  poenam  conventionalem  plene  incurri 
et  fructus  restituendos  esse  ante  quamcumque  iudicis  sententiam 
declaratoriam ;  non  item  poenam  proprie  dictam,  quippe  est 
privativa  iuris  quaesiti  et  possessi.  Suarez,  De  cens.,  XXIII,  4,  7. 

175.  Poena  privaiionis  vocis  activae  et  passivae  continet 
iuris  privationem  quo  possumus  vel  eligere  vel  eligi  ad  munia, 
ad  officia,  ab  beneficia  ecclesiastica.  Quando  ius  vocis  activae 
et  passivae  est  iam  quaesitum  eius  privatio  referenda  est  inter 

iu  cassum  cessisse  arbitraretui'  ad  amputaiidam  turbarum  et  simultatum 

radicem,  decrevit,  ut  intra  quadrimestre  tempus  de  permutanda  paroecia 

parochus  ipse  sibi  consuleret,  secus  permutatio  fieret  ex  officio,  -  Curiae 

Procurator  fiscalis  instabat  ut  confirmaretur  sententia  potissimum  adver- 

tens,  ex  peculiari  more  tum  Eystettensis  dioecesis,  tum  aliarum  Germa- 

niae  partium,  integrum    semper  Episcopis   fuisse,  rectores  parochiarum, 

iusta  aliqua  suadente  causa,  ab  uno  loco  amovere  atque  ad  alium  trans- 

furre,  eosque  ad  beneficii    permutationem  cogere.  Hinc   proposito  dubio: 

<  An  iudicatum   Curiae    Episcopalis   Eystettensis   sustineatur  in   casu  > 

S.  Cong.  Coticii.ydie  ii  Aug.  i742,  rescripsit:  «  Affirmative  »  et  die  22  Sept. 

iterum  re  discussa  stetit  €  in  decisis  >  addita  clausula  <  ita  tamen  ut  per- 

mutatio  per  Episcopum  fiat  cum  beneficio  reditus  aequivalentis  >.  Prae- 

terea  S.  Cong.  Concilii  approbavit  decretum  inhibitorium,  seu  remoiionem 

temporaneam  ab  officio,  suffecto  Coadiutore  ad  mentem  Concil.  Trid.,  L  cit., 

in  una  Taurinen.  Suspensionis,  die  i7  lulii  i855.  Remotionem  sive  tem- 
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poenas  negativas  mixlas  quae  etsi  sin+  L  senL  ipso  iure  aui  ipso 
facto  incurrendae,  nihilominus  expostulant  sententiam  criminis 
declaraforiam  antequam  quis  teneatur  suboi^so  eidem  poenae; 
uti  explicavimus  n.  71  sq.,  excepto  casu  criminis  tam  publici,  tam 
notorii  quod  nuUa  possit  tergiversatione  celari.  Cf.  Lucii  Fei'- 

popaneam  sive  perpetuam  per  modum  translatioiiis  aut  permutationis 
approbavit  S.  Cong.  Gonc.  in  Placentiiia,  die  6  Decentb,  1727;  in  Fa- 
brianen.  seu  Camerinen.,  die  6  Decemb.  1784;  \\\  Limburgen.,  die  27  lunii 
1857 ;  \\\  Colonien.,  die  5  lulH  1856;  in  Herbipolon.  die22  Decemb.  1860; 
\n  Bergomen.,  die  22  Aiuj.  1865,eidie  25  lul.  1896  in  Spalaten.  et  in 
aliis.  Has  videre  est  in  Thesauro  Resolutionum  S.  Cong.  Conc;  potiores 
habes  quoque  apud  Acta  S.  Sedis;  sc.  V.  /,  p.  516.  V.  II,  283,  XI,  p.  150, 
XX,  126.  -  Vide  Appendicem.  -  In  V.  IV,  p(ig.  20.,  habes  controversiam 
relate  ad  amovibilitatem  parochorum  ex  iure  peculiari  in  GaUiis  vigente.  - 
In  foliis  causarum  habes  late  evolutas  rationes  tum  ab  auctoritate  tum  ab 
argumentis  iuridicis  deductas.  -  Quia  remotioni  oeconomicae  aliquando  fit 
locus  quamvis  parochus  dumtaxat  ex  odio  nxalae  plebis  utile  miuisterium 
in  sua  Ecclesia  amplius  exercere  non  valeat,  advorti  debet  in  isto  casu, 
remotionem  oeconomicam  poenis  nullimode  acceusendam  esse;  et  plannm 
e.st.  Sed  iste  casus  est  perrarus;  frequentius  enim  accidit,  parochum  ex 
sua  negligentia,  socoitlia  aut  imprudentia,  vcl  etiam  ex  iiihonesta  vivendi 
ratione  sibi  odium  conciliasse  suae  plebis.  Tunc  remotio  oeconomica  ab 
Episcopo  iubetur  in  poenam  et  invitus  quoque  parochus  cogitur  ad  per- 
mutandum  beneficium.  Quamobrem  si  absque  ulla  culpa  parochus  cogatur 
alium  suscipire  beneficium  hoc  sane  esse  non  debet  reditus  nec  condi- 
tionis  inferioris.  —  Remotioni  oeconomicae  decernendae  j)raecedat  oportet 
iudicialis  cognitio  de  causis  aut  culpis  unde  expostulatur  remotio,  item 
praecedere  debent  monitiones  ut  parochus  curet  scandali  et  turbarum 
removere  occasionem,  sed  non  ea  requiritur  procedendi  ratio  exacta  ad 
normas  canotium  quae  necessaria  est  quum  decernitur  beneficii  privatio 
adeo  ut  privationis  sententia  non  sustineatur  nisi  crimen  privationem 
expostulans,  iudicialiter  et  invicte  probatum  fuerit;  ita  rescripsit  S.  Cong. 
Concilii  in  Camerineu.,  die  8  Maii  1784;  S.  Severini,  die  4  Aprilis  1778; 
in  Cracovien.,  die  16  Feb.  1770.  Cf.  -  Acta  S.  Sedis,  I,  p,  151-220.  -  In 
remotione  oeconomica  non  requiritur,  beneficium  alternra  coltatum  esse 
parochiale,  sed  requiri  tantum  solet  esse  reditus  aequivalentis.  Cf.  Concor- 
dien.  diei  20  Febr.  1897, 
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raris,  BiblioL  v.  Lex.,  arL  2,  n.  25  sq,  At  notat  Thesaurus 
P.  J,  arL  29,  q.  III,  ita  intelligi  privationem  vocis  aciivae 
<  ut  eligi  non  possit  ad  ofpcia  honoris  et  praeeminentiae ; 
nam  ad  munera  onerosa  eligi  poterit  ut  ad  officium  lecioris, 
sacristae....  oeconomi  >.  Secus  enim  reus  commodum  reportare 
posset  ex  suo  delicto.  -  Ceterum  privatio  vocis  a^tivae  et  pas- 
sivae  est  poena  gravissima  quippe  lata  iure  communi  afficit 
statum  personarum. 

176.  Privatio  beneficii  aut  officii  sedulo  distinguenda  est 
a  deposiiione;  et  privatione  beneficii  aut  officii  poena  gravior 
est  depositiom 

Etenim  beneficii  privatio  clerico  aufert,  praeter  ius  per- 
cipiendi  reditus,  officium  proindeque  gradum,  dignitatem  alia- 
que  omnia  iura  beneficio  forte  adnexa^  at  iura  status  clericalis 
intacta  relinquit;  unde  idem  clericus  beneficio  privatus,  per  se, 
aliud  beneficium  assequi  valet  et  privilegiis  omnibus  fruitur 
clericalibus.  Per  depositionem  autem  nonnuUa  iura  amittit 
status  clericalis;  universa  vero  amittit  per  degradationem.  - 
Revera  depositione  clericus  in  perpetuum  privatur  officio  et 
beneficio  ecclesiastico,  sed  non  destituitur  privilegiis  clericalibus, 
scilicet  fori,  canonis  et  immunitatis  (1).  Nihilominus  poena  de- 
positionis  est  gravior  quam  simplex  privatio  quia  depositio  se- 
cumfert  incapacitatem  ad  idem  beneficium  per  novam  provi- 
sionem  assequendum  et  ad  alia  obtinenda ;  unde  ex  depositione 
oritur  inhabilitas,  ad  officia  et  beneflcia  ecclesiastica  et  ista 
afficit  statum  personarum;  cf.  Suarez  XXX,  i,  6. 

Quia  depositio  non  eicit  a  clero,  potest  quis  deponi  tan- 
tnm  ab  officio,  ut  puta  si  canonicus  theologus  deponatur  ab 
officio  theologali;  et  Suarez  L  c.  secL  2,  quaerit  an  depositio 


(1)  De  privilegio  competentiae  vidimus  n.  165  quomodo  istud  suspen- 
datur,  quippe  non  favet  clerico  in  poenam  ob  crimen  suspenso  aut  privato 
reditibus  beneficii^  sed  clericum  iuvat  actione  civili  compulsum. 

Sac.  Lega  17 
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ab  officio  secumferat  etiam  a  beneficio  depositionem ;  et  iure 
i^erito  distinguit  depositionem  ab  officio  ipso  iure  latam  a  de- 
positione  f,  senL,  docens  depositionem  ab  officio  l.  sent.  incurri 
taDtum  qtwad  offtdum;  quia  poenae  non  excedunt  casum  suum; 
depositionem  autem  ab  officio  fer.  sent.  extendendam  esse  etiam-, 
ministerio  iudicis,  ad  beneficium  quia  haec  videtur  esse  inteij- 
tio  legis  eiusmodi  poenalis  et  ita  observatur  in  praxi. 

177.  Degradatio  autem  non  tantum  clericum  perpetuo  privat 
officio,  beneficio,  sed  eum,  praeterea,  obnoxium  facit  laico  magi- 
stratui  a  quo,  post  degradationem,  iudicatur  et  condemnatur  quasi 
laicus,  ut  non  secus  ac  laici  homines  poenas  sustin^at  quae  sunt 
eius  sceleri  a  iure  constitutae.  Bonifacius  VIII  c.  2  De  poen. 
in  6  distinguit  degradationem  verbalem  et  realem.  -  Verbalis 
consistit  in  ipsa  sententia  per  quam  iudex  ecclesiasticus  edicit, 
clericum  ab  officio,  a  beneficio,  a  gradu  suo  fuisse  dimotum, 
et  laico  foro  addictum;  realis  vero  est  executio  sententiae 
solemnis  quae  correspondet  militis  exauctorationi  ut  advertit 
Bonif.  VIII  l  c.  seu  illius  qui  mililiae  deservit  armatae  cui 
militaria  deirahuntur  insignia  sicque  a  militia  remolus  ca- 
siris  reiciiur,  primtus  consortio  et  privilegio  militari.  Vide 
Pontificale  Rom.  part  3,  tit  7  (1). 

Antiquiore  disciplina  quando  nempe  fori  privilegium  adeo 
firmiter  observabatur  ut  neque  ob  graviora  crimina  deroga- 
retur,  degradatio  non  distinguebatur  a  depositione  (2).  Clerici 
vero  depositi  dicebantur  redacti  ad  communionem  laicam,  quia 
remanebant  penitus  obnoxii  ecclesiasticae  potestati   sed  quoad 

(1)  Per  se  degradationis  poena  perpetua  est,  sed  sl  casus  incidat  vel 
nuUitatis  vel  rescissionis  sententiae  haud  legitime  prolatae,  in  Pontificali 
Rom.  part.  3  statuitur  -  Ordo  suspensionis  et  reconciliationis  -  unde  cle- 
ricus  degradatus  in  pristina  iura  restituitur. 

(2)  Degradationis  vocabuUim  sumptum  est  ex  re  militari,  Lib.  2, 
Cod.  Theodosiano  -  De  curs.  public,  atque  inde  iubebatur  reiectio  mi- 
litis  in  inferiorem  militiam  seu  exauctoraiio. 
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participatioiiem  divinorum  inter  laicos  recensebantur  (1).  - 
Deinceps  clerici  taliter  depositi,  qui  raore  laicorum  in  Ecclesia 
posthac  conversari  debebant,  expoliati  sunt  clericali  privilegio, 
quare  e  gradu  deiecti  seu  degradali  curiae  saeculari  (2)  tra- 
debantur  iudicandi  et  puniendi.  Cf.  c.  c.  8,  De  crim.  falsi  X, 
(\r,  20)  et  27,  De  verb,  signif.  X,  (V,  40). 

(1)  Nimirum  conceditur  depositis  communio  laica^  quae  adimitur  per 
excommunicationem,  Inde  {vatet  quomodo  excommunicatio  sit  omnium 
^avissima  poena.  Revera  depositus  vel  degradatus,  etsi  in  perpetuum 
•carcerem  detradatur,  tamen  communione  fruitur  laicali,  uti  cavet,  inter 
<;eleros  innumeros,  canon  7,  Conc.  Aurelianensis  IH  (a,  538),  edicens 
<  Si  quis  adulterasse  aut  confessus  fuerit  aut  convictus,  depositus  ah 
officio,  communione  concessa^  in  monasterio  toto  vitae  suae  tempore  re- 
irudatur  >.  A  communione  laicali  distinguenda  est  communio  peregrina 
quae  clericum  non  eiciebat  a  clero,  sed  eum,  poenitentiae  causa,  censebat 
iure  clerici  peregrini.  Hi  clerici  utpote  ignoti  et  destituti  litteris  formatis  sen 
testimonialibus  non  admittebantur  neque  ad  partecipanda  neque  ad  obeunda 
«acra  mysteria.  Clericus  in  poenam  redactus  ad  communionem  laicalem, 
in  hac  perseverabat  dumtaxat  ad  tempus  seu  quousque  acta  poenitentia, 
per  absolutionem  restitueretur  in  pristinum  gradum.  Cf.  Soglia  qui  in 
InsL  iur.  priv.  §  148  refert  quoad  presbyteros  apostatas,  qui  tempore 
■eversionis  rerum  publicarum  in  Gallia  omni  crimine  se  maculaverant, 
•S.  Sedem  instructiones  dedisse  ad  Ordinarios  ut  istos  suorum  criminum 
poenitentes  absolverent,  at  eosdem  ad  simplicem  laicorum  communionem 
hoc  ipso  traductos  esse  nec  non  omnibus  iuribus  et  privilegiis  clericnlihus 
prorsus  spoliatos  permanere, 

(2)  Neque  huic  conclusioni  contradicunt  1.  39,  Cod.  Theod.  De  episc. 
et  cleric,  l.  53  §  i.  eod.  tit.^  eod.  lustinn.  in  quibus  fit  mentio  de  cle- 
rico  curiae  tradito;  nam  in  his  locis,  curiae  tradere  non  significat  addi- 
«ere  foro  saeculari^  uti  pluribus  D.  D.  persuasit  ignoratio  antiquitatis,  sed 
«ignificat  cooptare  in  ea  collegia  destinata  publicis  muneribus  expedien- 
dis,  a  quibus  cives  adeo  abhorrebant  nt  nonnisi  coacti,  quasi  in  poenam, 
«adem  susciperent.  Cf.  l.  39,  tit.  2,  lih.  16,  Cod.  Theod.  et  commenta- 
rium  Gothofredi  ad  eamdem  legem.  -  Devoti,  Inst.  C<zn.  lib.  J,  tit.  8,  sect.  4, 
§  2t,  not.  2,  opinatur,  uti  regulam  generalem,  clerici  traditionem  curiae 
^aeculari  seu  foro  laicoli  non  esse  antiquiorem  Innocentio  III,  qui  eam- 
dem  constituit  in  cap.  8  De  crim.  falsi  X. 
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178.  Docet  Benedictus  XIV  De  Syn,  dioeces,  lib,  IX,  c.  6^ 
n.  7,  ad  degradationem  clerici  non  posse  deveniri  nisi  in  ca- 
sibus  a  iure  expressis  quos  ipse  enumerat  ad  decem  casus  et 
singulos  recenset,  addens  clericum  incorHgihilem^  vi  cap.  10, 
De  iud.  X,  posse  degradatione  plecti,  quando  nempe  clericus  de- 
positionis  et  excommunicationis  poenis  antea  coercitus  non  re- 
sipiscit,  sed  in  profundum  malorum  veniens  contemnit^  tunc 
cum  Ecclesia  non  habeat  ultra  quid  faciat  ne  iste  possit  esse 
ultra  perditio  plurimorum,  per  saecularem  comprimendus  est 
poiestatem;  sunt  verba  citati  capitis.  Haec  conclusio  apud  gra- 
viores  canonistas  recepta  est  quos  recolit  idem  Benedictus  XIV 
i.  c.  et  advertit:  <  Ab  hac  regula,  communi  usu  recepta,  non^ 
recedat  Episcopus  etc.  ».  Quamobrem  sane  flrmissima  dicenda 
est  regula  cui  consuetudinis  legitimae  accedit  suffragium. 

Nihilominus  mordicus  huic  principio  contradicit  Sebastianus 
Berardi,  op.  cit.  V,  II,  part,  II,  diss.  4,  cap,  i,  asserens  Epi- 
scopis  integrum  esse  decernere  clericorum  degradationes  aut 
depositiones  ob  graviora  crimina  etsi  ista  poena  expresse  edicta 
aon  sit  iure  communi,  reprehendens  ipsum  Bened.  XIV,  quasi 
pragmaticorum  placitis  incaute  indulserit.  -  Verum  potissime 
sua  argumenta  depromit  Berardi  ex  Decreto  Gratiani  et  ex 
antiquioribus  Decretalibus.  Atqui  antiquitus  non  adamussim  di- 
stincta  fuit  depositio  a  degradatione,  adeo  ut  Devoti  L  ciL 
non  dubitet  asserere,  primum  Innocentium  III  in  cap.  8  De 
crim.  falsi  X,  (V.  20)  certam  induxisse  legem  de  clerici  tra- 
ditione  brachio  saeculari.  -  Arbitramur  ante  hoc  tempns  plures 
extitisse  casus  decretae  degradationis,  maxime  arg.  Nov.  83. 
lustiniani  Imp.,  sed  nihilo  secius  legem  certam  et  constantem 
roferre  licet  ad  saeculum  XIII.  -  Praeterea  Berardi  fallitur 
in  recolendis  nonnullis  in  suam  thesim  canonibus  antiquioribus 
ubi  sermo  est  de  traditione  curiae  saeculari,  at  ibi  curia  si- 
gniflcat  coUegium  administratorum  rei  publicae,  uti  explicavimua 
in  not.  3.  -  Demum  quod  nullimode  sit  probabilis  Berardi  sen- 
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tentia^  probat  communis  recepta  consuetudo  quae  est  optima  le- 
gum  interpres,  quaraque  laudat  Bened.  XIV  L  ciL 

179.  Quoad  formam  actus  solemnis  degradationis,  anti- 
quitus  fiebat  in  provincialibus  Episcoporum  conciliis,  ad  quae 
referebantur  criminales  clericorum  cauaae.  Postea  ne  facile 
graviora  crimina  manerent  impunita  ob  non  frequentem  horum 
conciliorum  celebrationem,  statutum  fuit  arg.  c.  c.  4,  5,  7,  8, 
caus.  15,  quaesL  7  in  Decreto  Gratiani,  extra  synodos  has 
•causas  agitandas  et  definiendas  esse,  at  executloni  demandandam 
«sse  sententiam  degradationis  praesentibus  duodecim  Episcopis 
si  agebatur  de  Episcopo  degradando,  sex  si  de  presbytero,  tres 
si  de  diacono  agebatur.  Sed  haec  coeremonia,  ob  nimium  Epi- 
scoporum  requisitum  numerum,  occasio  fuit  hominibus  proie- 
^tantibus  eumdem  ritum  calumniandi,  quasi  ex  ipsa  intentione 
Ecclesiae  comparatum  ad  impunitatem  obtinendam  graviorum 
facinorum.  Nimium  enim  difiicile  usque  fuit  tot  cogere  Episcopos 
quot  exquirebat  solemnitas  coeremoniae. 

Quare  Trid.  Concil.  sess.  13  cap.  4  De  ref,  decernit,  cle- 
ricos  Episcopis  inferiores  esse  degradandos  ab  Episcopo'  cui 
<  per  se  seu  illius  vicario  in  spiritualibus  generali  contra 
•clericum  in  sacris  etiam  presbyteratus  ordinibus  constitutum 
-etiam  ad  illius  condemnationem  nec  non  verbalem  depositionem 
«t  per  se  ipsum  etiam  ad  actualera  atque  solemnem  degrada- 
tionem  ab  ipsis  ordinibus  et  gradibus  ecclesiasticis,  in  casibus 
in  quibus  aliorum  Episcoporum  praesentia  in  numero  a  canoni- 
bus  deflnito  requiritur  etiam  absque  illis  procedere  liceat,  adhi- 
bitis  tamen  et  in  hoc  sibi  adsistentibus  totidem  Abbatibus  usum 
mitrae  et  baculi  ex  privilegio  Apostolico  habentibus;  alioquin 
aliis  personis  in  Ecclesiastica  dignitate  constitutis,  quae  aetate 
graves  ac  iuris  scientia  commendabiles  existant  >.  -  Haec  re- 
spiciunt  dumtaxat  clericos  Episcopis  inferiores,  quia  causae 
criminales  quibus  Episcopi  postulantur  de  criminibus  depositione 
aut  degradatione  dignis,  sunt  reservatae  iudicio  Rom.  Pontificis; 
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minores  vero  causae  reservantur  conciliis  provincialibus;  ex 
Condl.  Trid.  in  sess.  24.  cap.  5  De  ref. 

180.  Praeterea  cum  communi  Doctorum  inter  poenas  recen- 
suimus  irregularitates,  etsi  poenae  stricto  sensu  non  sint,  eae- 
quoque  ex  deliclo  provenientes,  sunt  enim  directius  impedi- 
menta  ad  ordines  suscipiendos  et  ad  susceptos  ministrandos;  qua- 
propter  ordinantur  in  primis  ad  servandum  decorem  sacri  mini- 
sterii  eiusque  sanctitatem  et  dignitatem  tutandam,  et  secundario^ 
vergunt  in  poenam  illius  qui  per  delictum  se  ordinibus  suscipien- 
dis  aut  ministrandis  indignum  reddidit.  Verum  aliquando  non 
ew  delicto  sed  eoo  defeclu  provenit  irregularitas,  unde  in  notione- 
irregularitatis  non  poenae  ratio  perpenditur,  sed  potius  impedi- 
menti  iuxta  Suaresii  optimam  definitionem  {De  cens.  46,  i,  2} 
ita  conceptam ;  scilicet  irregularitas  est  -  «  impedimenlum 
ad  ordines  suscipiendos,  et  per  conseqicens  ad  eos  exercendos^ 
iure  canonico  iniroductum  >.  Dicitur  -  iure  can.  introdu^tum  - 
cum  ex  cap.  18.  De  sent.  excom.  in  6  -  nulla  irregularitas^ 
incurratur  nisi  in  iure  sit  expressa.  -  Quod  principium  sedulo 
attendendum  est  ut  irregularitaiis  proprie  dictae  percipiatur 
conceptus ;  quocirca  omnes  alii  defectus  una  vel  alia  de  causa, 
plus  minusve  ab  ordinibus  suscipiendis  vel  ministrandis  impe- 
dientes,  ex  iure  divino  vel  naturali,  erunt  amandandi  inter  in- 
habiliiates  vel  simplices  inidoneitaies. 

Etiamsi  irregularitates  non  sint  proprie  poenae,  taraen  au- 
tumamus  non  omnino  impropriam  esse  hanc  sedem  tractationi 
de  irreg.  uti  opinatur  cl.  Gasparri  in  Tract.  de  S.  Ordin.  Vy  I^ 
n.  179,  inquiens:  <  Proinde  sequitur  imraerito  auctores  irregu- 
laritates  aliis  poenis  permiscere;  et  illogice  de  illis  agere  ubi 
de  aliis  peenis  agunt;  a  quo  peccato  neque  ipse  D'Annibale 
immunis  est.  Locus  proprius  irregularitatum  est  in  tractatu  de 
Ordine;  sicuti  locus  proprius  impedimentorum  matrimonialium 
est  in  tractatu  de  matrimonio  ».  At  pace  cl.  Auctoris,  adver- 
tendum  est,  irregularitates  efifectus  habere  re  ipsa  poenales» 
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quare  in  sua  natura  cum  poenis  arctam  habent  coniunctionem, 
uti  ipse,  l.  c.  fatetur  <  Attamen  irregularitas  ex  delicto  est  ad 
instar  poenae  gravissimae  quae  ex  illo  delicto  contrahitur, 
iure  canonice  ita  statuente  ».  Quocirca  integer  tractatus  de 
poenis  reddi  non  potest  absque  tractatione  de  irregularitatibus, 
ea  potissimum  de  causa,  quia  irregularitates  ex  delicto  prove- 
nientes  apprime  intelligi  non  possunt  nisi  delicti  notio  et  requi- 
sita  explicata  sint.  Re  quidem  vera  in  istis  explicandis,  quae- 
ritur  an  ipso  iure  incurrantur,  an  sententia  requiratur  saltem 
declaratoria,  an  et  quomodo  crimen  debeat  esse  eoctemum  et 
consummatum  et  quanam  ratione  istae  distinguantur  a  suspen- 
sionibus,  a  depositionibus. 

Praeterea  advertatur,  systhema  poenale  ecclesiasticum  non 
esse  absolute  evolutum  nisi  explicatis  irregularitatibus  et  aliis 
privationibus  quibus  insontes  aliquando  ab  Ecclesia  subiiciuntur, 
iuxta  regulam  iuris  23  in  6 :  <  Sine  culpa,  nisi  subsii  cavLsa, 
nemo  puniendus  esi  >.  Sisthema  enim  Ecclesiae  poenale  non 
est  proprie  vindicaiivumy  sed  magis  criminum  et  deordinationum 
praeventivum  et  delinquentium  correciivum,  respondens  eius 
scopo;  procurandi  singulorum  et  universae  communitatis  sancti- 
tatem  (1).  Quod  sedulo  adverti  debet.  Quare  etiam  irregulari- 
tates  ex  defectu  derivantes,  si  demas  vitium  corporis,  omnes  fun- 
dantur  in  aliqua  praesumptione  animi  in  crimina  propensioris, 
veluti  irregularitas  ex  defectu  natalium,  ex  haeresi  parentum. 
Ex  quibus  omnibus  concludimus  hanc  sedem  pro  tractatione  de 
irregularitatibus  esse  apprime  accomodatam. 

(1)  Hac  de  causa  DD.  quod  dolet  cl.  Oasparri,  etiam  maximae  notae, 
ati  Suarez,  Sayrus,  Thesaurus  irregularitates  in  tractatione  de  poenis  com- 
prehendunt  et  explicant.  Ait  Thesaurus,  P.  /,  c.  43:  «  Certe  (irreg.)  satis 
participant  de  raiione  poenae  ideo  in  hoc  tractatu  comprehenduniur  ».  Equi- 
dem  arbitror  irregularitates  non  absolute  et  intimius  explicari  posse  nisi 
comparatis  cum  censuris  et  poenis,  tanta  est  affinitas  qua  illae  istis  con- 
ianguntur. 
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At  si  componi  debeat  specialis  tractatio  de  sacra  ordi- 
natione  quae  omnia  complectatur  ad  hanc  materiam  spectantia, 
patet,  locum  faciendum  esse  tractatui  de  irregularitatibus,  non 
secus  ac  de  matrimonio  christiano  agi  non  potest  absolute  quin  de 
impedimentis  matrimonialibus  habeatur  sermo.  Nihilominus  ma- 
ximum  intercedit  discrimen  inter  irregularitates  et  impedimenta 
matrimonialia ;  quippe  haec,  si  demas  forsan  impedimentum  cri- 
minis,  nuUimode  redolent  indolem  poenae  at  derivant  ex  iure 
naturali  aut  divino  vel  cum  eodem  arcte  cohaerent ;  dum  irre- 
gularitates,  si  unam  aut  alteram  excipias,  poenae  plus  minusve 
exprimunt  indolem,  omnes  vero  pertinent  ad  vim  coaciivam  iuris 
positivi,  prouti  fatetur  ipse  Gasparri,  op.  ciL  199;  quod  certe 
non  pertinet  ad  impedimenta  matrimonialia,  uti  docet  Gasparri, 
De  matr.  298.  Quamobrem  quum  in  nostris  scholis  integer  expo- 
natur  complexus  legum  ecclesiasticarum,  non  improprie  agitur 
de  irregularitatibus  in  tractatu  de  poenis  et  in  tractatione  de 
sacra  ordinatione  subaudiuntur  quae  spectant  ad  irregularitates 
seu  ad  subiectum  huius  sacramenti  habile,  quod  pi*aeterea  ab  aliis 
poenis  et  potissimum  a  censuris  ecclesiasticis  immune  esse  debet, 
prouti  plura  subaudiuntur  quae  pertinent  ad  personam  ministri 
8.  ordinationis. 

181.  Poena  privationis  ecclesiasticae  sepulturae  ita  descri- 
bitur  a  Baruffaldo,  comm,  ad  RiL  Rom,  tit.  34,  n.  4 :  «  Nomine 
ecclesiasticae  sepulturae  non  tantum  locus  sacer,  verum  etiam 
pulsatio  campanarum,  exequiae,  luminaria,  processiones,  suf- 
fragia,  missae  aliaque  similia  in  ecdesia  catholica  pro  de- 
functis  fieri  consueta  intelliguniur ;  propterea  cui  prohibitum 
unum  est  aut  permissum  ei  alterum  permissum  aut  prohi- 
bitum  esse  censetur  ».  In  Rit.  Rom.  tit.  De  exequiis  indicantur 
praecipua  crimina  ob  quae  catholici  homines  ecclesiastica  sepul- 
tura  privantur.  -  Inquam,  catholici  nam  infideles  et  acatholici, 
eo  ipso  quia  communioni  catholicae  vivi  partem  non  habuerunt, 
nec  mortui  eadem  frui  sinuntur-  -  In  genere,  publici  et  notorii 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  265 

peccatores,  ii  nempe  qui  viventes  aperte  contempserunt  Ecclesiae 
potestatem  eiusque  sacramenta,  quamvis  sectae  acatholicae  se 
non  addixerint;  neque  uUa  dederunt  resipiscentiae  signa  dum  mo- 
rerentur,  ii  omnes  ecclesiasticae  sepulturae  dari  non  debent. 

Et  haec,  praeter  censuram  excommunicationis,  est  veluti 
unica  poena  proprie  dicta,  qua  Ecclesia  hodie  afficiat  laicos 
homines ;  ahae  enim  poenae  temporales  ecclesiasticae  a  moribus 
nimis  sunt  alienae.  Nihilominus  quia  hodie  severitas  in  laicos, 
ob  frigescentem  fidem,  pareret,  fere  semper,  maiorem  contem- 
ptum  in  ecclesiasticam  potestatem,  exinde  maxime  emollitus 
est  rigor  eiiismodi  prohibitionis,  et  facta  hac  quaestione,  an  quum 
excommunicatus  notorius  aut  publicus  peccator  moritur  quin 
se  Ecclesiae  reconciliaverit,  sed  nihilominus  in  mortis  articula 
dederit  signa  poenitentiae  aut  expostulando  sacerdotem  qui 
tamen  eum  iam  mortuum  aut  sensibus  destitutum  invenit,  aut 
Crucifixum  osculatus  fuerit ,  aliaque  id  genus  dederit  resipi- 
scentiae  signa,  an  scilicet  parochus  eidem  denegare  debeat  se- 
pulturam  ecclesiasticam,  S.  Sedes  respondit ;  «  In  hisce  casihm 
evulgatis  resipisceniiae  signis  dari  posse  sepulturam  ecclesia- 
siicam,  vitatis  tamen  ecclesiasticis  pompis  et  solemniiaiibus 
exequiarum.  Quod  si  in  aliqu^  casu  circumstantiae  extraor- 
dinariae  concurrent,  parochus  consulat  Ordinarium  et  stet  eius 
mandaiis  >.  Vide  apud  Gennari  -  Consuliazioni  -  Napoli,  1893 
pag.  618,  ubi  haec  et  aliae  Instructiones  secreto  datae  ad  Or- 
dinarios,  debita  servata  moderatione,  in  lucem  eduntur  (1). 

(1)  In  deoretts  Conciliorum  et  Const.  Apostolicis,  ut  cap.  Rom. 
§  Procurationes.  De  cens.  in  6  (III,  20)  infertur  poena  maledictionis,  ibi 
<  maledictionem  incurrat  a  qua  nunquam  nisi  duplum  restituat,  liberetur  >. 
Item  hodie  in  Const.  Apostoiicis  aliquando  in  vioiantes  decreta  Pontificia  ita 
fertur  a  Papa  poena  indignationis ;  scil.  sciant  violatores  se  incursuros  Dei 
indignationem  et  Ncstram  et  SS,  Apost.  Petri  et  Pauli.  Doctores,  uti  vi- 
dere  est  apud  Thesaurum,  P.  i.  c.  42,  quaerunt  de  effectibus  et  vi  huins 
poenae.  Quia  nihil  in  textibus  iuris  est  expresse  cautum,  hodie  ex  receptis 
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182.  De  mulctis  ia  poenam  inflictis  haec  teneantur.  -  Loqui- 
mur  de  midciis  in  poenaminflictis,  ut  poenam  pecuniariam  distin- 
guamus  a  condemnatione  in  certam  summam  exsolvendam  ob 
indemnitatem  praestandam  privaio  civi-  Quare  huiusmodi  poena 
lata  in  vindictam  criminis  publicam  converti  debet  in  bonum 
publicum,  seu  pecunia  inde  obveniens  destinanda  est  in  causas 
pias  (1).  Hoc  iussit  Trid.  sess.  25,  cap.  3  De  ref.  decernens 
<  Liceat  eis  (Episcopis),  si  expedire  videbitur,  in  causis  civilibus 
ad  forum  ecclesiasiasticum  quomodolibet  pertinentibus,  contra 
quoscumque,  etiam  laicos,  per  mulctas  pecuniarias  quae  locis  piis 
ibi  existentibus  eo  ipso  quo  exacta  fuerint  assignentur ».  Idem 
Concilium  sess,  6,  cap.  1  De  ref,  poena  pecuniaria  seu  amis- 
sione  quartae  partis  fructuum  unius  anni  suae  praebendae  mul- 
ctavit  Episcopos  sine  causa  legitima  a  sua  dioecesi  absentes; 
et  fructus  ita  detractos  iussit,  Ecclesiae  aut  pauperibus  loci  per 

moribus  haec  indigaatio  est  species  deprecationis  seu  maledictionis  pro- 
latae  a  patre  in  filium.  -  Item  DD.,  uti  videre  est  apud  Thesaurum,  P.  I, 
c.  c.  35,  39,  recensent  inter  poenas  irritationem  actorum^  et  inteslahi^ 
litatem,  -  Quoad  irritationem  actorum  si  agatur  de  iuribus  iam  quaesitis 
reducitur  ad  privaiionem  iurium;  si  de  quaerendis  agatur,  reducitur  ad  iii- 
habilitatem.  -  Quoad  poenam  intestabilitatis,  seu  inhabilitatis  ad  conden- 
dum  testamentum  haec  decernitur  iure  can.  in  haereticos  arg.  cap,  13 
§  5  De  haereticis,  X  (V,  7).  At  testamenti  factio  pertinet  ad  ius  civile, 
et  quia  hodie  ius  civile,  saltem  penes  nos,  et  pene  ubique  locorum,  nou 
amplius  consentit  cum  iure  canonico,  prouti  olim  ius  civile  romanum,  in 
edicenda  hac  pena,  proinde  haec  videtur  obsolevisse. 

(1)  In  iure  germanico  (cf.  supra  n.  9),  quia  privatis  civibus  permis- 
Bum  fuit  sumere  vindictam  de  criminibus,  mulcta  considerata  est  quasi 
indemniias  quoad  damnum  privato  civi  ex  crimine  obveniens:  huiusmodi 
mulcta  dicta  est  Weregeld,  Cf.  Savigny,  Histoir  du  droity  tom,  i,  cap,  3, 
Paris  1839,  et  Boneville,  De  Vam^lioration,  vol.  2,  p.  249.  -  Codices  bo- 
dierni  civiles  qui  mulctam  admittunt,  respuunt  puhlioationem  bonorum 
seu  confiscationem  assis  familiaris;  quare  admittunt  aliquam  partem  bo- 
norum  patrimonialium  fisco  posse  addici,  sed  non  integrum  patrimonium. 
CL  Carrara,  §  680  seq. 
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Superiorem  ecclesiasticum  applicandam  esse.  Idem  decrevit  de 
tertia  parte  fructuum  amissorum  a  clericis  concubinariis,  nec 
non  de  omnibus  fructibus,  crescente  contumacia,  ab  iisdem  cle- 
ricis  amittendis ;  sess.  25,  cap,  14  De  ref.  -  Benedictus  XIV. 
De  Syn.  X,  9,  8,  haec  tradit:  <  lussit  Tridentinum  sess.  5  c.  2 
De  ref.  ut  animarum  rectores  diebus  sallem  clominicis  etfe- 
stis  solemnibus  plebes  sibi  commissas  pro  sua  et  earum  ca- 
pacitate  pascant  salutaribus  verbis  voluitque  ut  si  ab  Epi- 
scopo  monili  trium  mensium  spatio  muneri  suo  defuerint 
per  censuras  ecclesiasticas  seu  alias,  ad  ipsius  Episcopi  ar- 
bitrium,  cogantur,  Hinc  sibi  licuisse  putavit  Episcopus  Nova- 
riensis  in  suis  constitutionibus  synodalibus  parochos  huic  de- 
creto  contravenientes  pecunia  mulctare.  Sed  S.  C.  Concil.  die 
15  lun.  1658  etsi  de  potestate  Episcopi  non  dubitaverit,  id  ta- 
men  fieri  non  decuisse  respondit.  Episcopus  Assisiensis  in  sua 
synodo  excommunicationem  et  quadraginta  aureorum  poenam 
decreverat  in  parochos  e  sua  parochia  duorum  dierum  spatio 
sine  Episcopi  licentia  absentes.  Sed  eadera  S.  Congregatio  de- 
lendam  censuit  e  decreto  excommunicationem  l,  s.  et  poenam 
pecuniariam  non  imponendam  certa  quantitate  sed  relinquendam 
arbitrio  Episcopi  qui  cum  casus  contingeret  ita  illam  tempera- 
ret  ut  responderet  tempori  absentiae  et  reditibus  parocho  ex 
sua  Ecclesia  obvenientibus;  uti  habetur  lib,  153  Memorialium 
p.  953.  In  synodo  Brundusina  statutum  fuerat  ut  sacerdotes 
aliique  inferiores  clerici  inservire  deberent  Ecclesiae  cui  iuxta 
decretum  Conc.  Trid.  cap.  16,  sess.  23  De  ref.  erant  adscripti, 
singulis  dominicis  aliisque  diebus  festis  et  in  tota  octava  Cor- 
poris  Ghristi;  atque  insuper  solemnibus  supplicationibus  per 
annum  fieri  consuetis  interesse  sub  poena  ducatorum  50  semi- 
nario  applicanda,  sed  S.  C.  die  19  lul.  1618  admonendum 
censuit  Episcopum  ne  ad  poenae'  exactionem  procederet,  eo 
quod  Trid.  loc.  cit,  clericis  Ecclesiam  deserentibus  cuius  ob- 
sequiis  in   eorum   ordinatione  sunt  mancipati ,   interdicendum 


268  PARS  I. 

dumtaxat  statuat  exercitium  sacrorum  ».  Praeterea  eadem  S.  C. 
Goncil.  quantitatem  mulctarum  quippe  immodicam  temperaYit 
ia  Bisaccien.  15  Martii  1738,  et  in  Acerrarum  23  Aug.  ±721. 
Girca  mulctarum  destinationem  refert  Bened.  XIV  L  c.  cap^  10.  t 
S.  Gong.  Gonc.  tria  haec  declarasse,  yidelicet  primo^  mulctas 
a  Tridentino  inflictas  clericis  non  residentibus  aut  concubina- 
riis  semper  locis  piis  esse  applicandas;  secundo  mulctas  inde- 
terminatas  quae  Episcopi  arbitrio  decernuntur,  similiter  not 
posse  nisi  in  opera  pia  erogari;  iertio,  poenas  quas  certa  men- 
sura  designant  canones  vel  synodicae  constitutiones,  serrari 
posse  integras  egenti  Episcopo  si  vere  egeat 

Revera,  advertit  Bened.  XIV  L  c.  in  poena  pecuniaria  edi- 
cenda  illud  maxime  et  sedulo  cavendum  esse,  ne  scilicet  ava- 
ritlae  labes  aut  suspicio  obrepat.  Quum  autem  cert&  mensurA 
mulctas  designant  canones,  tunc  si  istae  egenti  Episcopo  attri- 
buantur  in  necessariam  sustentationem,  non  videtur  esse  calu- 
mniis,  obtrectationibus  locus.  Schmalz.,  V,  37,  182.  Attamen 
quae  in  Episcoporum  indigentiura  utilitatem  constituta  fuerum. 
non  suffragari  uUo  modo  sive  Gapitulo  sive  Vicario  Capitularl 
pluries  declaravit  S.  G.  Goncil.,  ita  in  Mazarien.  6  Dec.  1643 
(lib.  i7,  DecreL  pag.  119  a  tergo)  et  in  Elnensi,  28  Martii  164S 
(lib.  18  DecreL,  pag.  464  et  seq.). 

Mulctae  seu  poenae  pecuniariae  ab  administris  curiae  epi- 
scopalis  exactae  iuxta  encyclicas  literas  S.  G.  Episc.  et  R^. 
5  Feb.  1678  quas  refert  Glericatus,  De  benef.  disc.  100,  n.  4. 
deponendae  sunt  apud  ecclesiasticum  virum  electum  in  deposi- 
tarium  mulctarum.  luxta  Fagnanum,  cap.  Presbyteri^  n.  35, 
Depoen,,  et  Monacelli,  Form.  leg.  tiL  i,  Form.  13,  n.  7  seq., 
in  depositarium  eligi  debet,  quoad  fleri  potest,  canonicus  Eccle- 
siae  cathedralis.  -  Proinde  instructio  pro  relatione  status  dioe^ 
cesis  ab  Episcopo  facienda  in  visitatione  liminum  Aposiolarum 
hanc  facit  inquisitionem :  <  An  habeat  depositorium  poenarum 
ei  mulciarum  pecuniarium  ei  an  eaedem  fuerint  piis  usibus 
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applicatae  ».  Cf.  Lucidi,  De  visilaiione  s.  liminum,  /,  c.  2,  §  6. 
Hodie,  pro  hodiernis  temporum  et  locorum  adiunctis,  S.  Cong. 
Episc.  et  Reg.  instructionem  dedit  secretam  Ordinariis  locorum 
de  ratione  qua  deberent  per  ecclesiasticos  viros  caute  et  dili- 
genter  administrare  et  custodire  numeratam  pecuniam  quam 
vel  cleemosynarum  vel  piorum  legatorum  vel  compositionum  aut 
poenarum  nomine  fldeles  ad  manus  Episcoporum  deferunt.  Quare 
hodie  depositarius  poenarum  et  mulctarum  in  curia  intelligitur 
rite  constitutus  qui  deputatus  est  ad  normam  novae  instructionis 
S.  Cong.  Episc.  et  Reg.,  in  locis  nimirum  in  quibus  vetus  disci- 
plina  plene  observari  non  potest  (1). 


(1)  Ferrari  in  Summa  InsL  Can.  J,  301  qiiaerit,  an  in  poenam  pe» 
ctmiaHam,  Sacerdos  privari  possit  ab  eleemosynis  Missarum  manualibus; 
et  affirtnative  respondet,  quod  ita  esplicat  in  nota:  <  Licet  huius  poenae 
uuUam  inveniamus  apud  auclores  mentionem  tamen  putamus  eam  licitam 
et  valde  opportunam:  nam  si  beneficiatus  potest  puniri  privatione  fru- 
ctuum  beneficii  sui,  etiam  sacerdos  poterit  missarum  eleemosynis  privari. 
Insuper  haec  poena  honorem  sacerdotis  salvum  servat  si  ei  privatim  in- 
dicetur,  et  salubrius  in  solo  aere  punitur  qui  si  bonus  est  habebit  adhuc 
S.  Sacrificii  solatium,  et  si  malus  abstinebit  a  sacrificio  quod  magis  pro- 
pter  eleemosynam  quam  forte  propter  devotionem  celebrat  ».  Verum  con- 
sentire  non  possum  cum  cl.  Auctoro  quia  Sacerdoti  nullum  habenti  beno- 
ficium  et  cui  in  alia  bona  imponi  non  possit  mulcta,  haec  fit  tam  gravis 
poena  tam  grave  subaudiens  crimen  ut  non  mulctae  sed  suspensioni  a 
dicinis  locus  fieri  debeat.  Praeterea  percellere  mulctS.  eleamosynam  ma- 
nualem  quam  fidelis  expresse  obtulit  Sacerdoti  forsan  pinguiorem  quippe 
panperi  et  hinc  destinatam  a  fideli  in  opus  speciale  charitatis,  decretum 
videtur  eontinere  nimis  odiosum  et  vehementer  contrarium  naturae  et  in- 
doli  eleemosynae  Missae  manualis. 
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§  2.  De  diverso  ordine  quo  poenae  inferuntur  ;  quum  nernpe 
aliquando  a  poenis  aliquando  a  censuris  initium  sumen- 
dum  siL 

Summarium.  —  ]83.  Recoluntur  textus  qui  diversum  ordinem  poenaram 
sequuntur.  —  184.  Exponuntur  regulae  quibus  statuitur  quanam  ra* 
tione  aliquando  a  poenis,  aliquando  a  censuris  in  puniendo  delin- 
quente  initium  fiat.  -  Nimirum  ob  crimen  consummatum  et  non  habens 
tracium  successivum  infliguntur  poenae  vindicativae,  at  dein  feruntur 
etiam  censurae  ad  rei  obtinendam  emendationem ;  ob  crimea  vero 
non  consummatum  aut  habens  tractum  successivum  initium  fit  a  cen" 
suris  et  postea  devenitur  ad  poenas. 

188.  Praesens  inquisitio  huc  spectat  ut  definiamus  quando 
in  applicandis  jemediis  poenalibus  incipiendum  sit  a  censuris , 
quando  vero  a  poenis.  Atqui  varius  poenarum  ordo  pro  variis 
casuura  adiunctis.  Re  quidem  vera  in  cap.  10  De  iud.  X  (II,  1) 
hic  exponitur  poenarum  gradus,  scilicet...  «  si  clericus  in  quo- 
cumque  ordine  consliluius,  in  furto  vel  homicidio  vel  per- 
iurio  seu  alio  crimine  fuerit  deprehensus  legitime  atque 
convicius,  db  ecclesiastico  iudice  deponendus  est.  Qui  si  de- 
positus  inco7ingibilis  fuerit,  excommunicari  debet,  deinde 
contumada  crescenie  anathematis  mucrone  feriri;  postmo' 
dum  vero  si  in  profundum  malorum  veniens  coniempserit, 
cum  Ecclesia  non  habeat  ulira  quid  faciat,  ne  possit  esse 
ultra  perdiiio  plurimorum,  per  saecularem  comprimendus 
est  poiesiatem,  iia  quod  ei  deputeiur  exilium  vel  alia  legi- 
tima  poena  ». 

Quo  in  textu  initium  flt  a  poenis  et  postea  censurae  adhi- 
bentur  ad  curandam  rei  emendationem.  -  Ex  adverso  in  Concil. 
Trid.  sess,  23,  cap.  1  De  ref  hic  poenarum  ordo  statuitur 
adversus  parochos  non  residentes,  nempe  €  Quod  si  per  edi- 
cium  ciiati,  eiiam  non  personaliter,  coniumaces  fuerint^  libe* 


r   ^ 
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rum  esse  vvlt  Ordinariis  per  censuras  ecclesiasticas  et  seque- 
sirationem  et  subiraciionem  fructuum  aliaque  iuris  remedia 
etiam  usque  ad  privationem  compellere  eic.  >  Et  idera  ConciL 
ia  sess.  25  cap.  14  De  ref.  adversus  clericos  concubinarios  aut 
suspectos  de  incontinentia,  ita  procedi  vult,  nerape  <  Qaod  si 
a  Superioribus  moniii  ab  iis  se  non  absiinuerint,  tertia  parte 
fructuum,  obventionum,  ac  proventuum  beneficiorum  suorum 
quorumcumqm  ac  pensionum  ipso  facio  sint  privati  qtuxe 
fabtncae  Ecclesiae  aut  alteri  pio  loco,  arbiirio  Episcopi,  ap- 
plicentur.  Sin  vero  in  delicto  eodem  cum  eadem  aut  alia  foe- 
mina  perseverantes  secundae  monitioni  adhuc  non  paruerint, 

non  tantum  fructus ei  pensiones  eo  ipso  amitiant...,  sed 

etiam  a  beneficiorum  suorum  administratione,...  suspendan- 
iur..,.  et  si  iia  suspensi  nihilominus  eas  non  expellanL..  bene- 
ficiis...  ofpciis...  priventur,  aique  inhabiles  ac  indigni...  reddan- 

lur Clerici  vero  bene/icia  ecclesiasiica  aut  pensiones  non 

habentes  iuxta  delicti  et  coniumaciae  perseveraniiam  et  qua- 
litaiem  ab  ipso  Episcopo  carceris  poena,  suspensione  ab  ordine 
ac  inhabiliiate  ad  beneficia  obiinenda  aliisve  modis  iuxta  sa- 
cros  canones  punianiur  >.  Conciliura  revocans  sacros  canones, 
intendit  urgere  praescriptiones  editas  in  tit.  1,  De  vita  et  hone- 
siaie  clericorumy  et  in  tit  2,  De  cohabiiatione  clericorum  et 
mulierumy  lib.  III,  X,  ubi,  in  universum,  clerici  si  moniti  et 
censuris  adstricti  ab  inhonesta  conversatione  non  se  abstineant, 
edicuQtur  a  beneficiis  privandi  esse  et  etiam  deponendi. 
184.  Modo  in  relatos  textus  advertatur, 

I)  ordinem  et  gradum  poenarum  fuisse  iam  taxative  a 
iure  statutum  quando  poenae  sunt  l.  sent.  adeo  ut  ipso  facto^ 
crimine  consummato,  incurrantur.  In  poenis  fer.  sent.  quum 
crimen  est  consummatum  fit  locus  sententiae  condemnaioiHae 
qua  iudex  exequitur  poenam  iure  statutara.  At  relinquitur  ar- 
bitrio  iudicis  aliqua  facultas  in  raoderandis  iisdem  poenis.  Cf. 
supra  n.  75. 
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2)  Ob  crimina  vero  iam  consummata  quae  continent  in 
primis  non  spretum  auctoritatis  ecclesiasticae,  sed  contemptum 
iurium  naturalium  uti  furtum,  homicidium,  poenae  inferri  so- 
lent  ab  initio,  et  postea  sequuntur  censurae  ad  curandam  rei 
emendationem. 

3)  Clericus  antea  depositus  postea  €Xcommunicatu7% 
quia  haec  censura  gravior  est  depositione  quae  privat  oflficio 
clericali  dum  excommunicatio  arcet  a  communione  christiana, 
etsi  non  in  perpetuum. 

4)  Censurae  satagunt  directius  reum  a  crimine  patrando 
deterrere  vel  a  crimine  iam  patrato  ita  removere  delinquen- 
tem  et  hic  a  delinquendo  ulterius  desistat,  si  crimen  habeat 
tractum  successivum,  aut  si  nullimode  tale  sit  crimen,  satagunt 
ut  huius  plane  poeniteat  delinquentem,  unde  censurae  habent 
praevias  moniliones  et  ab  hisce  incipiendum  est.  Re  sane  vera^ 
hac  procedendi  ratione,  Concil.  Trid.  tum  contra  clericos  con- 
cubinarios  tum  contra  Episcopos,  parochos  aut  alios  beneftciarios 
non  residentes  praescripsit  antea  a  monitionibus  et  censuris 
exordiendum  esse :  cf.  cap.  14,  sess.  S5,  et  cap.  6,  sess,  Sl  et 
cap,  i,  sess.  6  et  cap.  i,  sess.  23,  De  ref,  Concil.  Trid. 

5)  Verum  advertatur  quod  nihil  prohibet,  quo  minus  cum 
iam  sunt  inflictae  aliquae  poenae,  postea  recursus  habeatur,  in 
eodem  crimine  compescendo,  ad  censuras  eo  consilio  ut  obtinea- 
tur  delinquentis  emendatio.  Hoc  aperte  statuitur  in  capite  10  quod 
commeniamur,  decernitur  enim  «...  si  incorrigibilis  fuerit  ex- 
communicari  debet.. »  ad  procurandam,  postremo  remedio,  emen- 
dationem.  Unde  crimen  iam  admissum  vindicatur  per  poenam  cri- 
mini  proportionatam.  Si  autem  in  cassum  cedant  omnia  remedia 
et  reus  se  incorrigibilem  ostendat,  tunc  aggravantur  poenae  et 
etiam  infligitur  censura  excommunicationis  non  ob  crimen  prae- 
teritum  sed  ob  continuum  crimen  contumaciae  in  Ecclesiae  au- 
ctoritatem. 

6)  Demum,  si  auctoritas  Ecclesiastica,  persentiat  se  ope- 
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ram  perdere  tunc  procedit  ad  degradaiionem,  quamvis  ipsa 
adhuc  alias  poenas  corporales  posset  experiri,  ut  puta  ean- 
lium,  quod  infligere  est  in  potestate  Ecclesiae.  Sed  non  adhi- 
bet  aliquando  haec  media  ob  delinquentis  incorrigibilitatem , 
quia  rei  emendationem  equidem  Ecclesia  potissimum  exquirit, 
sed  <  cum  Ecelesia  non  habeat  ulira  quid  faciat...  >  nempe 
ad  sollicitandam  rei  conversionem,  <  ne  possU  (nimirum  delin- 
quens  per  scandalum  suae  contumaciae),  esse  ultra  perdilio  plu- 
rimoi^m...  »,  Ecclesia  aut  recurrit  ad  suas  poenas  magis  vin- 
dicativas,  aut,  si  hoc  facilius  obtineri  arbitretur  per  brachium 
saeculare,  libenter  renunciat  iuribus  sui  fori,  delinquentem  tra- 
dens  curiae  saeculari  puniendmn.  Ita  interpretanda  sunt  cit. 
capiiis  10  postrema  verba  quibus  exilii  poena  relinquitur  a  iu- 
dice  laico  applicanda  in  reum  inemendabilem,  quod  est  apprime 
conforme  indoli  Ecclesiae  semper  adnitentis  ut  reus  corrigatur. 

7)  Ex  adverso  incipiendum  est  a  censuris  quando  crimen 
vel  nondum  est  patratum  vel  saltem  non  consummatum  vel  tra- 
ctum  habeat  successivum;  et  devenitur  ad  poenas  usque  ad 
degradationem  si  crimen  hanc  mer.eatur,  cum  reus,  spretis  cen- 
suris,  crimen  consummaverit,  et  omnes  alias  poenas  inemenda- 
bilis  contempserit. 

8)  Degradari  et  deponi  sane  non  possunt  nisi  clerici, 
videlicet  per  deiectionem  e  statu  clericali;  at  etiam  laici  obnoxii 
foro  ecclesiastico  ob  crimina  eius  competentiae  subiecta,  tra- 
duntur  brachio  saeculari  quando  Ecclesia  nihil  amplius  habens 
quid  fadat  ad  obtinendam  emendationem,  delinquentem  e  suo 
foro  eicit, 

9)  Nemo  non  videt  has  regulas  de  ordine  et  gradu  poe- 
narum  latam  pati  interpretationem ;  et  potissimum  in  poenis  vel 
relictis  arbitrio  iudicis,  vel  a  iudice  moderandis,  prae  oculis  ha- 
bendum  esse  principium  ita  enunciatum  in  cap.  tdt  §  8.  Ut 
lite  non  contesiata  X,  (II,  7).  <  ...  in  contumacem  est  eccle- 
siastica  sententia  (poenalis)  proferenda^  ita  mdelicet  quod  al- 

Sac.  Lega.  18 
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terutra  poena^  quae  magis  timeri  debeat,  itidex  sit  contentus, 
ad  alteram  nihilominus  processurus  si  lioc  meruerit  proter- 
vitas  coniumacis  >. 

10)  Demum  caput  10  De  iud.  quod  attinet,  quaerunt 
DD.  an  ordo  poenarum  inibi  statutus  seraper  servandus  sit,  et 
utrum  ob  gravissimum  criraen,  utputa  parricidiura,  possit  clericus 
statira  degredatione  mulctari.  Est  celebris  quaestio  raagnis  animis 
agitata  in  scholis  a  tempore  florentissimae  Bononiensis  Univer- 
sitatis,  ceu  refert  Fagnanus  in  suo  comm.  ad  cit.  cap.  10  De 
iud.  -  Sententia  affirraativa  est  probabilior  uti  docet  Benedi- 
ctus  XIV,  De  syn.  IX,  6,  3. 
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TITULUS  VIII. 

DE   XRREGULARITATIBUS. 

Snnimariiuii. —  185.  De  notione  et  defiiiitione  irregularitatis.  —  186.  Haec 
non  inducitur  nisi  a  iure  communi  et  pertinet  ad  forum  externura. 
—  187.  Est  primario  impedimentum  seu  quasi-inhabilitas,  hinc  in- 
curritur  ipso  iure,  non  ex  fer,  sent.  —  188.  Dispescitur  in  dupli- 
cem  speciem  quia  Tel  ex  delicto  vel  ex  defectu  provenit  irregulari- 
tas.  —  189.  Est  individua;  hinc  prohibet  ab  omnibus  ordinibus.  — 

190.  Rt    per   consequens   ab    exercitio   ordinum     susceptorum.   — 

191.  Nihilominus  est  propria  irregularitas  etiam  ea  quae  proveniens 
ex  defectu  non  arcet  ab  omni  actu  ordinis  suscepii.  —  192.  Est  per^ 
petua.  -  Quae  cessat  suapte  vi  aut  ex  voluntate  subiecti,  impropria 
irreg.  est.  —  193.  Gollatio  ordinis  irregulari  facta  est  illicita  sed 
valida:  pariter  collatio  beneficii.  —  194.  Hinc  beneficium  iam  pos- 
sessum  ipso  iure  non  aufertur  beneficiario  si  hic  fiat  irregularis. 
Ad  quid  hic  teneatur.  -  Irregularitas,  natura  sua,  non  intercipit  iuris- 
dictionem.  — -  195.  Exinde  irregularitas  necessario  distinguitur  a 
suspensione,  a  depositione. 

185.  Irregularitatis  vocabulum,  sumptum  a  regula  et  prae- 
missa  propositione  in  denotante  privationem,  significat  alienum 
a  regula,  seu  a  canone  in  quem  referebantur  omnes  clero  ad- 
scripti,  arg.  canonis  2,  disL  47  in  Decreto,  desuinpti  ex  Concil. 
Nicaeno.  Prouti  eruditi  probant  istud  vocabulum  inidioris  an- 
tiquitatis  introduci  coepit  sub  saeculo  decimo  tertio,  siquidem 
primo  reperitur  apud  Innocentium  III,  in  c.  c.  10  De  renun- 
ciat  X,  (I,  9)  et  6,  De  bigam.  non  ordin.  X,  (I,  21)  et  33? 
De  tesfibus  et  attesL  X,  (II,  20).  At  res  ipsa  seu  impedimenta 
a  iure  statuta  quibus  clerici  arcentur  ab  ordinibus  sacris,  iam 
ab  Apostolis  ordinari  coeperunt,  uti  docent  Divi  Pauli  epistolae 
ad  Timotheum  et  ad  Titum. 

Verum  iure  Decretalium  irregularitatis  notio  melius  defi- 
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nita,  distincta  fuit  ab  aliis  vel  inhabilitatibus  vel  remediis  poe- 
nalibus;  adeo  ut  Bonifacius  VIII  in  cap.  18  De  setU.  excomm. 
in  6,  recolat  generale  principium,  ope  iurisprudentiae  tunc  com 
muniter  admissum  -  irregularitatem  non  incurri  nisi  fuerii 
eoopressa  in  iure  -. 

Quocirca  non  qualecumque  impedimentum  ad  ordines  su- 
scipiendos  nomen  meretur  irregularitatis,  sed  illud  dumtaxat 
a  iure  constitutum  hac  intentione  ut  removeat  ab  ordinibus 
suscipiendis  et,  per  consequens,  a  ministrandis  ordinibus  iam 
susceptis.  Unde  irregularitas  definienda  est  cum  Suaresio,  De 
cens,  40,  f,  S  {!)  <  Impeditnentum  canonicum  ex  se  directe 
ac  primario  impediens  accepiionem  ordinum  ecclesiasHco^nim 
et  consequenter  etiam  eorum  tLSum  ».  -  DD.  admodum  variant  in 
tradenda  irregularitatis  definitione;  sed  ista  videtur,  quoad  sulh 
stantialia  elementa,  omnium  probabilissima.  —  Nihilominus  puto 
eamdem  posse  ulterius  perfici  si  addatur  istud  impedimentum  esse 
perpetuum  ut  distinguatur  ab  impedimentis  non  perpeluis  sed 
canonicis,  veluti  impedimento  aetatis.  Suarez  omissionem  huius 
requisiti  fiisius  defendit  {.  cit.  n.  7S,  sed  eius  rationes  non  viden- 

(1)  Gl.  Gasparri  -  De  Sacra  Ord.  n.  157  ita  definit  irreg.  €  Impe^ 
dimenttim  perpetuo  prohibens  collationem  -  susceptionem  cuiusque  gra" 
dus  clericalis  et  consequenter  ordinum  exercitium  et  ideo  etiam  benefidi 
collationem  -  acceptationem,  iure  can.  constitutum  ex  aliquo  defectu  vel 
delicto  propter  reverentiam  divini  ministerii  >.  Quae  definitio  cl.  Aucto- 
ri9  nobis  videtur  aliquantisper  egredi  fines  notionis  irregolaritatis ,  dum 
recolit  inde  prohiberi  beneficiorum  collationem.  Nam  et  aliae  poenae  et 
alia  impedimenta  prohibent  beneficiorum  collationes;  imo  irregularitas 
non  vetat  conferri  beneficium  quod  adnexum  non  habeat  exercitium  ordi- 
nis.  -  Unde  ad  irregularitatis  naturam  quae  exprimi  debet  per  definitionem, 
non  pertinet  quasi  proprium  et  specificum  requisitum  prohibitio  collatio- 
nis  beneficiorum.  Hoc  probat  Suarez  l.  cit.  sect.  II^  19.  Nihilominus  patet 
quaenam  fuerit  cl.  Auctoris  intentio;  scilicet  non  reddere  irregularitatis 
abstractam  et  philosophicam  definitionem  sed  magis  practicam  quippe  de- 
sumptam  ab  effectibus. 
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tur  satis  efficaces.  -  Item  quia  irregularitas  non  habetur  propria 
nisi  ia  iure  expressa,  haec  qualitas  distinctius  signiflcanda  est  ita 
concipiendo  definitionem  irregularitatis,  quatenus  sit  «  Impedi- 
mentum  perpetuum  ex  se  directe  ac  primario  impediens 
ordinum  eccles,  susceptionem  et  per  consequens  eorum  usum 
a  iurepositivo  consHtutum  ob  reverentiam  divini  ministerii  >. 
Addimus  etiam  definitioni  Suaresianae  explicationem  finis  cui 
ordinatar  irregularitas,  nempe  ad  reverentiam  divini  ministe- 
rii;  namque  prohibitio  ordines  suscipiendi  et  per  consequens 
exercendi  iam  susceptoS)  directe  in  poenam  seu  in  vindictam 
quoque  criminis  irrogatur  et  tunc  non  est  in^egtUaritas  sed 
suspensio  aut  alia  huius  generis  poena. 

185.  Exinde  irregularitates  constitutae  a  iure  positivo  ob 
reverentiam  divini  miuisterii,  suapte  natura,  pertinent  ad  forum 
extemum.  —  Doctores  inquirunt  an  iure  particulari  induci  pos- 
sint  irregularitates.  Respondet  cap.  18  iam  cit  quo  cavetur  irre- 
gularitates  in  iure  exprimi  debere:  ius  vero  intelligitur  com- 
mune^  cuius  est  conditor  summus  PontifeX)  non  particulare,  Id 
declaravit  S.  Cong.  Conc.  in  Ulyssiponen.  Ord.  13  lan.  1685. 
Gum  autem  ius  etiam  commune  sit  scriptum  et  non  scriptum  seu 
consuetudinarium  quaeritur  an  consuetudo  universalis  fons  esse 
possit  irregularitatis.  -  Historice  demonstrari  posset  pedetentim 
per  consuetudinem  nonnullas  irregularitates  introductas  fuisse, 
donec  iure  Decretalium  fuerunt  confirmatae  et  melius  determi- 
natae.  V.erum  post  Decretalium  ius,  nec  ipsum  Tridentinum  Gonc. 
aliam  induxit  irregularitatem  (1)  et  modo  haud  concipi  potest 
consuetudo  uaiversalis  in  Ecclesia  qualis  expostulatur  ad  novam 
inducendam  irregularitatem.  Nam  ex  uno  capite  per  iam  statutas 

(l)  Sixtas  V  an.  1588  pro  solo  regno  Portugalliae  constitait  descen- 
dentes  a  ludaeis  esse  irregulares.  Gf.  Bened.,  De  syn.  XJIy  i,  4.  Idem 
Sixtus  V,  Const.  €  Cum  ah  omnibus  >  extenderat  a.  1587  irregularitatem 
ex  defectu  natalium ;  at  ius  commune  vetus  restituit  Gregorius  XIV,  Const. 
<  Circum8pecta>  diei  15  Martii  1591. 
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satis  provisurn  est  sacri  ordinis  decori  (cf.  ReifFenst.  F,  TU.  37, 
n.  67  seq.) ;  ex  altero,  modo  pracHce  fere  impossibilis  est  inductio 
irregularitatis  per  universalem  consuetudinem  quae  tamen  lateat 
Romanum  Pontificem:  posita  vero  notitia  sequitur,  ex  parte  Prin- 
cipis,  necessitas  reprobationis  aut  consensus  saltem  taciti:  unde 
non  remanet  locus  consensui  legali  seu  praesumpto,  unde  viget 
ius  non  scriptum. 

186.  Irregularitas  primo  et  principaliter.non  est  inhabUUas 
nec  poena,  sed  impedimentum  prohibens  removens  ob  noiae 
maculam.  insitam  ob  delictum  nostrum  vel  alterius  aut  ob  ali- 
quod  naturale  vitium  abhorrens  a  decentia  et  honestate  sacrL 
ministerii.  Inde  sequitur,  eamdem  incurri  ipso  iure,  et  ipso 
facto  absque  ulla  sententia  iudicis  condemnatoria  et  irregula- 
ritatem  non  intelligi  quae  sit  fer.  sent.  vel  ab  homine.  Nam  vel 
posito  semel  actu  criminoso  etsi  occultissimo  vel  aliquo  obstante 
defectu,  suapte  vi,  oritur  haec  indecentia  qua  quis  alienus  evadit 
a  s.  ordinibus  suscipiendis  vel  a  susceptis  ministrandis.  Quem 
irregularitatis  efFectum  Berardi,  l.  c.  cap.  II,  ita  eleganter  ex- 
primit:  «  Dum  indicitur  irregularitas  non  tam  prohibeiitr 
irregularis  ne  ad  sacra  accedat,  quam  praelaiu^  ne  irregu- 
larem  sacris  officiis  per  ordinaiionem  addicat  >.  Proinde  irre- 
gularitas  primo  et  principaliter  non  est  poena  quia  non  atten- 
ditur  directe  nec  delinquentis  emendatio  nec  delicti  vindicta,  sed 
decor  sacri  ministerii;  neque  est  inhabilitas,  siquidem  omnes 
mares  baptizati  iure  divino,  sunt  hcibiles  sacris  ordinibus,  vi 
characteris  baptismalis.  Quae  vero  conceduntur  iure  divino  Ec- 
clesia  auferre  non  potest :  ita  Div.  Thom.  In  Sum.  III^  64,  2,  - 
Quamobrem  irregulares  sunt  indigni  vel  inidonei  et  hinc  quasi 
inhdbiles  (1). 

(1)  Ecclesia  valet  reddere  inhabiles  personas  ad  matrimoniam  ra- 
tione  contractiis.  naturalis  in  quem  Ecclesia  statuere  potest  conditiones  ad 
validitatem;  sed  in  s.  ordinatione  licet  requiratur  consenstis  in  suscipieate 
adulto,  tamen  ordo  constituitur  et  efficitur  es  divina  institutione.  -  Unde 
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187.  Irregularitates  duplici  ex  causa  nascuntur:  ex  delicio 
et  ex  defeciu,  -  Ex  delicio  proveniunt  quando  lioc  est  causa 
efficiens  proxima  irregularitatis ;  utputa  homicidium  volunta- 
rium  ex  quo  homicida  fit  irregularis.  Ex  defectu  derivant  si 
non  ex  culpa  irregularitas  incurritur  sed  vel  ex  delicio  alieno, 
vel  ex  aliquo  naturali  defeciu,  Cognoscitur  autem  an  irregu- 
laritas,  in  casibus  particularibus,  sit  ex  deliclo  vel  ex  defectu 
attendendo  causam  eiusdem  proximam  (1);  nam  eadem  irregula- 
ritas  aliquando  ex  delicio,  aliquando  ex  defectu  oritur.  Veluti 
ex  homicidio  non  culposo  potest  oriri  irregularitas  ex  defeciu, 
nempe  ex  defeciu  ienitatis,  veluti  in  iudice,  iure  meritoque,  reum 
ad  mortem  condemnante;  ex  culposo  homicidio  semper  oritur 
irregularitas  ex  deliclo.  -  Nep  est  indifferens,  unum  genus  ab 
alio  secernere;  non  enim  una  inter  haec  differentia.  Revera 
irregularitates  ex  delicio  ad  instar  poenarum  sunt;  quae  ex  de^ 
fectu  vero  a  poena  omnino  discrepant,  adeo  ut  has  et  propter 
alterius  delictum  et  propter  naturale  vitium  inscii  contrahere 
possimus ;  illae,  e  contra,  ex  actione  tantummodo  vere  criminosa 
sensu  et  modo  iam  explicato  incurrantur.  Insuper  Trid.  Conc. 
in  sess.  24,  De  ref  cap,  6,  decernit,  Episcopum  irregularitates 
eo)  delicio  occulio  dispensare  posse:  sed  non  irregularitates 
eo?  defectu.  Unde  in  dubio  an  sit  ex  defeciu  vel  ex  delicto, 
tenendum  est  esse  ex  delicio,  quia  difficilius  incurritur  et  fa- 
cilius  dispensatur.  Cf.  D'Annibale,  I,  408. 

nullimode  probabilis  est  illorum  opinio  qui  putant  Ecclesiam  potuisse  po- 
nere  conditiones  neceisarias  seu  ad  validitatem  ex  parte  temporis,  loci, 
ministri  etc;  uti  probat  cl.  Gasparri,  op.  cit,  n.  986\ 

(1)  Nam  causa  proxima  irregularitatis  in  subiecto  seu  in  homine 
irregulari  aliquando  est  defectus,  utputa  natalium,  quamvis  hic  defectus 
ortum  habuerit  ex  delicto  parentum;  sed  delictum  est  causa  remota.  Non- 
nulli  non  satis  advertentes  causam  irregularitatis  efpcientem  debere  esse 
proxiniam,  eamque  subiecto  irregulari  insitam,  opinati  sunt  irregularita- 
tem  ex  xllegiHmitate  natalium  esse  ex  delicto,  sed  non  bene,  quod  expli- 
cabimus  suo  loco. 
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188.  Ex  natura  irregularitatis  sequitur  hanc  esse  mdm- 
diuzm;  seu  prohibere  ab  omnibus  gradibus  clericalibus  et  al 
ipsa  prima  tonsura  quae  est  ianua  ad  ordines.  Ratio  eyideD&- 
sima  est,  quia  inutiliter  praeparatur  ad  ordines  qui  ab  eisden 
prohibetur.  -  Tamen  nonnulli  Doctores,  uti  Barbosa  in  Sum. 
Deds.  AposL  CoUecU  598,  n.  i,  per  decisionem  S.  C.  C.  quain 
refert  cl.  Gasparri,  n.  167,  probare  nititur  contrariam  sonten- 
tiam  (1).  -  Ast  controversia  diluitur  et  plurium  discordiaroDi 
amputatur  radix  dummodo  advertatur,  irregularitates  sumi  posse 

(1)  In  universura  advertatur,  S.  Cong.  Concilii  quippe  res  non  <itr 
etrinaliter  sed  practice  ezpendit,  non  semel  in  suis  decisionibus  irregulan- 
tates  amplezam  esse  improprie  dictas.  Proinde  ez  eo  quod  m  folUs  cau* 
sarum  vel  etiam  in  rescriptis  nomen  usurpatur  irregularitatis  qaum  agiter 
de  aliquo  defectu  physico  vel  morali  vel  de  indignitate  ex  crimine  eoA- 
tracta,  non  statim  deduci  potest,  S.  Congregationem  authentice  declarts^ 
saltem  implicite,  in  casu  agi  de  propria  irregularitate;  nam  aliqaAodr 
hoc  nomen  adhibet  improprie,  prouti  adhibetur  in  prazi  et  apad  DD.  - 
Regula  ad  percipiendam  mentem  S.  Cong.  haec  tuto  servari  potest;  nm[i 
S.  Cong.  egisse  de  propria  irregularitate  quum  pro  dispensatioae  cmul>^ 
Pontifici  seu  dispensat  facto  verbo  cum  SSS^o;  quod  significat  ex  slylo 
Cong.,  agi  de  impedimento  iure  can.  introducto,  et  hinc  dispensando  a 
Rom.  Pontific^.  Quamvis  non  semel  expostuletur  dispensatio  a  SSho  \^' 
aliquo  defectu  qui  non  est  proprie  irregularitas  Md  aliqua  inhabilitafs 
iure  nat  aut  div.  sed  dispensabilis.  Ita  defectus  s.  confirmationis  inpedii 
quominus  aliquis  ordinibus  initietur  vel  ipsd  primA  tonsura;  uti  decli- 
ravit  S.  C.  C.  in  Augustana  die  27  Sept.  i60i,  quia  absonum  estChristi 
ministrum  fieri,  qui  oleo  confirmationis  perunctus  non  sit;  inde  hab«ta: 
quaedam  inhabilitas  sed  non  irregularitas.  A.ttamen  in  resp.  cit  S.  C.  C 
edictum  fuit,  non  confirmatum  esse  male  promotwn^  et  ad  s.  ordines  nm 
posse  promoveri  nisi  praevia  S,  Ap.  dispensatioite.  -  Item  quia  S.  Cosg 
non  vult  decretorie  deflnire  an  agatur  de  propria  irregularitate  aat  d? 
simplici  inhabilitate  naturali  uti  solet  hac  formula  <  Pro  gratia  disptnse- 
tionis  et  habilitationis  >.  -  Quando  Cong.  dispensat  ex  delegata  sibi  fac«l* 
tate  ponit  in  rescripto  -  vigore  facultatum,  —  De  impropria  irreg.  agiter 
quum,  non  facto  verbo  cum  SSmo,  mandat  Episoopis  dispensare  pro  ar^ 
trio  et  conscientia. 
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siricto  sensu  aut  lato  sensu^  et  hoc  sedulo  adverti  debet.  LcUo 
enim  sensu  si  sumantur  irregularitates,  tunc  comprehendun- 
tur  etiam  omnigena  impedimenta  quae  ab  ordinibus  suscipien- 
dis  vel  exercitandis  removent,  qualia  sunt  aetatis  et  scientiae 
defectus;  vi  quorum  sane  aliquis  ad  primdm  tonsuram  vel 
ad  inferiores  ordines  promoveri  potest,  interim  a  superioribus 
prohibitus.  Natura  vero  ipsa  irregularitatis  stricto  et  proprio 
sensu  suraptae  exigit,  ut  sit  individua;  irregularis  enim  a 
sacro  ministerio  arcetur,  quod  cum  constet  pluribus  gradibus  qui 
ab  illo  indistincte  removetur,  necesse  est  ut  a  quacumque  mini- 
sterii  parte  prohibeatur.  In  hoc  consistit  proprio  sensu  irregu- 
laritas  quae  a  iure  positivo  inducta  est  eo  consilio  ut  quis  tali 
laborans  impedimento  neque  ordinibus  initietur,  neque  in  susce- 
ptis  ministrare  sinatur. 

189.  Porro  irregularitas,  suapte  natura,  quum  sit  individua, 
in  definitione  ponitur  ipsam  removere  ab  ordinibus  suscipiendis  et 
per  consequens  ab  exercitio  iam  susceptorum;  inquam  4iper  con- 
sequens  >  nam  qui  tali  macula  notatur  utpote  si  nondum  ordines 
suscepisset,  eosdem  raodo  suscipere  non  deberet,  consequitur, 
eumdem  prohiberi  etiam  ab  exercitio  susceptorum ;  dedecet  enim 
illum  ministrare  in  gradibus  clericalibus.  Verum  nemo  non  videt 
magnum  interesse  discrimen  inter  irregularem  non  ordinandum 
et  irregularem  iam  ordinatum;  cum  irregularis  iam  ordinatus  qui 
non  ex  sua  culpa  seu  ex  defectu  contraxerit  irregularitatem,  ut- 
puta  ex  vitio  corporis,  si  absolute  prohiberetur  ab  omni  exercitio 
ordinum  in  quibus  etiam  commode  ministrare  potest,  plane  nimis 
affligeretur,  quando  aequitas  naturalis  et  maxime  canonica  dictat, 
afflicto  afflictionem  non  esse  addendam.  Exinde  ius  canoni- 
cum  statuit,  in  nonnuUis  irregularitatibus  ex  defectu  provenien- 
tibus  cuidam  iam  ordinato  supervenientibus,  dispensative  permit- 
tendum  esse  eidem  irregulari  aliquos  actus  ordinis  ministrare ; 
prouti  exponemus  agentes  in  specie  de  huiusmodi  irregularita- 
tibus.  Sed   innui  «  dispensative  >  quia  haec   dispensatio   pro 
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impediendo  effecta  legis  coiDmtuiis  sea  pro  relaxanda  iege  com- 
rouni  necessario  subintelligitar. 

190.  Venmi  D'Annibale  (L  400)  advertens  irregulantatum 
proprium  esse  ut  omnino  maneant  indiciducLe.  infert,  irregulari- 
tates  ex  defectu  corporis  non  prohibentes  (1)  omnem  actum  or- 
dinis  iam  suscepti  non  esse  proprias  irregularitates  sed  Terius 
ifnproprias.  -  At  non  videtur  necessarium  hac  de  causa  huios- 
modi  irregularitates   amandare   inter  improprias;    nam  salva 

(!)  In  propositum  iavat  advertere,  Cardinali  D*Annibale  in  hoc  etiam 
UBUvenisse  prouti  in  nonnullis  aliis  quaeslionibus,  ipsum  nimis  arote  adhae- 
Risse  abstractis  iuris  principiis  et  regulis,  seu  philosophicis  institutorum 
legalium  notionibus.  Sed  in  iure  omnis  definitio  pertcuiosa  estj  rarum  ertim 
est  qttod  perverti  non  potest;  uti  tradit  lex  50  ff.  De  diversis  reg.  iuris.  - 
Re  sane  vera  iu«  {>ositivum  est  eminenter  praciicum  unde  periculosum  est 
una  simplici  definitione  comprebendere  ambitum  alicuius  instituti  iuridici 
quod  natum  est  amplecti  tam  varios  et  distinctos  casus.  Vide  quae  do- 
cuimus  in  prooemio  vol.  I.  -  Ita  nobis  non  probaia  est  notio  censurae  tam 
arcte  a  D*Annibale  tradita  quae  excludit  necessario  interdictum  pei*sonale 
generale,  interdictum  ad  certum  tempus  inflictum,  item  suspensionem  a 
beneficio  aut  ad  tempus  certum  illatum  et  ita  porro.  Item  in  casu  nostro 
notio  irregulari tatis  ;>ropriatf  a  D*Annibale  propositae  est  tam  arcta  ut  in 
suo  ambitu  non  comprehendat  casus  qui  non  dubie  in  iure  positivo  vi- 
dentur  contineri  inter  irregularitates  proprias.  Equidem  propositum  Card. 
D*Annibale  in  exaranda  Summula,  cui  ceterum  nulla  laus  tribuitur  non  de- 
bita,  fuit  scientiam  theologicam  moralem  exigere  ad  certa  principia  iuris, 
eamdemque  vindicare  a  placitis  Theologorum  qui  non  dubitarunt  fingere  obli- 
gationes  et  praecepta  nulli  legi  innixa;  proinde  D*Annibale  usque  studet 
legera  certam  adinvenire  unde  repetat  obligatioiiem  et  passim  recolit  re- 
gulam,  -  sine  textu  erubescor  loqui  -  \  quare  sine  certa  lege  aut  regula  iuris 
non  admittit  aliquam  fidelibus  obligationem  imponi  posse;  sed  in  hoc  studio 
non  semel,  quod  humanae  naturae  tribuendum  est,  incidit  in  Scyllam  cu- 
piens  vitare  Charybdim.  —  Rem  nostram  quod  attinet,  inquisitiones  doctri- 
nales  in  irregularitates  primo  institutae  sunt  a  Scholasticis  dictantibus 
commentarios  in  IV  Senfentiarum,  dist.  22^25^  et  irregularitates  commu- 
niter  consideratae  sunt  quasi  ceiisurae  quatenus  nenipe  distlnguebantur  a 
poenis  proprie  dictis  et  a  poenitentiis.  Haec  seutentia   communiter  attri- 
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naturali  exigentia  irregularitatis  ut  sit  individua,  quasi  per  ac- 
cidens  nempe  per  dispensationem  in  universum  a  iure  conces- 
sam  effectus  huius  qualitatis  impediri  potest  in  casibus  parti- 
cularibus  per  aliud  praevalens  ius,  uti  revera  accidit  aliquando 
in  irregularitatibus  eoo  defeciu  corp.  ob  ius  praevalens  naturale, 
scilicet  ne  sine  sufBcienti  causa  quis  a  iure  iam  legitime  quae- 
sito  prohibeatur.  Gf.  cl.  Gasparri,  op.  ciL,  n.  171.  Et  sane,  iuxta 
efTatum  scholae,  definitiones  aptitudinem  significant  non  actum. 

buta  est  Thomistis;  quum  alia  schola  Theologorum  irregularitates  poenis 
proprie  dictis  adnumeraverit.  Hodie  Lehemkuhl,  (I,  1002)  docet:  €  Aitamen 
non  raro  (irregularitas)  in  poenam  statuitur  eamque  vindicativam.  Hinc 
existit  dioisio  in  irregularitates  rx  defkctu  et  in  irregularitates  rx  dr- 
LiCTO  >.  Scholasticis  et  Summistis  succedunt  canonistae  qui  speciales 
tractatus  exarant  de  irregularitatihus  et  eminent  inter  hos  MaioluSj  Bur- 
gasiuSy  Villadiego.  Sed  his  accidit,  in  primis  Maiolo^  nomine  irregularitatis 
comprehendere  omnia  impedimenta  quae  iure  sive  divino  sive  naturali  sive 
humano  removent  a  s.  ministerio.  Revera  isti  cognoverunt  irregularitatem 
non  esse  proprie  poenam  sed  impedimentum,  at  errarunt  complectentes 
omnigena  impedimenta  ad  s.  ordines.  Inde  magna  et  gravis  confusio  in  hac 
materia.  -  Suaresio  laus  tribuenda  est  potissimum  quippe  qui  probavit  princi- 
pium  -  nullam  irregularitaJtem  haberi  nisi  in  iure  positioo  expressam  -  idem- 
que  probe  applicavit.  Sed  superiori  imo  nostra  aetate  non  omnes  DD.  secuti 
sunt  Suaresium;  et  ipse  Berardi  Sehastianus  latissime  sumit  nomen  irregula- 
ritatis,  sed  alii  pene  omnes  DD.  hodie  Suaresii  vestigia  premunt.  D*Anniba1e, 
uti  diximus,  pressius  principio  supra  enunciato  et  notioni  propriae  irregula- 
ritatis  adbaeret  adeo  ut  videatur  aliquando  nonnulla  impedimenta  habere  uti 
improprias  irreg.  quae  e  contra  propriae  irreg.  sunt.  —  Hac  de  re  consu- 
lendi  sunt  praeter  iam  citatos,  Gibalinus,  De  irregulariiatibus^  Thesaurus, 
De  poeniSy  Sayrns,  De  censuris  et  irregularitatibus,  Layman,  Theol.  moral., 
lib.  T,  tract.  V,  p.  5,  -  Div.  Alpbonsus,  Theol.  moral.,  VI J,  cap.  5,  Boen- 
ninghausen,  De  irregularitatibus,  Stremler,  De  poenis  eccles.j  VII,  Le- 
hmkahl,  Theol.  moral.y  II,  1002  seq.  et  Gasparri,  De  sacra  ord.,  quem 
Doctorem  saepius  laudabimus:  quoad  historiam  cf.  maxime,  Thomassinus, 
De  vet.  et  nov.  discip.,  P.  II,  Ub.  i,  cap.  56  seq.  et  Philipps,  Kirchen- 
recht,  gallice  redditum  per  Greuzot,  Du  droit  ecclesiastique  dans  ses  prin* 
cipes  generaux  lib.  I,  §  46  seq. 
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Ita  de  ratione  bumanae  naturae  est  rationabilitaSj  quamvis 
naturaliter  usus  rationis  in  infantibus,  et  in  adultis  quoque  con- 
tigit,  utputa  per  amentiam,  probiberi.  Cf.  Suarez,  40.  1. 12. 

Sane  buiusmodi  corporis  defectus  tum  communiter  apud 
Doctores,  tum  apud  S.  C.  C.  sive  agatur  de  dispensatione  imper- 
tienda  pro  ordinibus  suscipiendis,  sive  pro  administrandis  susce- 
ptis  semper  nuncupatur  irregulariias.  -  Recte  vero  appellatur 
irregularitas  defectus  qui  etsi  non  omne  probibeat  ordinis  exer- 
citium  in  iam  promolo  voluti  per  accidens,  tamen  penitus  non  tol- 
litur  nisi  dispensatione  quatenus  est  impedimentum  iuris  positivi. 

192.  Revera  non  solum  individuae  sed  etiam  perpetuae 
sunt  irregularitates  utpote  quae  nec  temporis  lapsu  nec  poe- 
nitentia  abolentur  sed  solummodo  per  dispensationem  auferun- 
tur.  Proinde  illa  omnia  impedimenta  ad  ordines  suscipiendos 
aut  exercendos  quae  vi  sua  cessant,  veluti  defectus  aetatis, 
scientiae,  aut  morum  bonestatis,  non  sunt  propriae  irregula- 
ritates  sed  impropriae.  Nam  irregularitates  quoque  provenien- 
tes  ex  delicto  a  iure  positivo  constitutae  sunt  et  applicantur 
primo  et  principaliter  non  qua  poenae,  sed  quasi  inhabilUcUes 
quae  natura  sua  perpetuae  sunt. 

193.  Nibilominus  quia  irregularis  non  est  revera  incapax 
sacrae  ordinationis ,  ordines  illicite  sed  valide  exercentur  ab 
irregulari  et  conferuntur  irregulari. 

Quid  iuris  de  beneficiis?  Yideretur,  borum  coUationem 
nullam  esse;  quum  beneficia  dentur  propter  oflicium  sacrum, 
nempe  ordinum  exercitium,  quod  exercere  cum  non  valeat  irre- 
gularis,  bic  ad  beneficia  censetur  inbabilis,  iuxta  regulam  39 
iuris  in  6:  <  Cum  quid  probibetur,  probibentur  omnia  quae 
sequuntur  ex  illo  >.  In  specie  vero  boc  decernere  videtur 
Conc.  Trid,  sess.  14,  c.  7,  De  ref.  et  maxime  in  sess.  2S,  c.  4, 
De  ref.  abi  statuitur :  <  Nec  aliis  in  posterum  fiai  provisio  nisi 
iis  qui  iam  aetatem  et  caeteras  habilitates  integre  habere 
dignoscantur ;  aliter  irrita  sit  provisio  ». 
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Verum  e  contra,  actus  sustineri  debet  quousque  de  eius 
Dullitate  eyidenter  non  constet;  et  in  specie  beneficiorum  colla- 
tiones  ratae  habentur  nisi  nuUas  et  inanes  esse  decernatur,  arg. 
c.  c.  6.  De  concess.  praeb.  in  6  (III,  7),  2  De  haereticis  in  6 
(V,  2),  et  1  §2  De  homicidio  in  6  (V,  4).  -  lamvero  textus 
decemens  aut  declarans,  in  universum,  irregulares  esse  inca- 
paces  beneficiorum  sane  non  habetur.  Equidem  irregularitas  non 
est  proprie  inhdbiUfans,  sed  est  impedimenium  ad  ordines 
suscipiendos.  -  Textus  vero  Tridentinus  -  sess.  14,  c.  7,  De 
ref.  -  si  etiam  intelligatur  decernere  irritas  et  nuUas  benefi- 
ciorum  collationes,  qudd  tamen  asserere  non  audet  vel  ipse 
Suarez  I.  c.  2,  32,  hoc  spectat  dumtaxat  ad  homicidam  vo- 
lunlarium.  -  Alter  vero  textus,  sess.  22  ^  cap.  4,  De  ref. 
non  potest  intelligi  ut  iubeat  rigorose  coUationum  nullitatem 
quippe  exigit,  provisiones  beneficiorum  et  officiorum  fierl  hahi- 
libus  seu  dignioribus:  sed  quis  dicet,  nullas  esse  huiusmodi 
collationes  factas  personis  minus  idoneis  aut  minus  dignis? 
Ergo  illa  dictio  <  irrila  sit  provisio  »  intelligenda  est  ut  irrita 
fiat  provisio  seu  rescindatur  per  iudicis  sententiam,  prouti  casus 
ferat.  Quum  enim  ibi  videatur  invocari  officium  iudicis,  heic 
viget  poena  /fer.,  non  lat.  sententiae,  et  in  dubio  quod  minus  est 
tenere  debemus;  scilicet  collationes  esse  illicitas  sed  non  ipso 
iure  irritas.  -  Guius  doctrinae  practica  consectaria  haec  sunt : 

1)  Non  licere  irregularibus  conferre  beneficia,  neque 
irregulares  culpa  vacare  beneficia  collata  suscipientes ;  quippe 
obstat  lex  canonica. 

2)  Quum  vero  beneficia  collata  fuerint  irregulari,  mota 
quaestione  an  collatio  valida  sit,  haec  declaranda  esset  irrita 
quotiescumque  collator  ignorabat  clericum  affici  irregularitate 
vel  quia  in  precibus  explicata  non  fuit  vel  non  satis  clare 
expressa;  nempe  ob  vitium  obreptionis  vel  subreptionis  in  pre- 
cibus  et  planum  est.  -  Quid  iuris  si  collator  quamvis  irregula- 
ritatem  perspectam  haberet,  nihilo  secius  beneficium  contulit 
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irregulari?  -  Si  ageretur  de  Rom.  Pontifice  hic  censeretur  dispen- 
sasse;  itemque  censetur  de  ordinario  coUatore,  quotiescumque 
hic  in  casu  eiusmodi  poUeat  facultate.  Si  hac  non  poUet,  praesu- 
mitur  iste  ignorasse  irregularitatem  quousque  evidenter  contra- 
rium  non  probetur.  -  Quod  si  sciens  prudens  coUator  benefi- 
cium  contulerit  irregulari,  redit  quaestio  an  coUatio  valida  sit 
vel  minus.  lamvero  quia  recitata  principia  docent,  -  benefi- 
ciorum  coUationes  quamvis  illicitas,  tamen  vcdidas  esse  nisi 
expresse  statutum  sit  irritas  esse,  -  sequitur,  ex  simplici  causa 
irregularitatis ,  beneficium  semel  coUatum  auferri  non  posse. 
Etenim  causae  privationis  beneficiorum  expresse  et  taxative 
in  iure  cautae  sunt,  ut  innuimus,  et  infra  dicemus  agentes  de 
irregularitate  obtinenti  beneficium  superveniente  (1). 

3)  Quare  beneficiatus  dummodo  onera  beneficii  per  alium 
adimpleat  facit  fructus  suos  nec  tenetur  beneficio  abdicare. 
Si  onera  sunt  personalia  quae  per  alium  adimplere  non  va- 
let,  tenetur  abdicare  non  ratione  irregularitalis  sed  iustitiae. 
Suarez,  L  c,  2,  18. 


(1)  Unde  rion  admitterem  cum  cl.  Gasparri  1.  c.  173,  beneficiarium 
maxirae  in  hoc  peccare  quia  nemo  cum  opinione  probabili  potest  licite 
incohare  possessionem  rei  alienaey  -  nam  stante  dubio  iuris  ob  diverBas 
DD.  opiniones,  viget  principium  reflexum,  validas  esse  beneficiorum  coU 
lationes  quae  expresso  et  certo  iure  non  decernantur  nullae.  -  Doctores  qui 
autumant  nullam  esse  collationem  beneficiorum  irregulari  factam  solent 
citare  duas  decisiones  S.  C.  Concil.,  alteram  in  Augustana  27  Sept.  1601^ 
relatam  a  Giraldi,  II  sect.  9i,  et  alteram  in  Hispalen.  30  Martii  1726; 
sed  uti  fatetur  Gasparri  l.  c,  uec  una  nec  altera  rem  evincunt,  quia  prima 
non  pertinet  ad  casum  irregularitatis  sed  ad  casum  indignitatis  ob  male 
susceptos  primam  tonsuram  et  minores  ordines  ante  Confirmationem.  De- 
clarata  existentia  huius  defectus  quem  forsan,  uti  videtur,  collator  non 
aestimaverat,  odicit  S.  Cong.  Conc.  beneficia  fuisse  minus  legitime  acquisita 
et  novam  dandam  provisionern,  quia  forsan  collator  si  defectum  cognovisset 
probej  non  voluisset  nec  debuisset  conferre.  —  In  Hispalen.,  agitar  de  dubia 
irregularitate  et  dispensatur  ad  cautelam. 
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4)  Sed  beneficia  simplicia,  sacri  ordinis  exercitium  non 
expostulantia  sed  tantum  aliud  opus,  veluti  recitationem  hora- 
rum  can.,  conferri  non  prohibentur. 

194.  Quum  vero  irregularitas  supervenit  ei  qui  beneficium 
iam  obtinet,  convenit  apud  DD.  istam  non  operari  beneflcii 
privationem  nisi  expresse  haec  cauta  sit  iu  iure;  (uti  factum 
est  contra  homicidas  in  cap,  1  §  2,  De  homiddio,  in  6) ;  et 
hinc  clericum  irregularem  non  teneri  ad  dimittendum  benefi- 
cium.  Quare  clericus  suos  facit  fructus  si  per  alios  suis  mu- 
neribus  satisfaciat;  quae  si  per  alios  adimplere  non  valet, 
utpote  personalia,  et  muneris  omissio  sit  gravis,  ex  iusiitia 
beneficio  abdicare  cogitur^  arg.  c.  c,  10,  De  renuncialione,  X 
(I,  9  et  10),  De  ecccess.  praelaL,  X  (V,  31). 

Sed  ea  tantum  onera  per  se  adimplere  beneficiarius  irre- 
gularis  prohibetur  quae  implicant  s.  ordinis  exercitium,  non  ea 
quae  a  iurisdictione  ecclesiastica  statum  et  vim  capiunt  vel 
quae  a  laicis  etiam  agi  possunt,  utputa  canonico  recitatio  ho- 
rarum  in  choro,  at  ei  cavendum  est,  advertunt  canonistae,  ne 
oflSciatorem  agat  canendo  -  Dominus  Vobiscum  -  quod  diaco- 
norum  est.  Item  vi  iurisdictionis  valide  et  licite  Episcopus 
confert  beneficia,  sententias  fert  iudiciales,  irrogat  poenas,  di- 
spensat;  parochus  assistit  matrimoniis  quamvis  non  licite  nu- 
ptiis  benedicat,  Suarez,  l.  c,  2,  86,  et  valide  sed  illicite  absol- 
vit  a  peccatis,  quia  irregularitas  non  intercipit  iurisdictionem, 
sed  illicitus  est  usus  illius  potestatis  innixae  ordini  sacro.  - 
D'Annibale  (7,  401,  noL  18). 

195.  Exinde  maximi  refert  secernere  et  apprime  distin- 
guere  irregularitates  a  suspensionibus ,  quarum  proprium  est 
directe  impedire  usum  iurisdictionis.  Nec  in  singulis  poenalibus 
decretis  facile  est  cognoscere  an  de  irregularitatibus  agatur 
vel  potius  de  suspensionibus ,  praesertim  quando  hae  sunt  per- 
petuae  et  forsitan  contractae  in  ipsa  ordinum  susceptione.  Prae- 
terea  irregularitates  a  censuris  secernere  necessarium  est,  cum 
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censuras  ad  certum  numerum  reduxerit  Canslilulio  AposL 
easdem  iaxcUive  significans,  at  irregularitates  nullimode  tangit. 
Quare  pi*aestat  ex  ipso  irregularitatis  conceptu  per  summa  linea- 
menta  exprimere  criterium  quo  istae  secernuntur  ab  aliis  reme- 
diis  huiusce  generis. 

Irregularitas  ipso  factOy  semper  incurritur  quippe  est  quae- 
dam  maculae  nota,  sive  ex  culpa  contracta  sit,  sive  absque 
culpa,  arcens  a  sacris  ordinibus  suscipiendis  proindeque  exer- 
cendis,  quare  est  directius  et  proprius  impedimentum  perpe- 
tuum  quod  ad  ordines  sacros  suscipiendos,  removens  indire(^ 
a  iurisdictione  aut  aliis  officiis  aut  beneflciis,  et  non  in  poe- 
nam,  sed  ob  reverentiam  divini  ministerii  (I).  Itaque  quando 
agitur  in  canone  de  remedio  poenali  fer.  senL  (2)  aut  de  poena 
proprie  dicta  aut  de  censura  quae  directe  et  primo  prohibet 
non  susceptionern  sed  s.  ordinum  exercitium  aut  iurisdictionem 
aut  beneficii  administrationem  aut  fructus,  aut  beneficio  aut 
offlcio  privat  aut  ipso  statu  clericali,  erit  suspensio,  privatio, 
depositio  degradatio  aut  quaecumque  alia  censura  et  poena  sed 
non  irregularitas.  Item  omnia  impedimenta  temporanea  quae 
progressu  temporis  evacuantur  aut  poenitentia  auferuntur,  ve- 

(1)  Veluti,  qui  uxorem  habensy  ea  mortua,  ordinatur  in  sacris,  is, 
(vi  Extrav.  Un.  De  voto)  mcUrimonio  solutOy  vetatur  in  suscepto  ordine 
ministrare  et  ad  superiores  provehi ;  et  ad  quodvis  beneficium  et  ofjficittm 
ecclesiasticum  promoveri,  -  At  communis  et  verior  est  sententia,  hic  non 
agi  de  irregularitate  sed  de  vera  poena  -  Gf.  D*Annibale  (/.  412.  not.  38). 
Item  qui  s.  ordines  suscipit,  non  servatis  aut  spretis  regulis  canonicis, 
quippe  ordinem  recipit  ab  Episcopo  nominatim  excommunicato«  saspenso, 
interdictOy  vel  ab  Bpiscopo  non  suOj  vel  ab  Episcopo  suo  sed  in  aliena 
dioecesi,  yel  furtive,  aut  per  saltum  aut  sine  titulo  et  ita  porro,  prohibe- 
tur  exercere  ordines  susceptos  et  superiores  recipere  sed  non  vi  irregu" 
lariiatis  sed  suspensionis.  Cf.  Gasparri,  Op.  cit.  n.  153  sq. 

(2)  Revera  irregularitates  in  iure  expressae  ipso  facto  incurruntur, 
at  nihil  prohibet  quominus  S.  Pontifex  sententi&  ab  homine  vel  a  iure 
inferre  decernat  irregularitatem. 
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luti  defectus  aetatis,  scientiae,  morum  vel  artis  inhonestas,  bo- 
minem  faciunt  indignum  aut  inidoneum  s.  ordinibus,  pat*tim  ex 
iure  positivo,  partim  ex  naturali,  sed  non  irregularem,  sensu 
iuris  positivi  canonici. 

§  1.  Quinam  irregularitates  conirahere  possinL 

Siuiimarinm.  —  196.  Quisquis  capax  s.  ordinationis  obnoxius  esse  potest 
irregularitatibuB.  Episcopi  et  S.  R.  E.  Cardinales  has  contrahunt 
quin  de  iis  specialia  mentio  habenda  sit.  —  197.  Irregularitas  ex 
defectu  incurritur  etiam  nobis  insciis  et  invitis.  E  contra  quae  ex 
delicto,  quippe  haec  se  habet  ad  instar  poenae  gravissimae.  Sed 
ex  culpa,  absque  dolo,  incurritur  iiTegularitas  ex  homicidio,  ratione 
qttasi-delicti.  —  198.  Explicatur  textus  Concil.  Trid.  —  199.  An 
impuberes  irregularitates  ex  delicto  incurrant.  —  200.  An  et  quae- 
nam  ignorantia  excuset  ab  irregularitate  ex  delicto,  —  201.  An  et 
quomodo  dubium  sive  iitris  sive  facti  excuset  ab  eiusmodi  irregula- 
ritate.  -  Quare  ex  facio  dubio,  excepto  homicidio  dubio  quoad 
auctorem,  non  incurratur  irregularitas.  -  De  dispensatione  ad  cau- 
telam.  —  202.  An  quis  incurrere  possit  plures  irregularitates  etiam 
eiusdem  speciei. 

196.  Hactenus  vidimus  de  causa  efficienti  et  formali  irre- 
gularitatis;  modo  de  causa  maieriali  seu  de  subiecto  irregu- 
laritatis. 

1)  lamvero  nemo  est  capaco  irregularitatis  qui  ex 
Ckristi  instituiione  non  sit  capaco  sacramenti  ordinis,  Proinde 
a)  foeminae,  h)  bomines  non  baptizati,  etsi  catbecumeni  in  cbari- 
tate  Cbristi  maxime  ferventes,  irregularitatis  non  sunt  capaces. 

2)  Exinde  omnes  homines  capaces  s.  ordinum  suni 
irregularitatum  capaces  dummodo  in  terris  habeant  Supe- 
riorem  seu  alicuius  iurisdictioni  subsint. 

Unde  inter  fideles,  dumtaxat  Rom.  Pontifex  est  irregulari- 
tatum  incapax ;  nam  irregularitates  pertinent  ad  vim  coactivam; 
irregularitates  quoque  ew  defectu,  quippe  in  primis  iubent  bo- 
minem  irregularem  arcendum  esse  ab  ordinibus  suscipiendis  eis- 

Sac,  Lega  19 


290  PARS    I. 

demque  niinistraQdis,  at  huic  imperio  subesse  non  valet  Rom. 
Pontifex  quamvis  possit  obligari  suis  legibus  quoad  vim  direcii- 
vam.  Cf.  Suarez,  XL,  7,  n.  7.  Schmalzgrueber,  F,  37,  n.  7i. 

Episcopi  autem  et  Gardinales  comprehenduntur  in  legibus 
irregularitates  constituentibus  etsi  de  iis  nulla  mentio  fiat;  arg. 
c.  c.  10.  §  Personae.  De  renunciat  X  (I,  9)  et  i  De  sent.  el 
re  iud.  in  6  (II,  14). 

197.  Quaeritur  an  quis  ignorans  aut  reluctans  irregulari- 
tatem  contrahere  valeat.  -  Et  distingui  debet  una  species  irre- 
gularitatis  ab  altera.  Nam  irregularitates  ex  defeciu,  quippe 
provenientes  ex  facto  quod  nos  vel  non  posuimus  vel  liberi  et 
volentes  non  posuimus,  nobis  insciis  et  invitis  contrahuntur.  - 
E  contra  irregularitates  ex  deliclo  provenientes,  contrahuntur 
ex  facto  doloso  aut  culposo  exlemo  consummato  eisi  occul' 

iissimo. 

Quamobrem  causae  omnes,  suo  loco  explicatae,  dirimentes 
delicti  imputationem ,  irregularitatem  impediunt.  Sed  inquam 
-  ex  facto  doloso  aut  culposo  -  siquidem  etiam  ex  culpa  seu 
ex  qium  delicto  enasciiiiv  irregularitas;  nimirum  ex  homicidio 
non  directe  voluntario,  sed  patrato  ex  omissione  debitae  deli- 
gentiae ;  quandoquidem  tantum  facinus  poterat  et  debebat  prae- 
videri.  Cf.  quae  docuiraus  agentes  de  qimsi  delictis ,  n.  33  sq. 
In  hoc  propositum  gravis  et  elegans  resolvenda  est  quaestio. 

Cl.  Gasparri,  op.  cit.  n.  191  ti*adit:  «...  irregxdaritas 
quasi  poena  gravissima  supponii  culpam  gravem.  lia  quidem 
in  genere :  sed  cum  irregularitas  vere  poena  non  sit,  non 
repugnat  induci  ex  peccato  levi,  si  scilicet  actus  licet  in  se 
leviter  culpdbilis  promotionem  clericalem  reddat  graviier  in- 
decentem  quod  nominatim  in  homicidio  verificari  potest  >. 
Sed  prouti  adnotat  idem  Auctor,  contrarium  docent  communiter 
Doctores,  seu  requiri  culpam  gravem  nempe  peccatum  lethale, 
ita  Suarez,  XL,  3,  17  et  XLl  5;  Schraalzgrueber,  XXXVII, 
n.  76;  D'  Annibale,  /,  409.  Sane  quae  ex  defectu  proveniunt 
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irregularitates,  inductae  sunt  dumtaxat  ob  honorem  eccl.  status 
quin  culpa  subsit  irregularis  hominis;  sed  quae  ex  delicto  oriun- 
tur,  absque  morali  imputatione  proportionate  gravi,  non  con- 
trahuntur.  Argumentum  vero  quo  innititur  sententia  horum  DD. 
est  pene  apodicticum,  quod  ita  refert  Suarez,  XLV,  6,8:  <  Haec 
irregularitas  imponitur  propter  culpam;  est  autem  poena 
gravissima;  ergo  non  est  verisimile  imponi  propter  culpam 
tantum  venialem  ».  Alias,  uti  notat  Schmalzg.  l.  c,  poena  culpae 
gravitatem  excederet. 

Dicebam  hanc  quaestionem  gravem  et  elegantem  resol- 
vendam  esse  quia  ex  una  parte  verum  est  quod  asserit  Gasparri, 
et  docet  ipse  Suarez,  XL  V,  5,  8,  ex  culpa  theologice  levi  iu- 
curri  irregularitatem  ex  homicidio  nempe  culposo  seu  casuali 
uti  loquitur  rubrica  Htuli  12,  lib.  V,  X,  sed  ex  alia  parte  verum 
est  principium  generale  communiter  enunciatum  a  DD.,  nempe 
incurri  irregularitatem  ex  delicto  propter  culpam  theologice 
gravem  seu  dolum.  —  lamvero,  ni  ego  fallor,  unum  tantum 
suppetit  conciliationis  medium  inter  duo  extrema.  Etenim  cum 
recenseri  non  possit  irregularitas  ex  homicidio  culposo  seu  ca- 
suali  inter  irregularitates  ex  defectu  provenientes,  quia  textus 
legis  loquuntur  de  culpa  seu  de  omissione  debitae  diligentiae, 
superest  ut  causa  procoima  huiusmodi  irregularitatis  exquiratur 
in  quadam  causa  media  inter  purum  delictum,  et  merum  de- 
fectum.  Haec  causa  videtur  esse  quasi-delictum  quod  in  foro 
intemo  uti  scite  advertit  D*Annibale  (I,  297)  (1)  vix  intelligitur, 
sed  dumtaxat  in  foro  extemo  in  quo  facta  quae  aliis  nocent  et 
graviter  deordinant  publicam  tranquillitatem  compescuntur  ali- 
quo  remedio  poenali  quamvis  ista  posita  sint  non  ex  proposito 

(1)  Haec  Bunt  verba  D^Annibale,  L  c.  €  Itaque  is  qui  casu  deliquit 
innoxLUS  est;  qni  dolo  sciens  prudens,  reus;  qui  culpa  in  foro  quidem  exte' 
riori  (seu  civili  seu  caaonico)  aliquatenus  reus  habetur,  si  culpa  fuerit  lata, 
sive  quia  in  doli  suspicionem  incidit  seu  potius  quia  mali  exempli  reus 
est;  in  inieriori  non  item  qma  culpa  mat/is  in  casum  recidit  ». 
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delinquendi  sed  ex  omissione  debitae  deligentiae  seu  ex  culpa 
exierne  gravi  etsi  theologice  levi  aut  forsan  nulUx.  En  notio 
qicasi-delicti.  -  Atqui  non  est  alienum  ab  indole  irregularitatis 
ut  alicui  facto  culposo  haec  adnectatur  a  iure  posit. ;  nam  irre- 
gularitates,  suapte  natura,  pertinent  ad  forum  externum.  -  Sed 
unus  tantum  recensetur  casus,  videlicet  homicidium  culposum, 
quotiescuraque  ex  adiunctis  extemis  coniicitur,  homicidam  fuisse 
in  culpa  ob  omissionem  debitae  diligentiae. 

198.  Re  sane  vera,  uti  advertimus,  irregularitates  spectant, 
suapte  natura^  ad  forum  externum ;  unde  iudex  ecclesiasticus  in 
conspectu  tanti  facinoris  patrati  non  ex  proposito  delinquendi  de- 
liberato  sed  ex  culpa  seu  ex  omissione  debitae  diligentiae,  censet 
auctorem  homicidii  incurrisse  irregularitatem;  quippe,  nisi  evi- 
denter  probetur  contrarium,  praesumit  gravi  culpae,  ut  ita 
dicam,  extemae  correspondisse  gravem  culpam  intemam.  Ita 
intelligendus  est  textus  Goncil.  Trid.  sess.  14,  cap.  7,  De  ref. 
ita  conceptus:  <  Si  vere  homiddium  non  ex  proposito  sed 
casu  vel  vim  vi  repellendo  ut  quis  se  a  morte  defenderei 
fuisse  consummatum  narretur,  quam  db  causam  etiam  ad 
sacrorum  ordinum  et  altaris  ministerium  et  beneficia  quae- 
cumque  ac  dignitates  iure  quoddammodo  dispbnsatio  de- 
beaiur,  committatur  loci  ordinario  aut  ex  causa  metropo- 
litano  aut  viciniori  Episcopo  qui  non  nisi  causa  cogniia  et 
probatis  precibus  ac  narraiis  nec  aliter  dispensare  possit  >. 
Quia  textus  loquitur  de  controversia  dirimenda  cau^sa  cognita^ 
ergo  excludit  factum  notorium  homicidii  commissi  absque  ulla 
culpa,  sed  ex  vi  maiori  seu  casu  aut  ex  necessitate  legitimae 
defensionis.  In  dubio,  iudex  tuetur  legem  Ecclesiae  arcentem 
homicidas  ab  altari,  et  dispensat  (1)  seu  declarat  irregularitati 

(1)  Goncilium  noii  agere  de  dispensatione  proprie  dicta  sed  de  decla" 
ratione  patet  ex  ipsa  ratione  loquendi;  quippe  ait  -  iure  guodammodo 
dispensatio  debeatur  ,  sed  propria  dispensatio  non  iure  sed  ex  clementia 
Principis  expostuiatur,  uti  explicavimus  u.  103. 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  293 

locum  non  fuisse,  caitsa  cognita,  quotiescumque  pateat,  gravem 
culpam  extemam  non  adfuisse ;  quod  si  haec  adfuit,  praesumit 
non  defuisse  culpam  theologicam  (1).  Quare  hoc  homicidium 
casiuile  unde  oriri  potest  irregularitas  pertinet  ad  quast-deli" 
ctum;  et  hoc  significat  rubrica  cit  cap,  in  Conc.  Trid,  nempe: 

<  Voluniarii  homicidae  nunqtmm,  casuales  qicomodo  ordi- 
nandi  >,  et  ista  concinit  rubricae  iituli  18,  lib.  V,  X,  inscripti 

<  De  homicidio  voluntario  vel  casuali  >.  At  haec  principia  la- 
tius  explicabimus  agentes  de  irregularitate  ex  homiddio, 

199.  An  impuberes  incurrant  irregularitates  ex  delicio  non 
convenit  apud  canonistas;  sed  uti  explicavimus  n.  88,  §  5  pro- 
babilior  seu  verior  est  opinio  quae  tenet,  impuberes  etsi  infantiae 
proximos  -  dummodo  constet  dolo  non  fuisse  expertes  -,  (quod 
tamen  non  praesumitur,  sed  probari  debet)  irregularitates  con- 
trahere,  quippe  istae  sunt  quasi-inh(ibilUates.  Revera  S.  C.  C.  in 
Messanen.,  Irregularitatis,  5  lulii  1838  dispensationem  imper- 
tire  noluit  puero  novem  annorum;  at  re  iterum  discussa  die 
n  Dec.  1740  dispensavit  ad  cautelam;  item  se  gessit  in  Tri- 
dentina,  Irregularitatis,  13  Martii  1784,  Nihilominus  sententia 
quae  tenet  impuberes,  irregularitates  non  contrahere  est  com- 
munior:  cf.  Gasparri,  op.  cii.  n.  808.  Proinde  in  dubio  iuris, 
quoad  praxim  hanc  sententiam  sequi  possumus.  -  S.  Congregatio 
Concilii  dispensando  ad  cautelam^  quaestionem  reliquit  intactam. 

(1)  No8  explicantes  quasi-delicta  n.  34  docuimuB)  ista  proveQire  ex 
culpa  levi;  sed  quatenus  haec  opponitur  latae  dolo  aequiparatae.  Unde 
levis  culpa,  abstracte  perpensa,  in  materia  tam  gravi  fit  gravis  culpa;  quia 
omissio  diligentiae  in  tam  gravi  negotio  est  magna  negligentia;  et  magna 
negUgentia  culpa  est,  magna  culpa  dolus  est.  Unde  cum  agatur  de  decore 
sacerdotalis  ordinis  et  de  vita  hominis,  sane  rigor  non  est  nimius  si  culpa 
theologice  levis  mulctatur  irregularitate.  Huiusmodi  homicidium  etsi  cuU 
posum  in  rubricis  vocatur  casuale  quia  uti  adnotavimus  n.  35  antiquitus 
canonistae  docuerunt,  casum  posse  coniungi  cum  culpa;  et  hoc  admissum 
fuit,  assumendo  casus  significationem  latiori  sensu,  adeo  ut  non  excluderet 
culpam  saltem  levem. 
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200.  Irregularitates  Tero  in  dubio  iuris  non  contrahi 
itemque  in  dubio  facti,  infra  probabimus.  In  anteoessum  paucis 
expediemus  quaestionem.  an  excuset  ignorantia  ab  incurrendis 
irregularitatibus  ea*  delicio.  Recolimus  et  applicamus  principia 
explicata  n.  32. 

1)  Ignarantia  facli  excusat  ab  incurrendis  trregtda- 
ritalibus  ex  delictOj  dummodo  non  sit  ignorantia  graviler 
culpabUis.  At  ignorantia  facii  leviter  culpabUis  aUquando 
non  excusai,  veluti  in  homicidio.  -  Inquam  ab  incurrendis  ir- 
regularitalihus  ex  delicto;  nam  irregularitates  ex  defectu  con- 
trahuntur  nobis  insciis  et  invitis.  At  non  excusat  ignorantia 
graviter  culpabilis  seu  crassa  et  supina;  quae  excusat  dum- 
taxat  quando  irregularitas  lata  est  in  audenteSy  in  praesumentes 
aliquid  facere,  adeo  ut  excuset  etiam  affectata  si  incurrenda 
decernitur  irregularitas  a  scienter  aliquid  perpetrantibus.  -  Igno- 
rantia  leviter  culpabilis  non  excusat  ex  quasi-delicto  homicidii, 
ut  supra  exposuimus,  et  uti  innuimus  n.  32,  §  2. 

2)  Ignorantia  legis  sive  divinae  sive  naturcdis  sive 
ecclesiasticae  vetanHs  factum  cui  adnexa  est  irregularitas  ex 
delicio  non  excusat.  Sed  haec  est  simplex  praesumpiio  quae 
cedit  veritati  seu  conirariae  prdbationi.  -  Hanc  regulam  iam 
explicavimus  sub  §  3  num,  32,  Inquam  legis  -  sive  divinae  sive 
naiuralis  sive  ecclesiasticae  -  quia  nonnulli  DD.,  uti  videre  est 
penes  S.  Alphonsum  VII,  n.  350,  autumant  excusare  ignorantiam 
legis  ecclesiasticae  prohibentis  aliquod  factum  quamvis  hoc  co- 
gnoscatur  prohibitum  lege  divina  aut  naturali.  Sed  haec  sen- 
tentia  est  aliena  quammaxime  a  genuino  conceptu  criminis  ec- 
clesiastici:  cf.  supra  n.  16;  et  ipsius  irregularitatis.  Verum 
versamur  in  dubio  iuris;  irao  istam  sententiam  graves  sequun- 
tur  DD.,  veluti  Schmalzg.  L  c.  n.  105. 

3)  Ignorantia  irregularitaiis  seu  huit^  poenae  lege  ec- 
clesiastica  adnexae  cuidam  delicio  non  excusai.  -  Hanc  regu- 
lam  explicavimus  sub  §  f  w.  32.  In  propositum   haec  regula 
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clarior  fit  et  accoramodatior  quia  irregularitates  sunt  poenae  im- 
propriae  et  quasi  inhabilitates  adeo  ut  DD.  qui  expostulant  irre- 
gularitatis  expressam  notitiam  ad  hanc  incurrendam  videantur 
subvertere  conceptum  irregularitatis  nec  non  criminis  eccles. 
Nihilominus  contraria  sententia  est  communis  et  S.  Alphonso 
F/7,  351  habetur  satis  probabilis:  cf.  Schmalzg.  l.  c,  n.  108. 
At  hanc  nos  dicemus  exlrinsece  probabilem,  non  sane  inirin- 
sece.  Verum  hoc  satis  est  ut  versemur  in  dubio  iuris.  —  Sed 
Schmalzg.  {.  c.  n.  108  docet  regulam  a  nobis  expositam  in 
prcusi  receptam,  tenendam  omnino  esse.  Non  minus  decre- 
torie  eamdem  complectitur  Suarez,  XL,  5,  9sq. 

201.  Praeterea  quaeritur  an  qui  dubius  est  utrum  ipse  incur- 
rerit  irregularitatem  quia  versatur  vel  in  diibio  iuris  vel  in 
duino  factij  irregularitatem  incurrisse  dicendus  sit.  Ad  rem 
istae  regulae  teneantur: 

1)  In  primis  quatenus  dubium  est  subiectivum,  quis  sedu- 
lam  operam  adhibere  debet  ad  inquirendam  veritatem ;  fas  enim 
illi  non  est  ita  dubitanti,  non  praehabita  inquisitione,  se  habere 
ab  irregularitate  immunem;  secus  enim  se  exponeret  periculo 
violandi  legem  Ecclesiae^  quod  est  grave  peccatum.  Dumtaxat 
excipiendus  est  casus  quo  urgeat  gravis  necessitas  et  tempus  non 
suppetat  deliberationis  quia  periculum  est  in  mora,  utputa  quum 
beneficii  capessendi  amittitur  occasio  nisi  statim  istud  acceptetur. 
Etenim  leges  ecclesiasticae  non  obligant  cum  tam  gravi  incom- 
modo.  Schmalzgrueber,  L  cit.  n.  78;  S.  Alphons.,  VII,  346. 

2)  Si  praehabita  diligenti  inquisitione  quis  sibi  efibrmare 
non  valeat  probabilem  conscientiam  quia  obstat  non  spernen- 
dum  grave  dubium  sive  iuHs  sive  facti,  tunc  recurrendum  est 
ad  principia  generalia  quae  determinant  non  incurri  irregula- 
ritatem  dubiam  sive  ex  iure  sive  ex  facto.  Suarez,  XL.  6. 

3)  Quoad  dubium  iuris  non  incerta  est  voluntas  legis- 
latoris,  quum  in  cap.  18,  De  sent.  excom.  in  6  edicatur,  non 
incurri  irregularitatem  nisi  haec  in  iure  sit  expressa.  At 
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expressum   dici  non  potest  quod  inter  probatos  auctores  est 
controversum.  Suarez,  XL,  5,  19, 

4)  Quoad  dubium  facti  regula  generalis  est  ex  dvbio 
factiy  nempe  positivo  atque  obiective  tali,  irregularitatem  non 
incurri,  quia  nullibi  hoc  iubetur  in  iure;  irregularitas  vero  non 
incurritur  nisi  in  casibus  in  iure  expressis.  Schraalzg.,  L  c. 
num.  85  (1).  - 

5)  At  regulae  generali  facienda  est  exceptio  quoad  du- 
bium  patrati  homicidii,  quando  nimirum  certum  est  factum  sed 
dubitatur  quinam  fuerit  homicidii  auctor.  Tunc  enim  quum  dubi- 
tatur  an  Titius  an  Gaius,  clerid  in  sacris  constitutiy  istud  patra- 
verint  et  uterque  dubius  haeret  an  ipse  homicidium  patraverit, 
uterque  est  irregularis,  ita  expresse  iubente  iure,  in  c.  c.  20  et 
S4  De  homicid.  X  (V,  12)  et  additur  ratio;  cum  sit  constdtius 
in  huiusm^di  dubio  obMinere  quam  celebrare.  Hac  inducti 
ratione,  nonnuUi  DD.  (uti  videre  est  apud  Suarez,  L  c.  n.  13  sq.) 
opinati  sunt  in  dubio  facti  semper  incurri  irregularitatem,  sed 
iure  merito  hos  reprehendit  Suarez,  l.  c.  et  Schmalzg.,  L  c;  si- 
quidem  in  poenalibus  non  licet  de  uno  casu  ad  alium  exten- 
dere  vim  praecepti  poenalis  (2).  Quocirca  dumtaxat  in  dubio 
facti  homicidii  incurritur  irregularitas ;  neque  cum  dubitatur 

(1)  Sed  quando  dubium  non  est  spernendum,  ad  populi  scandalum 
removendum  et  periculum  laedendi  decorem  ordinis  eccles.,  Episcopus, 
sua  sententia,  declarare  debet  an  locus  sit  irregularitati.  -  In  genere  iudex 
facti  quoad  existentiam  vel  minus  irregularitatis  est  Episcopus.  Gf.  c.  c.  i, 
2.  7,  Be  corp.  vitiat.  X  (I,  20) ;  et  Acta  S.  Sedis  XI,  p.  423, 

(2)  Revera  si  quis  obiiciat,  Doctores  efformasse  regulam  generalem, 
irregulairitatem  non  incurri  nisi  expressam  in  iure,  deductam  ex  parte 
non  dispositiva  sed  exomativa,  respondemus  reapse  vim  illius  regulae  non 
desumi  ex  verbis  capitis  exomativis  (quippe  ex  verbis  exomativis  nuUum 
ius  constituitur)  sed  ex  communi  praxi  et  ex  receptis  moribus.  -  Ex  adverso 
DD.  et  iurisprudentia  respuit  aliud  generalius  principium  m  dubiis  tutior 
est  pars  eligenda,  quia  in  moralibus  non  est  consentaneam  hnmanae  li- 
bertatis  iuribus  et  officiis. 
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an  homicidium  perpetratum  sit,  (hoc  enim  non  est  expressum 
in  cit.  legibus)  sed  cum  homicidium  est  certum,  at  graviter 
dubium  est  an  istud  tu  patraveris,  tunc  enim,  non  obstante 
dubio,  irregularitatem  incurres  (1). 

6)  Quamobrem,  praxim  quod  attinet,  advertatur  aliquem 
uti  dubiam  irregularitatem  habere  posse  a)  aut  ratione  ium  aut 
ratione  facti,  b)  et  isto  dubio  quem  affici  posse  sive  antequam 
actum  ponat,  unde  forsan  irregularitas  oriri  posset,  vel  post- 
quam  actum  aut  ipse  aut  alius  posuerit;  nimirum  quis  dubius 
haeret  de  irregularitate  vel  forte  ingdrrenda  yidelicet  ex 
delicto,  vel  forte  incursa  sive  ex  delicto  sive  ex  defectu. 

In  primo  casu  stante  dubio  quis  sibi  efformat  conscientiam 
practice  certam  et  huic  innixus  irregularitatem  ea:  delicto  non 
incurrit.  Ut  puta  quis  dubius  haeret  an  censuram  commiserit 
suspensionis  et  timet  ne  ex  celebratione  missae  fiat  irregularis. 
lamvero,  si  dubium  non  diluatur  post  sedulam  inquisitionem, 
ipse  celebrans  non  fit  irregularis  etsi  postea  detegatur  suspen- 
sioni  revera  subiacuisse  dum  celebravit.  Nam  revera  non  deli- 
quit  agens  ex  conscientia  practice  certa  vi  principii  reflexi. 
Suarez,  De  cens.  XI,  3,  8.  In  secundo  casu  quis,  post  diligens 
dubii  examen,  etsi  dubium  grave  perseveret,  se  habere  potest 
uti  non  irregularem  et  se  gerere  uti  ab  hac  immunem  quin 
ullam  expostulet  dispensationem  ne  ad  cautelam  quidem,  ma- 
xime  quando  agitur  de  ordine  bona  fide  recepto ;  quia  in  dubio 
possidet  liberum  exercitium  ordinis  rite  suscepti.  —  Si  agatur 

(l)  Et  notat  Schmalz.,  q.  84,  haiic  irregularitatem  vigere  dumtaxat: 
quoad  effectum  ahsiinendi  a  celebratione  et  petendi  dispensationem  quia 

de  his  relati  textus  loquuntur,  nullo  autem  modo  ita  dubitans  cen^ 

sendtts  est  irregularis  quoad  privationem  heneficiorum  aliasque  poenas 
irregularihus  impositas.  -  Sed  hoc  sane  est  verum,  quatenus  haec  irregula- 
ritas  est  impropria  seu  non  omnes  hahet  suos  effectus.  -  Irregularis  autem 
es  homicidio  dubio  non  secus  ac  quisque  alius  irregularis  est  indignus  sed 
non  ihhabiUs  ad  heneficia. 
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de  ordinibus  suscipiendis  per  se,  vigenie  dubio,  quis  licite  or- 
dines  suscipit  nulla  praevia  dispensatione  ad  cauielam.  Sed 
praxis  est  S.  C.  Concilii  stante  dubio  dispensare  ad  cautelam, 
quippe  hoc  expostulat  dignitas  et  honor  ordinis  sacerdotalis. 
Ceterum  in  irregularitate  dkiina,  dispensare  valet  Episcopus  qui 
in  casibus  dnbiis  hac  pollet  potestate.  Nec  inutilis  est  dispen- 
satio  ad  cautelam;  nam  exinde  affertur  irregularitas  quae  exti- 
tisse  dein  comperitur,  yeluti  quando  postea  detegetur  vel  defectus 
natalium,  vel  baptismum  fuisse  coUatum  homini  iam  baptizato, 
quod  antea  dubium  erat.  Cf.  D'Annibale  /,  231  not  9  el  406. 

202.  Quaeritur  an  ab  uno  subiecto  plures  irregularitaies 
incurri  possint.  —  Et  posse  contrahi  plures  irregularitates  di- 
versae  speciei,  non  dubii  iuris  est;  siquidem  quis  fieri  potest 
irregularis,  una  simul,  ex  bigamia  similitiuiinaria,  ex  vetito  or- 
dinum  exercitio,  ex  defectu  natalium  et  ex  bigamia  vera.  Imo 
uno  actu  plures  irregularitates  contrahi  possunt;  prouti  fit  si 
quis  suspensi^  ab  ordine  rebaptizei, 

An  vero  plures  irregularitates  eiusdem  speciei  ab  uno  su- 
biecto  contrahi  possint,  non  ita  explorati  iuris  est.  -  Inter  di- 
versas  sententias  hoc  videtur  probabilius,  nimirum  irregulari- 
tatem  ex  defectu,  in  uno  subiecto,  cuiusque  speciei  unam  dum- 
taxat  contrahi  posse;  quia  istae  irregularitates  consistunt  in 
defectu  uti  in  sua  causa  proxima;  defecius  vero,  quasi  ne- 
gatio  cuiusdam  qualitatis,  in  sua  specie  unus  consistit  etsi  re- 
petantur  actus  unde  progignitur.  Quocirca  iudex  qui  suo  functus 
ofScio  mille  homines  capite  condemnat,  unam  contrahit  irregu- 
laritatem  ex  defectu  lenitatis. 

Ex  adverso  irregularitates  eoD  delicto,  oriuntur,  veluti  ex 
causa  proxima,  ex  ipso  delicto.  Plura  autem  delicta  unius  spe- 
ciei  patrari  posse  ab  eodem  subiecto  nemo  sane  est  qui  ambigat. 
Quamobrem  posito  delicto  utpute  causa  efficiente,  consequitur  ef- 
fectus,  nimirum  irregularitas ;  proindeque  iterato  delicto  eiusdem 
speciei,  multiplicatur  irregularitas.  -  Distinguit  D'Annibale,  (1, 405) 
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et  hunc  laudans  cl.  Gasparri  197,  item  docet,  nempe  irregulari- 
tates  non  multiplicari  ex  actibus  in  eodem  subiecto  repetitis,  ita 
ut  Sacerdos  suspensus  Missam  pluries  celebrans  unam  incurrat 
irregularitatem;  multiplicari  vero  ex  actibus  in  diverso  subiecto 
repetitis,  quare  Titius  decem  homines  occidens  et  decem  relia- 
ptizans  viginti  incurrit  irregularitates.  Et  hoc  iirmatur  exemplo 
impedimenti  affinitatis  quod  non  multiplicatur  ex  copula  cum 
eadem  persona  pluries  habita,  bene  vero  ex  copula  habita  cum 
diversis  personis.  -  Sed  haec  argumenta,  salva  reverentia  in 
cl.  Auctores,  non  persuadent,  quia  causa  efpciens  irregulatitatis 
ex  delicio  non  est  subiectum  in  quod  cadit  actus  sed  ipsum 
delictum  quod  repeti  potest  in  idem  subiectum.  Nec  valet  com- 
paratio,  nam  impedimentum  affinitatis  consistit  in  relatione  inter 
duas  personas;  et  relatio  desumitur  et  multiplicatur  ex  termino 
seu  ex  suhiecto  copulae,  adeo  ut  copula  producat  affinitatem; 
sed  haec  non  potest  multiplicari  nisi  varient  subiecta  seu  tor- 
mini  huius  relationis  (1).  Alias,  supra  n.  180,  advertimus  quam- 
maxime  distare  ab  impedimentis  matrimonialibus  irregularitates 
potissimum  eoo  delicto,  quippe  quae  sunt  ad  instar  gravissimae 
poenae  et  hinc  plures  incurruntur  eiusdem  speciei  ab  eodom 
subiecto,  non  secus  ac  plures  censurae  l.  sent.  eiusdem  speciei 
ab  uno  homine  incurri  possunt. 


(1)  Suarez,  X,  L.  //,  i,  2^  tuetur  sententiam  quam  nos  tenuimos, 
seu  multiplicari  irregularitates,  pro  numero  delictorum.  Item  videtur  <1o- 
cere  Schmalzgr.  /.  c.  n.  i22>,  Nihilominus  quia  sententia  contraria  est  pi*o- 
babilis,  quis  petens  dispensationem  non  obligatur  utputa  explicare  singulas 
vices  quibus  celebravit  suspensus,  sed  satis  est  si  dicat  se  celebrasse  su- 
spensum.  Cf.  S.  Alphons.,   Vii,  353,  Gasparri,  op,  ciU  2i3, 
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§  2,  De  modis  quibus  iollitur  irregidariias, 
in  primis,  de  dispensatione. 

Summariiim.  —  203.  Qua  ratione,  praeter  dispensationem  a  R.  Pontifice 
concessanQy  irregularitas  contracta  tolli  valeat.  —  204.  An  et  quomodo 
baptismum  tollat  irregularitates.  —  205.  Per  quaenam  dicasteria 
Curiae  et  quanam  forma  dispensationes  impertire  soleat  Rom.  Pon- 
tifex.  Quae  exprimenda  sint  in  supplici  libello.  —  206.  De  potestate 
qua  pollent  Episcopi  in  negotium  dispensationis.  -*  207.  De  privi- 
legiis  Regularium  in  hoc  propositum.  —  208.  De  vi  et  extensione 
concessae  dispensationis.  —  209.  An  vigeant  et  quomodo  tollantur 
irregularitates  meniales  seu  provenientes  ex  nonnullis  delictis  oc- 
cuUis,  —  210.  De  ordine  subsequentis  tractationis. 

203.  Quia  perpetuae  sunt,  suapte  natura,  irregularitates, 
quae  ex  defeciu  ortae  sunt  non  tolluntur  processu  temporis; 
sed,  praeter  dispensationem  (1),  auferri  possunt  per  aliquam  cau- 
sam  extrinsecam  extraordinariam  qua  adimitur  aut  rainuitur 
corporis  defecius,  sive  per  miraculum  sive  per  operationem  chi- 
rurgicam  unde,  ut  puta,  cruribus  motus  vel  oculis  additur  virtus 
visiva  (2).  Quae  vero  ex  dclictOy  neque  lapsu  temporis  neque 

(1)  Irregularitates  dispensaiione  tolluntur  non  absolutione  uti  expli- 
cavimus;  sed  aliquando,  sensu  minus  proprio,  dicuntur  absolvi,  praesertim 
eae  quae  sunt  ex  delicio,  Cf.  Conc,  Trid.  Sess,  24,  c.  6  de  ref.j  et  D*An- 
nibale  /,  403  not.  32. 

(2)  Excludimus  causam  naturalem  ordinariam  veluti  temporis  pro- 
cessumj  nam  defectus  qui  hac  ratione  evanescunt  nounisi  improprie  irre- 
gularitates  vocantur.  Advertimus  suo  loco,  Suarez  irregularitatibus  non 
tribuere  requisitum  ut  sint  perpetuae  et  ita  arguit:  (LI,  2,  3)  «  Non  esse 
de  ratione  irregularitatis  ut  absolute  perpetua  sit,  sed  solummodo  ut 
durante  causa  eius  semper  insit,  non  tamen  repugnat  quod  talis  causa 
vel  per  alia  remedia  vel  solo  tractu  temporis  auferri  possit.  >  Nemo  non 
videt,  hac  ratione  comprebendi  etiam  irregularitates  improprio^;  quia 
propriae  nascuntur  ex  causa,  suapte  natura,  perpetua,  quamvis  extraor- 
dinario  modo  haec  adimi  vel  cessare  possit. 
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poenitentia  aut  emendatione  auferuntur,  sed  expostulatur  de- 
cretuxn  Rom.  Pontificis  qui  legem  relaxat,  in  universuin,  per 
abrogationem  vel  in  casu  particulari  per  dispensationem, 

Abrogata  lege  qyae  irregularitatem  inducit  sive  ea^  def. 
sive  ex  delic.y  sive  quoad  omnes  sive  quoad  aliquos  tantum  casus, 
auferuntur  nedum  irregularitates  huius  speciei  contrdhendae 
sed  etiam  contractae;  siquidem  non  sunt  propriae  poenae  quae 
primo  et  principaliter  afficiant  subiectum  in  vindictam  criminis, 
sed  sunt  qttasi-inhabUitateSj  seu  impedimenta.  Haec  autem  non 
amplius  urgeri  possunt,  semel  abolita  lege,  qua  inducta  sunt. 

At  singulare  est  in  irregularitate  ex  defecht  natalium 
ut  haec  per  ingressum  in  religionem  penitus  tollatur  seu  re- 
laxetur  pro  ordinibus  suscipiendis  usqtie  ad  presbyteratum  in- 
clusive.  Schmalzg.  V,  37,  ill.  Sed  requiritur  professio  solemnis, 
nec  sufficiunt  vola  simplicia  quae  hodie  nuncupantur  ante  pro* 
fessionem  solemnem.  Ita  edixit  S.  Congr.  Super  statu  reg. 
d.  20  lan.  1860. 

204.  Acris  fuit  inter  veteres  controversia  an  per  baptis- 
mum  tollerentur  defectus  et  criminum  maculae  unde  enascuntur 
irregularitates ;  et  Augustinus  contra  Hieronymum  disputavit: 
cf.  c.  c.  1  et  8,  dist.  26.  Hic  autumabat  defectus  bigamiae  per 
baptismum  auferri.  Praevaluit  Augustini  sententia  asserentis 
solummodo  peccata  per  baptismum  deleri,  non  defectus  naturales, 
quae  doctrina  ab  Innocentio  I  recepta  fuit  in  can.  3,  dist  26, 
inde  principium,  nempe  per  baptismum  ablui  peccata  ex  qui- 
bus  post  baptismum  enasceretur  irregularitas,  non  vero  tolli 
defectus  causantes  irregularitatem  statim  ac  quis  baptismali 
aqua  ablutus  fuerit.  Proinde  homicidium  ante  baptismum  pa- 
tratum  per  baptismum  ita  abluitur  ut  irregularitatis  causa  cesset; 
sed  defectus  natalium,  quippe  non  est  peccatum  ex  parte  filii,  per 
baptismum  auferri  non  potest,  et  hincpo^^  baptismum.m  mare 
generat  irregularitatem.  -  Nam  improprium  est  loqui  de  irregu- 
laritate  ante  baptismum  contracta;  cum  antea  contrahi  non  pos- 
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sint  nisi  defectus  postea  in  viro  baptizato  irregularitatem  ge- 
norantes.  -  Sed  in  ipso  suscipiendo  baptismo  contrahi  valet  irre- 
gularitas ;  veluti  cum  quis  adultus  baptizatur  ab  haeretico,  prouti 
infra  explicabimus. 

205.  Rom.  Pontifex  utitur  potestate  dispensandi  ex  con- 
sulto  aut  alicuius  S.  Congregationis  aut  alicuius  Officii  Curiae 
et  dispensationes  expedire  solet  aut  per  Breve  aut  per  simplex 
rescriptum,  seu  memoricde. 

Cum  irregularitas  est  publica,  dispeiisare  solet  aut  per  Breve 
a  Secretaria  Brevium  aut  per  Memoriale  a  Secretaria  Memoria- 
Ihun  expeditum  aut  per  rescriptum  S.  Congregationis  vel  Con- 
cilii  vel  Episcoporum  et  Regularium  vel  SS.  Rituum,  praesertim 
cum  adsit  aliqua  quaestio  enodanda  a  respectivis  Congregatio- 
nibus  circa  existentiam  et  qualitatem  irregularitatis.  *  S.  Dataria 
dispensat  quoad  collationes  beneficiorum.  -  SS.  Congregationes 
vero  de  Propaganda  Fide  et  a  Negotiis  Ecclesiasticis  Extraor- 
dinariis  dispensationes  expediunt  pro  regionibus  respective  sibi 
subiectis  et,  prouti  explicavimus  (Of.  Vol.  II,  113-216),  valde 
latam  habent  competentiam.  Verum  Congregationes  et  Officia 
hactenus  recensita  dispensant  si  irregularitas  non  est  occulta  et 
non  redoleat  crimen  •  haeresis,  quippe  de  casibus  occultis  di- 
spensationes  impertitur  S.  Poenitentiaria  (I),  et  de  irregulari- 
tate  ex  haeresi  cognoscit  et  dispensationem  decernit  S.  OflFi- 
cium.  -  S.  Congr.  de  Prop.  Fide,  per  se,  etiam  in  istos  casus  est 
competens,  quamvis  negotii  expeditionem  aut  Poenitentiariae  aut 
S.  Officio,  respective,  remittere  in  more  habeat. 

Rescripta  dispensationum  edi  solent  in  forma  commissoria 
seu  miosta  at  non  semel  etiam  in  forma  gratiosa,  sed  ne  actum 
agere  videamur  conferantur  quae  explicavimus,  V.  II,  n.  100. 

(1)  S.  Poeaitentiaria  dispensat  super  quacumque  irregalaritate  et 
inhabilitate  ex  quocumque  delicto  etiam  homicidio  voluntario  et  ex  quo- 
cumque  defectu  proveniente,  in  casibus  tamen  occultis  et  in  foro  conscien* 
tiae  tantum.  Cf.  V.  Il^  270. 
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Supplices  libelli  si  dentur  ad  S.  Poenitentiariam  exarari 
valent  quocumque  in  idiomate  (1);  sed  si  ad  alia  dicasteria 
mittantur  vel  lingua  latina  vel  italica  vel  gallica  exprimi 
debent. 

Quia  una  irregularitas  dispensari  valet,  alia  non  relaxata, 
proinde  in  precibus  explicari  debent  singiilae  irregularitates 
quibus  aliquis  forte  detihetur.  Sed  revocanda  sunt  quae  docuimus 
n.  201,  nimirum  irregularitates  ex  defectu,  probabiliori  opinione, 
non  multiplicari  etsi  causa  proxima  eiusdem  speciei  irregulari- 
tatis  pluries  ponatur.  Exinde  si  iudex  vi  sui  officii  plures  homines 
capite  damnavit,  debet  dicere,  se  ex  officio  plures  sententlas 
capitales  edidisse,  vel  etiam  sententiam  capitalena  tulisse.  -  Item 
quamvis  non  probaverimus  sententiam  quae  negat  per  plures 
actus  eiusdem  delicti  in  eodem  subiecto  positos  plures  contrahi 
irregularitates  ew  delicto,  tamen  ista  sententia  est  probabilis, 
hinc  in  libello  sufficit  exprimere  speciem  irregularitatis,  exemp.  c. 
se  Missan^  celebrasse  censura  irretitum  quin  numeriis  determi- 
netur  Missarum  celebratarum.  In  genere  dispensatio  non  aufert 
irregularitates  quas  orator  debuisset  exprimere  et  non  expressit, 
nisi  Superior  dicat:  <  se  dispensare  db  omni  mnculo  irregu- 
laritaiis  »  aut  alia  formula  significet  huiusmodi  propositum.  Quod 
tamen,  nisi  expresse  dicatur,  non  intelligitur  comprehendere 
irregularitates  dolo  reticitas,  aut  gravissimum  aliquem  casura 
speciali  mentione  dignum,  veluti  homicidium  voluntarium.  Cf. 
D'AnnibaIe  I,  407,  noL  21.  Gasparri,  n.  213.  —  Significari  prae- 
terea  debet  efiectus  in  quem  dirigi  vult  dispensatio,  an  nempe 
pro  ordinibus  minoribus  aut  maioribus  suscipiendis,  aut  pro 
beneficio  obtinendo.  S.  Alphons.   VII,  353. 

(1)  Gf.  Acta  S.  Sedis  I,  App.  6  m  fine.  Data  occasione,  nos  recole- 
mus  iurisprudentiam  S.  G.  Gonc.  in  declarandis  et  dispensandis  irregularita- 
tibus.  Equidem  in  supplici  libello  facti  species  nitide  enudeari  debet,  at 
de  quaestione  iuris  vel  de  iurisprudentia  S.  Gongr.  non  oportet  mentionem 
facere. 
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206.  Episcopi  ex  potestate  ordinaria  (1)  dispensare  pos- 
sunt  per  decretum  Concil.  Trid.  sess.  84,  c.  6  De  ref,  in  ir- 
regularitatibus  ex  delicto  occultis,  excepta  ea  quae  oritur  ex 
homicidio  voluntario  et  exceptis  aliis  deductis  ad  forum  con- 
tentiosum.  -  In  irregularitatibus  eoc  defectu  occultis  vel  ex  de- 
licto  publico  nihil  potest  Episcopus.  luvat  iterum  referre  verba 
conciliaria :  <  Liceat  episcopis  in  irregularitatibus  omnibus  et 
suspensionibus  ex  delicto  occulio  provenientibus,  excepta  ea 
quae  oritur  ex  homicidio  voluniario  et  exceptis  aliis  dedu- 
ctis  ad  forum  contentiosum ,  dispensare  >.  In  eodem  textu 
dein  subsequitur  concessio  potestatis  absolvendi  sed  haec  pei^inet 
ad  casus  occultos  reservatos  et  expostulat  varias  conditiones 
quae  non  aiBciunt  potestatem  dispensandi.  Cf.  supra  n.  112. 

Advertatur  ad  intelligentiam  textus: 

1)  nomine  Episcopi  comprehendi  Episcopos  privative  ad 
alios  omnes  praelatos  etiam  Superiores ,  puta  Archiepiscopos 
quoad  subditos  suffraganeorum ,  uti  declaravit  S.  C.  C,  ceu 
refert  Suarez,  XLI,  2,  7,  et  Fagnanus,  in  comm.  cap.  15, 
De  temp.  ordin.  n.  26.  —  Quare  Vicarius  Generalis  indiget 
speciali  mandato. 

2)  Episcopus  dispensat  suum  subditum,  nempe  clericum 
adscriptum  suo  clero  si  agitur  de  promovendo;  neque  suflScit 
titulus  famUiaritaiis,  uti  decrevit  S.  C.  C.  die  5  Feb.  1604, 
apud  Card.  Petra  in  Comm.  Const.  VIII,  Greg.  IX,  <  Etsi  a 
Sacris  »  n.  45;  si  agatur  de  iam  promoto  dispensat  Episcopus 

(1)  Equidem  facultas  Episcopis  facta  per  Conc.  Trid.  pertinet  ad  ius 
commune.  -  Praeterea  Episcopi  speciali  utuntur  potestate  in  irregularita- 
tem  ez  defectu  natalium,  in  qua  dispensant  ad  ordlnes  minores  et  ad 
beneficia  minora.  De  his  specialibus  facultatibus  dicemus,  agentes  de  sin- 
gulis  irregularitatibus,  modo  disserimus  de  potestate  in  genere  quoad 
irreg.  dispensandas.  -  Quoad  iurisprudentiam  S.  Gong.  Concil.  cf.  Hispalen. 
25  lan.  1726',  Vigilien.  23  Sept.  1673.  Richter  edit.  Conc  Trid.  refert 
plures  decisiones  S.  C.  C. 
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domicilii;  ex  declaratione  S.  C.  C,  apud  Garcias  «  De  bene- 
ficiis  »  p.  XI,  cap.  X,  n.  839;  cf.  Gasparri,  op.  cit  n.  219. 

3)  Dispensandi  facultas  heic  concessa  prodest  etiam  pro 
foro  externo  quia  in  decreto  Trid.  ibi  nulla  flt  limitatio,  quae 
postea  ponitur  pro  absolutionibus  a  casibus  reservatis.  Item  S.  C.  C. 
apud  Garcias  l.  c.  et  Suarez  i.  c. 

4)  Delictum  vero  debet  esse  occultum  seu  remotum  a 
publica  notitia.  Hinc  non  est  occultum  quando  in  oppido  vel  in 
civitate  populosa  iis  pei^sonis  innotescit  quae  aut  plures  numero 
sunt  aut  propOsitum  habent  divulgandi  factum  quod  exinde  iam 
publicum  dici  valet. 

Personarum  vero  magis  quam  numerus,  indoles  et  proposi- 
tum  pensanda  sunt.  -  Hoc  criterio  relativo  arbitramur  intelligen- 
dam  responsionem  a  Fagnano  relatam  L  c.  n.  1S7  seq.  qua 
S.  C.  C.  edixit,  non  esse  occultum  delictum  patratum  coram 
duobos  vel  tribtts  testibus  quippe  hi  in  iudicio  rem  probare 
valent  Revera  hoc  factum  non  est  absolute  occultum  sed  aesti- 
mari  debet  occultum,  si  hi  duo  vel  tres  testes  factum  neque 
divulgent  neque  divulgare  aut  alias  probare  intendant.  Cf.  Act. 
S.  Sedis  XIV,  pag.  155  seq. 

5)  Factum  ad  forum  contentiosum  censetur  deductum 
quando  libellus  accusationis  iam  a  publico  magistratu  est  su- 
sceptus  et  instauratur  inquisitio  criminalis  sive  per  secretam 
inquisitionem  sive  per  citationem  editam  in  accusatum.  Si  hic 
eximatur  ab  impetitione  per  declarationem  -  non  esse  locum 
processui,  -  tunc  factum  uti  occultum  haberi  potest,  non  secus 
ac  antea.  Cf,  supra  n.  112,  not.  1.  Ex  responsione  S.  C.  Concil. 
relata  a  Fagnano  l.  c.  n.  138  seq.  si  iudex  est  incompetens, 
ex  eius  praeventione  neque  factum  aestimatur  deductum  ad 
forum  contentiosum,  neque  attenditur  notorietas  facti  aut  in- 
famia.  facti,  inde  sequuta. 

6)  Praeterea  factum  debet  esse  publicum  qua  est  deli- 
ctum,  irreguLaritatis  fons;  hinc  quis  occulte  excommunicatus 

Sac.  Lega  20 
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publice  celebrans  Missam,  irregularitatem  iacurrit  a  qua  Epi- 
scopus  potest  dispensare.  Sed  e  contra  eam  dispensare  non  valet 
quam  incurrit  publice  excommunicatus  occulte  celebrans  Mis- 
sam ;  ita  decrevit  S.  C.  C.  die  9  SepL  1582,  apud  Fagnanum  m 
comm.  ad  cap.  4,  «  De  cohabit  cler.  et  mul,  »  n,  106  sq.  Nimi- 
rum  delictum  debet  esse  occultum  formaliter, 

7)  Quando  et  quomodo  homicidium  dicatur  voluntarium 
videbimus  suo  loco. 

8)  At  ex  generalioribus  iuris  principiis  ob  tacitam  su- 
prerai  legislatoris  voluntatem  dispensare  potest  Episcopus  in 
casibus  dubiis  uti  supra  advertimus:  cf.  D*Annibale  (I,  406). 
Praeterea  dispensat  in  casibus  non  dubiis  quando  dispensatio 
non  diiferri  posset  sine  periculo  gravi  aut  scandalo.  Imo  nulla 
dispensatione  opus  esset  si  irregularitas  sine  incommodo  gravi 
manifestari  non  posset,  utputa  irregularitas  ex  homicidia;  nulla 
lex  enim  humana  obligat  cum  huiusmodi  incoramodo. 

9)  Quaeritur,  an  in  casu  necessitatis  dispensatus  ab  Epi- 
scopo,  deinde  onus  habeat  recurrendi  ad  Sanctara  Sedem;  et 
D'Annibale  ita  resolvit  quaestionem  {.  c.  406.  <  Ad  ordines  su- 
scipiendos  (Episcopus  dispensat)  sic  et  simpliciter ;  ad  exercendos 
ut  reor,  sub  ea  conditione,  ut  is  qui  irregularitate  laborat,  re- 
currat  quamprimum  ad  S.  Sedem  >.  Ratio  differentiae  est,  quia 
irregularis,  iam  ordinatus,  non  indiget  nisi  ut  interim  effectus 
irregularitatis  suspendatur,  e  contra  quoad  promovendum  opor- 
tet  radicitus  impedimentum  auferre  quo  ab  ordinibiis  suscipiendis 
prohibetur;  ius  commune  autem  non  censetur  concedere  nisi 
quod  nocessarium  et  minus  est. 

10)  Quia  Episcopus  hac  poUet  potestate  ordinaria,  haec 
transmittitur  m  Vicarium  Capiitilarem  non  in  Vicarium  gene- 
ralem  nisi  ex  speciali  mandato  aut  in  casu  necessitatis,  ex  prae- 
sumpta  voluntate,  quando  Episcopus  adiri  non  possit:  cf.  Reif. 
7,  tiL  8,  n.  474  et  Fagnanus  in  cap.  Veniens  n.  7,  De  fUiis 
presbyterorum. 
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207.  Diximus  Tridentinum  indultum  non  comprehendere 
Superiores  Regulares.  -  Sed  ne  horum  subditi  privarentur  huius- 
luodi  beneficio  iuris  communis,  S.  Pius  V,  Ccmst.  -  Romani 
Poniificis  -  diei  21  lulii  1571  Praelatis  Regularibus  ordinura 
religiosorum  cum  volis  solemnibus  quoad  suos  subditos  indulsit 
eamdem  potestatem  Episcopis  factam  a  Trid.  Concilio  loc.  cit. 
Imo  concessum  fuit  Superioribus  Regularibus  ut  possent  suos 
suhditos  dispensare  in  irregularitate  ex  bigamia  et  ex  horaicidio, 
at  in  nonnuUis  tantum  casibus  ex  indulto  Sixti  IV:  cf.  Const. 
Bened.  XIII  -  Pretiosus  -  25  Maii  1785;  et  Breve  Leonis  XII 
-  Plura  inter  -  11  lulii  1826;  et  responsionem  S.  Cong.  Concil. 
in  Brixin.  12  Dec.  1733. 

Praeterea  confessarii  Regulares  ex  privilegio  Minimis  in- 
dulto  a  Sixto  IV  et  exinde  extenso  omnibus  Regularibus,  vi  com- 
munieationis  privilegiorum ,  dispensant  poenitentes  in  omnibus 
irregularitatibus  in  quibus  Episcopi  dispensare  valent  suos  sub- 
ditos:  cf.  Gasparri,  229.  ^  €  At  inferiores  confessarix  in  irre- 
gularitatibus  nihU  possunl  ne  in  iubilaeo  quidem;  nisi  potestas 
eas  dispensandi  vel  absolvendi  ipsis  mandata  fuerit  nomi- 
natim  >  ita  docet  D'Annibale  I,  406. 

208.  Quando  aliquod  exoriatur  dubium  quoad  vim  et  ex- 
tensionem  dispensationis  haec  teneantur  principia.  —  Per  se, 
potestas  dispensandi,  generaliter  (1)  concessa  est  veluti  privi- 
legium  praeter  ius;  quare  laiam,  non  tamen  extensivam  in- 
terpretationem  recipit.  Ipse  vero  actus  dispensationis  per  se 
strictam  recipit  interpretationem,  seu  proprium  declarantem 
sensum  verborum,  unde  neque  restrictivam  neque  extensivam 
admittit  interpretationem  sed  declaraiivam.  D'AnnibaIe  (I,  407). 
Hisce  adhaerens  principiis  haec  docet  cl.  Gasparri,  l.  c.  214: 
€  Dispensatus  ad  ordines  minores  non  poterit  sacris  initiari, 

(1)  laquam  generaliter  concessa,  nam  pro  singulo  casu  concessnf 
aeBtimatur  quasi  actus  dispensationis. 
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imo  dispensatus  ad  ordines,  si  minores  nondum  habet  nequit 
promoveri  ad  maiores,  bene  vero  si  minores  habet;  dispen- 
satus  ad  subdiaconatum  non  poterit  ulterius  ascendere ;  dispen- 
satus  ad  icsum  svcsceptorum  ordinum  nequit  novum  ordinem 
suscipere;  dispensatus  ad  beneficium  obttnendum  nequit  ordi- 
nem  recipere  cuius  actus  a  beneflcio  non  requiritur,  sicuti  nec 
praelaturam ;  dispensatus  ad  ordinem  nequit  beneflcium  obtinere 
actum  illius  ordinis  non  requirens,  praesertim  beneficium  quod 
praelationem  vel  iurisdictionem  habet  adnexam.  E  contrario 
dispensatus  ad  beneficium  potest  ordinem  recipere  et  exercere 
cuius  actum  beneficium  requirit;  dispensatus  ad  ordinem  reci- 
piendum  potest  eumdem  ordinem  exercere,  obtinere  beneficium 
quod  requirit  actum  illius  ordinis  et  recipere  etiam  ordinem 
inferiorem  qui  in  illo  continetur;  sicuti  dispensatus  ad  usum 
ordinis  superioris  potest  et  inferiores  ordines  exercere  ».  Cf. 
Suarez,  XLI,  3,  3  qui  haec  tradit  et  probat. 

Dispensatio  concessa  pro  foro  interno  uon  valet  pro  foro 
externo;  sed  Episcopus  potest  recipere  attestationem  de  dispen- 
sata  irregularitate  in  foro  iniemo  eamque  habere  uti  dispen- 
satam  in  foro  extemOy  prouti  explicavimus  n.  iOl, 

209.  Demum  dispensationem  quod  spectat,  inquiri  debet  quo- 
modo  intelligendus  sit  textus  capiium  4  ei  ult  «  De  lemp.  ordi- 
naiionum  >  X  {l,  11)  et  17,  €  De  cohab.  cleric.  et  mtd.  >  X, 
(III,  2)  unde  plures  Doctores  effbrmarunt  regulam  «  ntdla  cri- 
mina  occulta,  excepio  liomiddii  crimine,  irregulariiatem  pa- 
rere  atque  impedire  s.  ordinis  susceptionem  »  uti  refert 
Layman,  lib.  i,  traci.  F,  cap,  4;  quod  tamen  principium  est 
a  veritate  alienum  quia  a  delicto  occulto,  in  genere,  dummodo 
externo  et  consummato,  irregularitas  enascitur;  prouti  evincitur 
ex  Trid.  sess,  24^  cap.  6  De  ref.  Verum  citata  fragmenta  se  refe- 
runt  ad  crimina  occulta  quae  non  faciunt  irregularem  sed  tamen 
plane  indignum  s.  ordinationis;  et  pro  disciplina  tunc  viginti 
Pontifices  statuunt,  huiusmodi  occulte  indignos  seu  criminosos 
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hortandos  esse  ut  a  sacris  ordinibus  abstineant,  sed  cogi  non 
posse,  exceptis  clericis  Regularibus  ex  cap.  5,  De  iemp.  ord.  — 
Deinde  Trid.  Conc.  in  sess.  14,  De  ref.,  c.  /,  statuit,  ob  huius- 
modi  crimina  occulta  clericos  prohibendos  esse  ew  informaia 
conscientia.  Quare  tunc  non  habetur  irregularitas  sed  vera 
indignitas  a  qua  Ordinarius  dispensare  non  potest.  Improprie 
huiusmodi  naturale  impedimentum  dictum  fuit  in  nonnullis  docu- 
mentis  pontificiis  irregularitas  mentaXis.  Cf.  Schmalz.,  />.  V, 
tii.  37,  w.  74.  Exinde  suspensio  ferri  dicitur  ecc  informaia 
conscientia,  at  haec  ratio  procedendi  est  omnino  extraordi-- 
naria. 

210.  Hisce  in  genere  praestitutis,  modo  ad  irregularitatum 
species  descendemus,  cum  primis  agentes  de  irregularitatibus 
ex  delicto,  quippe  proprius  nostro  scopo  respondeant ;  postea  de 
illis  ex  defectu,  tandem  de  irregularitatibus  aliquando  ex  de- 
licto,  aliquando  ex  defectu  provenientibus. 

Ex  delicto  dumtaxat  seu  nunquam  ex  defectu  provenit 
irregularitas  quae  vel  ob  iterationem  baptismi  vel  ob  vetitum 
ordinum  exercitium  incurritur.  De  hisce  modo  agemus. 
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Caput  I. 

DE    SINGULIS    IRREGULARITATIBUS   EX    DELICTO 
TANTUM  PROVENIENTIBUS. 

Huc  refer.  Ut.  16,  lib.  I  et  42  lib.  III,  et  9,  27,  28,  29,  30  lib.  V-X 

et  in  Clem.  tit.  15,  lib.  III. 

Snmmarinm.  —  21  L  Qnaenam  irregularitates  dicantiir  communiter  a 
DD.  provenire  ex  delicto.  —  212.  At  ex  his  noiiniillae  aut  ex  delicto 
non  proveniro  aut  ex  delicto  tantum   non   provenire  dicendae  simt. 

211.  Pragmatici  hoc  versiculo  comprehenderunt  delicta 
quae,  ex  iure,  irregularitatem  pariunt,  nempe:  €  Fonte  reus. 
sacriSy  censura,  ctnmine,  leto  >.  Reus  fonte  dicitur  qui  baptis- 
mum  reiteravit,  -  sacris,  censura  reus  flt  qui  aut  ordinem 
exercet  non  susceptum  aut  ordinem  exercet  in  loco  nominatim 
interdicto,  aut  ordinem  exercet  censura  prohibitum.  -  Crimine 
reus  est  irregularis,  non  ob  quaecumque  crimina  sed  ob  certa 
crimina  quae  adnexam  habent  infamiam  iuris;  et  haec  sunt 
haeresis  et  apostasia;  insecutio  hostilis  contra  Gardinales  vel 
in  hoc  cooperatio;  duellum;  bigamia  aut  trigamia  unde  quis  duas 
vel  tres  simid  uxores  habet;  damnatio  ad  triremes  quoad  illos 
qui  de  facto  navigarunt  et  alia  crimina  quae  a  iure  infamia 
notantur  (1).  -  Demum  leto,  quod  ad  incurrendam  irregulari- 
tatem,  reus  est  qui  aut  homicidium  aut  rautilationem  patrat. 
Revera  DD.  antiquiores,  non  tantum  Maiolus  sed  etiam  Suarez, 

(I)  Antiquiore  disciplina  ob  ista  crimina  pos^  baptismum  patrata  impo- 
nebatur  publica  poenitentia  et  publici  poenitentes  inter  clericos  adscribi 
nou  poterant,  arg.  c,  c.  60y  66^  68  dist,  50.  -  Inde  clericis,  ob  ista  cri- 
mina  non  imponebantur  publicae  poenitentiae  sed  privatae^  et  postea  aditus 
tantum  patebat  ad  communionem  laicam.  Cf.  Thomassinus,  l.  c.  P.  11, 
lib.  If  cap.  56  sq.  et  Philipps,  l.  c.  t.  l,  §  54,  Cum  in  desuetudinem  abierit 
publica  poenitentia  ob  delicta  occulta,  tantum  delicta  publica  poenitentiae 
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Navarrus,  Layman,  S.  Alphonsus,  Tamburrini,  Mazzotta  inter 
irregularitates  ex  deliclo  eas  comprehendunt  quae  illo  versiculo 
continentur,  iuxta  communem  doctrinam  ita  concinnato  a  Prag- 
maticis. 

212.  Verum  progressu  aetatum,  inter  canonistas,  melius 
conceptus  irregularitatis,  quatenus  in  primis  est  impedimentum 
et  quasi  inhabilitas,  distingui  coepit  a  poenis  proprie  dictis  et  a 
censuris.  Inde  crimina  quae  ex  iure  adnexam  habent  infamiam, 
aestimata  sunt  parere  irregularitatem  non  quasi  poenam  seu 
vindictam  criminis,  at  magis  ob  ipsam  infamiam  seu  ob  defe- 
ctum  famae.  -  Hac  de  causa  irregularitatem  ecc  infamia  nos 
etiam  recensemus  inter  irregularitates  ex  defectu ;  et  inibi  ex- 
plicatur  quibus  criminibus  cohaereat  haec  infamia  et  hinc  irre- 
gularitas.  -  Praeterea  homicidium  et  mutilatio,  aliquando  deli- 
ctum  constituunt  et  irregularitatem  secumferunt  ex  delicto  ad 
instar  poenae,  at  non  semel  ista  facta  sunt  actus  legitimi  et 
iusti.  Item  bigami  aut  trigami  qui  duas  aut  tres  habent  uxores, 
non  simul  sed  successive,  sunt  irregulares  ea>  defeclu  ob  biga- 
miam  veram  at  postea  inductae  fuerunt  etiam  bigamia  interpreta- 
tvoa  et  similitudinaria  quae  pro  diversis  casibus  aut  ex  delicto 
aut  ex  defectu  irregularitatem  secumferunt.  Quamobrem  irre- 
gularitates  exinde  provenientes  hoc  proprium  habent  ut  ali- 

m 

quando  ex  deliclo  aliquando  ex  defectu  proveniant;  et  de  his 
specialem  instituimus  tractationem. 

Itaque  ex  delicto  exclusive  irregularis  est  qui  fonte,  sacris, 
censura  reus  est,  iuxta  significationem  supra  explicatam. 

publicae  subicebantur  et  poenitentee  arcebantur  a  s.  ordinatione;  arg. 
c.  c.  4  et  17  De  temp.  ord.  X  (I,  II).  Cum  saeculo  duodecimo ipsa  publica 
poenitentia  sensim  abolita  sit  contrariis  moribus,  in  publicis  delictis  con- 
siderata  est  noia  infamiae;  prouti  explicat  Bened.  XIV  De  syn,  X/,  c.  2, 
n.  17.  -  Supra  n.  209  advertimus  quoad  crimina  occtdta,  Trid.  Concil. 
sess.  14,  c.  1  De  ref.  facultatem  fecisse  Episcopis  procedendi  ex  informaia 
conscientia. 
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§\.  De  irregularitate  ex  ileraiione  bapHsmatis 
eiusque  receptione  a  minisiro  haeretico. 

Summaiuiiiii.  —  213.  Ratio  historica  et  origo  huius  irregularitatis.  — 
214.  Hanc  incurrunt  rebaptizans,  rebaptizatus  et  ministrans  reba- 
ptizanti.  -^  215.  Baptismum  debet  esse  publicum,  —  216.  De  ba- 
ptismo  reiterato  vel  absque  dolo  vel  sub  conditione.  —  217.  An  haec 
irregularitas  prohibeat  etiam  susceptorum  ordinum  exercitium.  — 
218.  De  baptismo  recepto  a  ministro  haeretico.  —  119.  Est  irreg. 
ex  delicto. 

213.  Titulus  De  sacranientis  non  iterandis,  16,  lib.  /,  X, 
prohibet  in  genere  ne  sacramenta  characterem  imprimentia, 
nempe  baptismum,  confirmatio,  ordinatio  reiterentur.  At  in  libro  V 
in  quo  expresse  agitur  de  poenis  titulus  nonus  inscribitur:  De 
apostatis  et  reiterantibus  baptisma  et  in  cap.  2,  h.  L  decer- 
nitur  irregularitas  dumtaxat  in  baptisma  reiterantes ;  quare  non 
incurrunt  reiterantes  confirmationem  aut  ordinationem,  quia  nul- 
libi  in  iure  reperitur  expressum.  Schmalz.,  h.  t  n.  39;  Suarez. 
XLIl  3,  6. 

Ecclesia  irregularitate  mulctavit  baptismum  non  alia  sacra- 
menta  reiterantes,  ad  compescendam  haeresim  in  Africa  gras- 
santem,  quae,  ante  damnationem,  sanctos  quoque  viros  habuit 
patronos,  asserentes  fidem  in  baptizante  requiri,  adeo  ut  bapti- 
zatus  ab  haeretico  vere  baptizatus  dici  non  posset.  -  Revera 
canones  65,  dist.  50;  3,  dist  98;  10  et  21,  caus.  1,  qwiest  7 
irregularitatem  decernunt  in  rebaptizatos  ab  haereticis;  sed  haec 
poenalis  prohibitio,  -  ita  ab  omnibt^  iniellecta  est  et  communi 
usu  recepta,  -  docet  Suarez,  De  Sacram,  Baptismi,  q.  XXXI, 
ari.  4,  n.  18,  ut  omnes  tangat  reiterantes  baptismum.  Et  nemo 
sane  audet  in  dubium  vocare  huiusmodi  irregularitatem  ita  ge- 
neraliter  intellectam  et  usu  receptam. 

214.  Ex  cit.  cap.  2,  iit.  De  apost.  Doctores  communiter 
determinant  vim  et  conditiones  huius  irregularitatis.   lamvero 
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receptum  est  usu  et  coromuni  DD.  doctrina,  fleri  irregulares 
rebaptizaium,  rebaptizaniem  et  eum  qui  minisirat  rebapti- 
zanti,  non  vero  patrinos.  Revera  caput  2,  dt.  non  loquitur 
nisi  de  ministranie  rebaptizanti;  sed  exinde  per  interpretationem 
declaraiivam  prouti  fit  in  conteniis  (cf.  n.  75  sq.)  Doctores  com- 
muni  sulfragio  induxerunt  a  foriiori  esse  irregularem  rebapti- 
zantem  et  planum  est.  Rebapiizaium  ,vero  esse  irregularera 
etiam  ex  ciiaio  capiie  sed  maxime  ex  cU.  canonibus  relatis  in 
Decreto  Gratiani  evincitur.  -  Cf.  Thesauinis,  P.  II,  v,  bapiisma 
c.  1;  Schmalzg.,  /i.  t  36;  Perhing.  ft.  /.  nn,  13, 16  ei  17. 

215.  Baptismum  debet  esse  verum  et  perfecium  adeo  ut 
nullo  laboret  defectu  substantiali  neque  in  forma  neque  in  ma- 
ieriay  neque  ex  inteniione  ministri,  et  praeterea  publice  reite- 
ratum  sit  oportet;  seu  publice  constare  debet  de  primo  baptismo 
administrato  et  de  secundo  reiterato.  Quare  ex  occulio  baptismo 
irregularitas  non  oritur.  -  At  quaeritur  an  baptismus  debeat 
esse  solemnis  ratione  ritus,  uti  videtur  interpretari  D'Annibale, 
(I.  410)  qui  praeterea  vult  baptismum  haberi  noiorie  publicum, 
dQcens:  <  At  vero  publicum  alii  noiorium  accipiunt,  alii  so- 
lemne:  ergo  irregularitas  non  intelligitur  nisi  ex  notorio  utroque 
(idest  dato  et  iterato);  atque  hoc  praeterea  solemni  >.  Revera 
verior  videtur  sententia  illorum  qui  tenent,  ex  baptismo  dum- 
taxat  publico  etsi  non  noiorio  oriri  irregularitatem,  sed  stante 
dubio  aliam  sequimur  sententiam.  -  V-erum  etiam  in  hac  sen- 
tentia  notorium  accipimus  relaiive  seu  prouti  expostulat  subie- 
cta  materia,  adeo  ut  reiteratio  baptismi  praeseferat  publicam 
iniuriam  primo  baptismo,  seu  actu  publicam.  Nam  in  genere  seu 
quoad  praxim  Poenitentiariae  dicitur  publicum  quod  etsi  aciu 
nondum  devenit  ad  notitiam  publicam  sed  mox  deveniet  ob  volun- 
tatem  paucorum  hominum  qui  rem  cognoscunt:  et  hoc  potest 
dici  publieum  sensu  iuris,  sed  non  sane  noiorium.  At  cl.  Ga- 
sparri  autumat  sufficere  baptismum  esse  publicum,  ^.  325; 
nihilominus  versamur  in  dubio  iuris. 
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216.  Quia  haec  irregularitas  ex  delicto  provenit,  non  in- 
curritur  absque  dolo;  et  planum  est.  Quare  si  rebaptizatus  sit 
infans  vel  rei  plane  ignarus  etsi  postea  reiterationem  laudet 
et  ratam  habeat,  irregularitatem  eifugit ;  item  si  rebaptizans  aut 
rainistrans  ignorent  validum  baptismum  antea  coUatum  (cf.  supra 
n.  26-32). 

Quamobrem  rebaptizans  et  rebaptizatus,  irregulares  non 
fiunt,  si,  respective,  actum  ponant  reiterationis  sub  condi- 
tione  etsi  dubium  sit  parum  probabile,  dummodo  tamen  con- 
ditio  serio  posita  sit  seu  afficiat  voluntatem  reiterantium,  qua- 
tenus  noluit  revera  reiterare  baptismum,  quamvis  forsan  pec- 
cent  ob  temeritatem.  Suarez,  XLII,  2,  1;  Sayrus,  VII,  S,  23.  - 
Benedictus  XIV  tam  in  Inst.  eccles.  84,  n.  9  sq.,  tam  lib.  7, 
cap.  6,  n.  5,  De  Syn.  disserens  de  casu  quo  parochus  baptis- 
mum  rursus  conferat  sub  conditione,  re  nullimode  explorata, 
sed  tantummodo  ea  de  causa  quia  baptismus  collatus  fuit  ab 
obstetrice,  et  de  baptismo  taliter  collato  semper  dubitare  fas 
est,  opinatur  huiusmodi  parochum  fieri  irregularem.  Hoc  confir- 
mat  in  Inst  EccL  VIII  ex  Catechismo  Rom.  De  effect.bapiis. 
n.  57  et  ex  auctoritate  Divi  Caroli  Borromaei.  Et  haec  sen- 
tentia  est  longe  verior  quia  cum  nulla  est  stospicandi  causa 
baptismum  iterum  conferre  etsi  sub  conditione  continet  gravem 
iniuriam  in  sacramentum  et  culpam  latam  quae  aequiparatur 
dolo.  -  Attamen  versamur  in  duhio  iuris, 

Quando  vero  dubium  subest,  vel  non  admodum  grave  et 
baptismus  administratur  absoluie  seu  non  sub  conditione,  aderit 
peccatum  ob  praetermissam  conditionem  sed  irregularitas  non 
incurritur.  Cl.  Gasparri,  w.  326. 

217.  Cum  in  cit  cap.  2  De  aposiatis,  nulla  mentio  fiat  de 
impedimento  ministrandi  in  ordinibus  iam  susceptis,  nonnulli 
Doctores,  quos  inter  et  D'Annibale  putant,  irregularitatem  ex 
iteratione  baptismi  non  prohibere  nisi  promotionem  ad  ordines, 
non  vero  susceptorum  exercitium,  ea  de  ratione  quia  hoc  non 
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est  in  textu  legis  sufficienter  expressum.  At  principii  est  nimis 
rigida  applicatio  quando  iam  constat,  ex  natura  irregularitatis, 
per  necessariam  consequentiam  sequi  impedimentum  ab  ordi- 
nibus  iam  susceptis;  unde  cum  cl.  Gasparri,  op.  dt  V,  /,  331 
puto  falsam  esse  hanc  sententiam,  nec  practice  tutam,  quippe 
S,  C.  Conc.  m  Murana,  Irregularitatis,  14  Nov.  1716  quem- 
dam  sacerdotem  temere  rebaptizantem  irregularem  declaravit 
seu  impeditum  ab  ordinibus  ministrandis;  nam  propositis  dubiis: 
«  1**  An  orator  incurrerit  irregularitatem  ex  iteratione  baptismi; 
2**  An  sit  locus  dispensationi  in  casu.  S.  C.  reposuit  ad  1"*''  Afpr' 
mative  ad  2"™  Aflinnative,  peractis  exercitiis  spiritualibus  » , 
Cf.  Giraldi  op.  cit.  P.  I,  Sect.  812.  -  Sed  ex  modo  quo  concepta 
est  responsio  (cf.  n.  188)  non  certe  deducitur,.  inibi  agi  de 
propria  irregularitate ;  quocirca  magis  insistimus  in  ratione 
intrinseca  iuris. 

Ex  hac  particulari  quaestione  liceat  ascendere  ad  cri- 
terium  generale  circa  intelligentiam  principii  in  hac  materia 
fundamentalis ,  scilicet  irreguLaritaies  non  incurri  nisi  in 
iure  sint  eoopressae;  nam  verba  legis  suboscura  vel  incerta  ex 
praxi  communi  et  communi  sententia  Doctorum  fuerunt  ali- 
quando  sufBcienter  declarata  uti  probat  Reiff.  {.  sop.  cit.j  ita 
ut  Sacra  Trib,  magis  inhaeserint  consuetudini  legis  declara- 
tivae  et  communi  doctorum  sententiae,  quam  litterae  legis.  Nam 
prohibetur  interpretatio  extensiva  sed  est  necessaria  interpre- 
tatio  declarativa  qua  legls  nimis  indeterminatae  exponitur  sensus; 
ita  argumentatur  Suarez,  De  Sacram.  Bapt.  disp.  31,  sect.  5, 
num.  n. 

218.  Denique  irregularis  est  qui  baptismum  suscepit  a  mi- 
nistro  haeretico  uti  decrevit  Felix  III  Rom.  Pont.  in  epistola 
approbata  a  Conc.  rom.  et  missa  ad  universos  Episcopos  (a.  487) 
relata  partim  in  can.  lOy  caus.  i,  q.  7,  quae  ita  se  habet: 
<  Qui  in  qualibet  a£tate  alibi  quam  in  Ecclesia  catholica  aut 
baptizati   aut  rebaptizati  sunt,  ad  ecclesiasticam  mUitiam 
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prorsm  non  permittaniur  accedere,  quibtis  satis  esse  debeat 
quod  in  catholicorum  numero  sunt  recepti  ».  -  Uti  clare  signi- 
ficant  verba  -  alibi  quam  in  Eccles.  cathol,  -  receptio  baptismi 
a  ministro  haeretico  constituit  crimen  ob  vetitam  communica- 
tionem  cum  haereticis  in  divinis.  -  Nam  in  suscipiendo  baptismo 
ea  habetur  communicatio  in  divinis  quae  ex  parte  baptizati  re- 
dolet  favorem  in  haeresim  et  hinc  quamdam  suspicionem  de  hae- 
resi;  unde  non  attenditur  an  haereticus  sit  excommunicatus 
viiandus  aut  toleratits,  an  baptismi  administratio  sit  occulia 
aut  publica,  solemnis  aut  privaia*  -  Sed  excusat  gravis  neces- 
sitas,  maxime  si  agatur  de  haeretico  tolerato  cum  deficit  mini- 
ster  catholicus.  Cf.  Bened.  XIV,  De  syn.  V/,  c.  5,  n.  2;  et 
Thesaurus,  P.  Ily  v.  Baptism.  c.  6. 

119.  Quocirca  res  est  de  irregularitate  ex  delicio  et  quamvis 
canon  statuat,  istam  incurri  in  qualibet  aetate,  tamen  inteUigi 
debet  in  qualibet  aetate  doli  capace;  quare  Cong.  Concil.  in 
una  Romana  die  21  Maii  1718  (apud  Ricther,  edii.  Conc.  Trid, 
Sess.  23,  c.  4  De  ref.)  rescripsit,  baptizatum  ab  haereticis  in 
aetate  duorum  annorum  irregularitatem  non  incurrisse.  -  Sed 
impuberes  doli  capaces  verius  dicendi  sunt  irregulares  fieri,  sed 
versamur  in  dubio  iuris;  cf.  supra  n.  199  et  Gasparri  n.  476. 
Proinde  etiam  bona  fides  seu  ignorantia  iuris  aut  facti  excusat, 
sed  haec  non  praesumitur,  nempe  in  foro  externo.  Cf.  supra 
n.  200  et  D^Annibale  (L  433). 

§  2.  De  irregiilariiate  ex  vetiio  ordinum  exercitio. 

Snmmarium.  —  220.  Triplici  ex  capite  contrahittir  haec  irregularitas  — 
221.  Ex  primo  capite  irregularitatem  incurrit  clericus  ministrans 
in  ordine  non  suscepto.  —  222.  An  incurratur  irregularitas  si  ordo 
exerceatur  vel  ex  ioco  vel  ex  simulatione.  —  223.  Explicantur  casus 
potiores  quibus  incurritur  irregularitas.  —  224.  Ex  secundo  capite 
fiunt  irregulares  clerici  qui  violant  suspensionem  ab  ordine;  nec 
non   excommunicationem   et  interdictum.    —   225.  An  irregularitas 
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sequatar  sive  suspensio  sit  censura  sive  suspensio  sit  poena.  — 
226.  Quando  suspensio  est  simplex  prohibitio,  certe  ez  eius  violatione 
non  oritur  irregularitas.  —  227.  Non  fit  irregularis  qui  ordinem 
exercet  in  eius  susceptione.  —  228.  Glericus  qui  actum  ponit  etium 
laicis  competentem  veluti  baptismum  privatum,  vel  actum  iurisdi- 
ctionis,  non  fit  irregularis.  —  229.  Haec  irregularilas  prohibet  et  a 
susceptis  et  a  suscipiendis  ordinibus.  —  230.  Ex  tertio  capite  fit 
irregularis  clericus  qui  celebrat  in  loco  nominatim  interdicto.  — 
231.  At  huiusmodi  irregularitates  quae  incurruntur  ex  vetito  or- 
dinum  exercitio  sedulo  distinguendae  sunt  a  suspensionilnts  in  iure 
latis  adversus  male  ordinatos. 

220.  Modo  dicendum  est,  de  alia  specie  irregularitatis  pro- 
venientis  ex  velito  ordinum  exercitio:  quam  irregularitatem 
incurrunt 

1)  exercentes  ordinem  non  susceptum,  ex  UL  28,  lib.  F,  X, 
De  clerico  non  ordinalo  minisirante; 

2)  ordinem  iam  susceptum  sed  censura  impeditum  exer- 
centes,  ex  tit.  27,  lib,  ^,  X,  De  clerico  excommunicato,  depo- 
sito  vel  interdicto  ministrante; 

3)  celebrantes  in  loco  nominatim  interdicto,  ex  cap.  18, 
§  i,  De  sent  ex.  in  6. 

221.  Ex  r  capite  incurrit  irregularitatem : 

1)  clericus,  ministrans  in  ordine  non  suscepto.  Inquam 
-  clericus;  nam  laicus  hac  lege  non  tenetur.  Cl.  Santi  in  com- 
mentario  cit.  iil.  28  opinatur,  ex  cap»  i,  h.  t.  etiam  laicos  incur- 
rere  irregularitatem.  Sed  non  bene,  quia  rubrica  tituli  nimis  clara 
est  et  determinat  limites  prohibitionis  dum  cavet  expresse :  <  De 
derico  non  ordinato  ministranie  ».  Equidem  obstat,  in  vete- 
ribus  codicibus  Corporis  iuris  legi:  De  non  ordinato  mini- 
strante.  Verum  quidquid  sit,  sufficiat  innuere,  nos  versari  in 
dubio  iuris,  quocirca  exulat  irregularitas  quoad  laicos.  Cf.  D'An- 
nibale,  I  411,  not.  23. 

2)  Clericus  fit  irregularis  exercens  ordinem  non  suum, 
nimirum  si  exerceat  solemniter  seu  ita  exerceat  quomodo  non 
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habens  illum  ordinem  exercere  non  potest.  -  Siquidem  clericus 
non  subdiaconus  si  cantet  epistolam  sine  manipolo,  aut  clericus 
non  diaconus  evangelium^n^^toZa  non  iit  irregularis.  Praeterea 
debet  ordo  exerceri  ex  lemeraria  pf^aesumptioney  adeo  ut  ex- 
cuset  ignorantia  crassa  et  mpina.  Quaeritur  an  excuset  affe- 
ciata  ?  Hanc  excusare  opinatur  cl.  Gasparri,  n.  336,  advertens 
in  textibus  legis  compesci,  propier  temeritatem,  itsurpare  pt^ae- 
sumenies;  sed  nos  suo  loco  n.  3Sy  §  4,  iuxta  communiorem  sen- 
tentiam  probavimus,  exinde  excusare  dumtaxat  ignoi*antiam 
cra^ssam  et  supinam. 

222.  Praeterea.  quid  iuris,  si  quis  in  ponendis  s.  ordinis 
actibus  non  habeat  intentionem  peragendi  quod  facit  Ecclesia? 
Et  hoc  fieri  potest  quum  minister  sive  ex  ioco  agat,  sive  ex  simu- 
latione.  -  Quando  huiusmodi  actus  sit  iocosus  et  scenicus,  sane 
in  eo  grave  est  piaculum,  sed  irregularitati  non  est  locus,  quippe 
neque  specie  tenus  sacer  ordo  exercetur.  -  Gravior  quaestio  est 
in  simulatione.  Cum  primis,  in  nonnullis  actibus  qui  in  esse 
suo  perfecti  sunt  ex  institutione  Ecclesiae  absque  intentione 
agentis,  proinde  intentio  nihil  mutat.  Illius  generis  sunt  non- 
nullae  caeremoniae,  veluti  canere  evangelium  cum  stola  pertinet 
diacono,  ita  ut  subdiaconus  hoc  sibi  usurpans  exerceat  actum 
non  suum,  eiusque  intentio  nihil  mutare  valeat.  -  E  contra  alii 
actus  constant  ex  parte  coeremoniali  quasi  accessorie  sed  prind- 
paliier  ex  certo  fine  cui  destinantur,  quem  finem  intendere  debet 
minister;  ita  se  habent  absolutio  sacramentalis,  confirmatio, 
s.  ordinatio.  -  CI.  Gasparri,  n.  337,  adhaeret  sententiae  Suaresii 
autumantis  simulantem  non  eifugere  irregularitatem  quia,  uti 
docet  Suarez,  XLIL  4, 18:  t  ,,,  haec  lex  solum  intendit  punire 
sacrilegium  quod  committitur  in  usurpatione  ministerii  alicuius 
ordinis;  ad  quam  usurpationem  sufiicit  voluntas  faciendi  exterius 
ministerium,  licet  fiat  sine  intentione  conficiendi  sacramentum 
quae  moraliter  impossibilis  est  sine  errore.  <  Haec  sane  est  gravis 
ratio  quae  tamen  non  movit  D'Annibale  qui  in  noia  29,  (I,  411), 
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ita  expedit  quaestionem  >.  <  Ei  in  his  quae  ex  inientione  agen 
tis  staium  capiunt,  effugit  irregularitaiem,  v.  c.  si  a  peccatis 
absolvat;  in  aliis  non  item,  ui  ecce  si  baptizei  solemniier,  non 
propter  bapiismum  (hic  enim  non  vcdet)  sed  propier  coere- 
monias  bapiismi  >.  Et  haec  sententia  videtur  verior  quia  actui 
criminoso  nihil  deesse  debet,  ut,  suapte  natura,  sit  certus  actus 
in  s€  perfectus  (cf.  supra  n.  19),  et  maxime  quia  non  video 
quomodo  simtdaiio  concilietur  cum  temeraria  praesumptione 
exercendi  ordinem  sacrum  (cf.  n.  221).  Quare  in  hac  sententia 
incurritur  irregularitas  si  solemnes  exerceantur  coeremoniae 
quae  comitantur  s.  ordinationem,  confirmationem ;  hae  enim,  in 
esse  suo,  non  pendent  ab  intentione  agentis,  sed  irregularitatem 
effugit  clericus  non  sacerdos  qui  audet  confessiones  excipere 
sed  absque  intentione  ponendi  actum  sacramentalem.  -  Ceterum 
versamur  in  dubio  iuris. 

223.  Quamobrem  ad  instar  principii  sit,  ex  hoc  capite  irre- 
gularitatem  incurrere  clericos  qui  ordinem  quem  non  habent 
praesumant  exercere,  prouti  exercent  ministri  in  eo  ordine  con- 
stituti.  Proinde  (1): 

1)  Sacerdos  qui  in  Ecclesia  latina  audet  confirmationem 
administrare  absque  privilegio  Rom.  Pont.,  aut  sacra  olea  con- 
ficere,  altaria  consecrare  certe  fit  irregularis.  An  clericus  qui 
impertitur  benedictiones  proprias  sacerdotum  fiat  irregularis 
controvertitur :  cf.  Giraldi,  Exp.  lur.  Poni.  I,  Sect.  865. 

2)  Fit  irregularis  diaconus  administrans  extremam  un- 
ctionem,  non  vero  eucharistiam  in  casu  necessitatis.  Diaconus 
eucharistiam  administrans  etiam  extra  casum  extremae  neces- 
sitatis  non  fit  irregularis,  quamvis  nulla  adsit  necessitas;  quia 
in  isto  casu  illicite  sane,  sed  tamen  actum  exercet  suae  pote- 

(1)  In  hisce  violationibus  datur  parvitas  materiae,  et  irregularitas 
expostulat  gravem  culpam,  unde  clericus  non  diaconus  qui  agens  hebdoma- 
darium  in  choro  dicat  Dominus  vobiscum  partes  usurpat  non  sai  ordinis 
et  forte  peccabit  sed  non  fit  irregularis. 
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statis.  Suarez,  Xi,  3,  24,  -  Alii  clerici  inferiores  in  casu  ex- 
tremae  necessitaiis  valent  eucharistiam  administrare;  at  praeter 
hunc  casum  clerici  eucharistiam  administrantes  fiunt  irregu- 
lares;  neque  Episcopus  potest  ipsis  hoc  ministerium  mandare. 
Gasparri,  l,  e.  n.  34i.  -  Quia  antiquiori  Ecclesiae  disciplina  etiam 
laici  domi  asservabant  eucharistiam  docent  Theologi,  ita  D'An- 
nibale,  (III,  395),  Lehmkuhl,  (II,  134),  ab  Episcopo  hodie  etiaro, 
in  gravi  necessitate,  veluti  tempore  pestis,  permitti  posse  laico 
ut  aliis  vel  sibi  ministret  suis  manibus  eacharistiam.  In  CoIIe- 
ctanea  S.  C.  de  P.  F.  sub  n.  728  huiusmodi  facultas  in  quodam 
rescripto  diei  10  Aug.  1841  ad  3,  adiudicata  fuit  Vicario  Apo- 
stolico  Tunkini  occidentalis  (I). 

3)  Item  Episcopus  est  irregularis  conferendo  ordinem 
quem  non  habet,  quia  conferendo  ordinem  exercet. 

4)  Sacerdos  qui  ordinem  nulliter  collatum  exercet  irre- 
gularitatem  incurrit,  quam  effugit  si  in  ordine  conferendo  tan- 
tum  omissae  fuerunt  coeremoniae  caute  supplendae. 

5)  Benedictus  XIV  renovans  Praedecessorum  constitu- 
tiones  in  Const.  <  Sacerdos  in  aetemum  »  et  in  alia  <  Divi' 
narum  >  gravissimas  decrevit  poenas  contra  clericos  in  ordine 
non  suscepto  ministrantes. 

6)  Nihilominus  haec  irregularitas  non  afficit  ordines  su- 
sceptos  quos  exercerepotest:  cf.  Reiff.  h.  t.  n.  2,  Schmal.  h.  tn,  4. 

7)  E  contra  diaconus  baptizans  sine  delegatione  parocbi 

(1)  Hoc ' proposito  dubio  sub  n.  «9:  Aq  permitti  possit  in  hoc  porse- 
cutionis  tempore  ut  fidei  confessores  ad  mortem  propter  fidem  damnati 
et  quibus  in  carcere  defertur  SS.  Eucharistiae  sacramentum  occulte  possiut 
illud  suis  manibus  accipero  ot  sese  occulte  communicare,  ne  sacdrdos  illos 
more  ordinario  communicans  a  persecutoribus  agnoscatur  et  prehendatur, 
vel  satiusne  sit  in  illo  casu  ab  illis  confessoribus  communicandis  absti- 
nere,  maximo  cum  illorum  animae  detrimento?  rescriptum  fuit  ad  n.  3. 
€  Affirmative  quoad  primam  pariem,  dummodo  nulli  irriverentiae  aut 
conculcationis  periculo  tantum  sacramentum  expofiatur  ». 
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extra  casum  necessitatis  non  incurrit  irregularitatem,  nec  sa* 
cerdos  sine  approbatione  Episcopi  audiens  confessiones,  nec  pa- 
rochus  suspensus  matrimonio  assistens.  Nam  neutra  in  hypothesi 
clericus  ordinem  exercet  quem  non  habet,  sed  illicite  exercet, 
aut  actum  s.  ordinis,  aut  actum  iurisdictionis,  aut  utrumque. 
Cf.  D'Annibale  n.  411,  not  83. 

224.  Ex  2*  capite  flunt  irregulares  clerici  exercentes  or- 
dines  dum  sunt  censura  innodati;  arg.  c.  c.  10  De  cleric.  excom. 
X  (V,  27)  et  18,  20,  De  senL  ex.  (V,  11)  ei  i,  De  sent.  et  re 
iud.  (II,  14)  m  6  (1).  -  Quare  non  incurrit  irregularitatem  qui 
ordinem  exerceat  non  susceptum  aut  non  reservatum  clericis, 
veluti  ordines  minores  (2).  Unde  quia  in  Ecclesia  occidentali 
clericus  non  pollet  potestate  confirmationem  ministrandi  absque 
privilegio  Rom.  Pont.,  si  nihilo  secius  confirmationem  mini- 
stret,  ex  altero  capite,  non  ex  hoc  fit  irregularis.  Quod  attinet 
ad  actus  iocose  vel  simulate  positos  recolantur  quae  diximus 
supra  n.  222.  Item  in  hac  re  datur  parvitas  materiae,  unde 
Episcopus  suspensus  ab  ordine  non  fit  irregularis  si  populo 
benedicat  ei  genuflectenti  in  via.  Siquidem  expostulatur  ut  ordi- 
nis  sacri  exercitium  sit  graviter  prohibitum.  -  Unde  non  incur- 
ritur  irregularitas  si  ordines  sacri  exerceantur  vel  ex  necessi- 
tate,  utputa  ad  evitandam  infamiam,  vel  a  suspenso  tolerato  ad 
petitionem  aliorum.  -  Lehmkuhl,  (I,  1009). 

Quid  iuris  si  censura  dubia  est  et  clericus  hac  irretitus 
celebret?  Si  censura  certe  lata  est  at  dubitatur  an  iusta  et 
valida  sit,  clericus  ordines  ita  prohitos  exercens  fit  irregularis. 

(1)  Haec  irregularitas  videtar  sensim  inoluisse  receptis  moribtts; 
nam  in  Decretalibus  Gregorii  IX  expresse  non  constituitur*,  et  in  Sexto 
invocatur  et  explicatur  veluti  iam  constituta  et  communiter  recepta. 

(2)  Attamen  ordines  minores  -  si  solemniter  •  ezerceantur  seu  ez  suo 
officio  a  dericis  censura  innodatis,  pariunt  irregularitatem ;  ita  intelli- 
gendus  est  Fagnanus  in  comm  ad  cap.  2  h.  t  ubi  n,  i7  hoc  probat  per 
declarationem  S.  Poenitentiariae  20  Decemb.  1650.  Idem  probat  Const. 

Sac.  Lega  21 
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Schmalzgrueber  V,  27  n.  36  sq.,  et  ReiflFenst.  eod.  UL  n.  15y 
cf.  iupra  n.  87.  -  Si  censura  est  dubia  quoad  factum  seu  an 
lata  sit,  irregularitatem  non  incurrit  clericus  qui  nihilominus 
celebret  dummodo  prorsus  negativum  seu  spernendum  non  sit 
dubium.  Schmalzgrueber,  loc,  dt  Cf.  supra  n.  201,  ubi  de  dubia 
irregularitate. 

225.  Sed  gravior  quaestio  est  an  incurrat  irregularitatem 
dericus  exercens  ordinem  prohibitum  ex  censwra  impropria, 
velutl  ex  suspenslone  ad  certum  tempus,  unde  quaeritur  an  irre- 
gularitati  sit  locus  sive  violetur  censura  sive  poena  ordinum  exer- 
citium  prohibens.  Gl.  Gasparri  confllctus  opinionum  ita  describit, 
L  c.  n.  358.  <  Nonnulli  negant,  quia  irregularitas  legitur  in  iure 
statuta  tantum  pro  violatione  censurae.  Alii  affirmant  ex  Citatis 
iuribus.  Tandem  alii  cum  S.  Alphonso,  l.  VII,  n.  314,  distin- 
guunt:  nempe  affirmant  si  suspensio  infligitur  per  modum  sta- 
tuti  aut  praecepti  ob  crimen  futurum,  uti  in  citatis  iuribus,  vel 
etiam  praeteritum  sed  habens  tractum  successivum;  negant  si 
suspensio  fertur  ab  homine  per  sententiam  ob  meram  punitio- 
nem  criminis  omnino  praeteriti.  Alteram,  (nempe  afprmantium) 
putamus  unice  veram  esse.  Nam  in  primis  qui  violat  suspen- 
sionem  in  ipsum  latam  ab  Episcopo  ex  informaia  conscientia 
ob  crimen  praeteritum,  irregularem  evadere,  non  obstante  ap- 
pellatione,  tradit  S.  C.  C.  in  Sagonen.  21  lunii  1625,  quam 
Benedictus  XIV,  De  Synod.  XII,  8,  n.  5  refert  etc.  >  Inter 
Auctores  autumantes  irregularitatem  oriri  tantum  ex  violata 
censura,  non  poena,  recensendus  D'Annibale,  (I,  386)  aiens: 
<  Mihi  prior  sententia  videtur  verior ;  nisi  suspensio  lata  fuerit 
a  Rom.  Pontifice  (cui  datum  est  derogare  regulis  iuris  cano- 

Bened.  XIV  -  Inter  praeteritas  -  3  Lec.  1749,  §  48  sq.  -  Sed  hodie  quia 
etiam  laicis,  permittltur  exercitium  ordinum  minorum,  hi  nunqaam  videntor 
exeroeri  aut  forsan  cxerceri  non  posse  a  c\w\c\%  solemniter.  Cf.  De  Angelis 
h.  t.  p.  309.  Santi  T^.  t.  n.  3.  Ita  practice  videtur  resolvi  quaestio  quam 
agitant  citati  DD. 
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nici) ;  et  hac  expressa  lege  ut  is  qui  illam  violat,  irregularitati 
obnoxius  fiat  ».  Idem  docet  Lehmkuhl  (I,  902-1009).  -  Quo- 
circa  versamur  in  dubio  iuris.  -  Sed  praestat  dlstincte  cogno- 
scere  in  quo  consistat  opinionum  lucta,  ut  secernantur  certa  ab 
inceriis. 

Expressa  lex  est  incurri  irregularitatem,  1)  ob  violatam  su- 
sponsionem-poenam  in  cap.  i,  De  sent  excom.  in  6,  ubi  iudex 
non  servans  debitum  procedendi  modum  in  ferendis  censuris 
suspenditur  ad  mensem  et  declaratur  irregularis  si  suspensionem 
violet. 

2)  In  cap.  i,  De  sent.  ei  re  iud,  in  6,  statuitur  suspensio 
ad  annum  in  iudicem  eccles.  male  iudicantem,  qui  praeterea 
declaratur  irregularis  si  hanc  suspensionem  violet. 
*  3)  Item  non  videtur  ambigendum  ob  violatam  suspensio- 

nem  ex  informata  conscientiaj  etsi  in  certum  tempus,  inflictam 
et  hinc  veluti  poenam,  incurri  irregularitatem,  quia  S.  Cong.  C. 
ita  pluries  respondit,  prouti  notat  Bened.  XIV  loc.  cit.;  item  in 
Lucionen.  8  Aprilis  1848;  et  in  Inst.  S.  Cong.  de  Prop.  Fid. 
20  Oct.  1884  (de  suspensione  ex  informata  conscientia)  art.  11 
decernitur:  <  Postquam  iddrco  cloHcus  iniimationem  suspen- 
sionis  hdbueritj  si  nihilominus  in  altari  ministrare  seu  quovis 
modo  suum  ordinem  solemniter  exa^cere  praesumat,  statim 
incidit  in  irregularitatem  >. 

4)  Item  violatio  suspensionum  l,  s.  quae  continentur  in 
Const.  -  Apost.  Sedis  -  etsi  latae  ad  annum,  ad  triennum, 
secumfert  irregularitatem.  Equidem  hae  suspensiones  pro  cen- 
suris  habendae  sunt.  Cf.  Suarez  (XXIV,  2-4),  Lehmkuhl,  Z.  c. 
n.  4,  et  supra  n.  154,  not.  1. 

Isti  videntur  casus  recensendi  sub  expressa  legis  voluntate, 
quamobrem  violatio  suspensionis-poenae  parit  irregularitatem.  - 
Porro  praeter  hos  casus  versamur  in  dubio  iuris  adeo  ut  locus 
non  flat  irregularati,  cum  fas  non  sit  de  uno  casu  ad  alium 
extendere  legem  poenalem.  -  Quocirca  non  possumus  adhaerere 
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sententiae  cl.  Gasparri  autumantis  L  c.  <  Exinde  absque  ulla 
cunctatione  deducimus  fleri  irregularem  clericum  depositum 
aut  degradatum  qui  nihilominus  sacros  ordines  exercere  prae- 
sumit.  Atque  haec  omnia  adeo  clara  esse  videntur  ut  non 
leviter  duhitemus  de  aliarum  opinionum  probabilitate  >  (1). 
Sed  non  dicerem  carere  probabilitate  sententiara  S.  Alphonsi 
quae  videtur  melius  respondere  canonum  intentioni,  quando  asse- 
rit  ex  violatione  suspensionis  latae  ob  crimen  praeteriium  non 
incurri  irregularitatem ;  (cf.  n,  86,  §  4),  quaeque  a  D'Annibale, 
loc,  cit.  quoad  hanc  partem  dicitur  verissima  prorsus. 

226.  Denique  quia  suspensio  aliquando  non  est  censura 
neque  poena  sed  simplex  prohibitio  quaeritur  an  ex  violatione 
huius  suspensionis  incurratur  irregularitas.  Et  communiter  DD. 
uti  videre  est  apud  Suarez  (XXVIII,  4,  5),  opinantur  exinde 
irregularitatera  non  incurri,  quia  haec  nullimode  in  iure  expressa 
reperitur. 

Verum  DD.  qui  autumant.  induci  irregularitatem  ex  viola- 
tione  cuiuslibet  suspensionis  hoc  maxime  inferunt,  quia  ex  vio- 
lata  suspensione  ex  informata  conscientia  incurritur  irregula- 
ritas  et  quia  in  cit,  capiiibus  in  genere  cavetur  de  violata 
sicspensionis  poena,  Sed  istae  rationes  non  videntur  efBcaces 
quippe  decisiones  S.  C.  particularem  respicunt  casum,  et  neminera 
latet,  suspensionem  ex  informata  conscientia  latam,  posse  proprie 
censuram  esse  quando  nempe  monitiones  praemissae  sint.  Ipsa 
temporis  praefixio  ad  magis  deterrendum  comminata,  quando 
aliunde  in  animo  superioris  propositum  insit  absolvendi  suspen- 
sum  si  resipiscat,  non  aegre  conciliari  potest  cum  censurae  indole. 
Unde  in  casu  quem  indicavit  S.  C.  C.  praesertim  non  relatis 
omnibus  rerum  adiunctis  non  facile  est  coniicere,  an  de  cen- 
sura  vel  de  poena  proprie  dicta  ageretur. 

(1)  Ceterum  in  cap.  iO,  De  cleric.  excom.  expresse  declaratur  imznunid 
ab  irregularitate  qui  celebrat  minorb  excommunicatione  ligatits. 


DE   DELICTIS   £T   POENIS  325 

Praeterea  nihil  probant  in  cap.  1,  De  senL  excom.  in  6, 
verba  adnotata  a  cl.  Gasparri,  L  c.  <  poenam  suspensionis  > 
cuius  violatores  decemuntur  irregulares ;  quum  idem  caput  incir 
piat  iis  verbis  <  Cum  medicinalis  sit  excommunicatio...  »  et  con- 
stituto  poenae  medicinalis  processu,  in  medio  huius  decreti 
praescribatur  <  Et  haec  eadem  in  suspensionis  et  interdicti 
sententiis  volumus  observari  >. .       ^ 

227.  Non  censetur  ordinem  ministrare  qui  eumdem  su- 
scipit ;  tunc  enim  dicitur  ordinari  non  ordinem  exercere ;  prouti 
tradit.  Bened.  XIV,  De  Synod.  XII,  3,  7.  -  Episcopus  vero  • 
suspensus  a  collatione  ordinum  non  fit  irregularis  conferendo 
primam  tonsuram  quae  in  odiosis  non  dicitur  ordo;  at  irregu- 
laritatem  incurreret  si  suspensus  fuisset  ab  ordine  pontificali. 
Quid  iuris  si  suspensus  ab  itsu  pontificalium  his  uteretur  utputa 
in  conferendo  aliquo  ordine  vel  prima  tonsura?  Gasparri,  367, 
opinatur  Episcopum  incurrere  irregularitatem  etsi  sine  insi- 
gnibus  pontiiicalibus  ordines  exerceat  quia,  prohibito  usu  ponr 
ti/icalium,  intelliguntur  prohibiti  actus  qui  ponlificalia  insignia 
expostulant.  Sed  contra  sentit  Sayrus  (IV,  16,  25),  et  D'Anni- 
bale  (I,  381)  qui  docent  ex  violata  suspensione  ab  usu  ponti- 
ficalium  non  incurri  irregularitatem.  Cf.  supra  n.  160.  Equidem 
suspensio  ah  icsu  poniificalium  non  ad  se  trahit  alteram,  seu 
suspensionem  ab  ordine  poniificali, 

228.  Quia  clericus  non  fit  irregularis  dum  ea  exercet  quae 
etiam  a  laicis  poni  possunt,  vel  administrat  potestatem  iurisdi- 
ctionis,  proinde  non  fit  irregularis  baptismum  privatim  conferens, 
prouti  laici  quoque  conferre  possunt;  aspergens  aqu&  benedicta, 
res  domestico  usui  addictas  aut  etiam  cadaver,  more  laicorum, 
absolvens  a  censuris  aut  censuras  ferens  absque  ulla  solemnitate 
et  absque  insignibus  ordinis  sacerdotalis;  item  assistens  matri- 
monio,  sed  quin  tamen  impertiat  benedictionem  nuptialem;  et 
ita  porro.  Cf.  Gasparri,  n.  361  qui  haec  refert  ad  tradita  a 
Pirhing,  XX  VII  n.  36;  cf.  Reifienst.  eod.  HL  n.  6. 
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229.  Haec  irregularitas  prohibet,  et  susceptos  ordines  exer- 
cere  et  ulteriores  ordines  suscipere;  hoc  enim  fert  natura  ir- 
regularitatis  propriae,  nisi  expresse  contrarium  caveatur. 

230.  Ex  y  capile  incurrit  irregularitatem; 

1)  qui  celebrat  in  loco  nominatim  interdicto; 

2)  clericus  personaliler  interdictus;  arg.  c.  c.  18,  20, 
De  senL  excom,  in  6  (V,  11). 

Irregularitatem  autem  non  incurrit  1)  qui  adsistit  alii  cele- 
branti,  quia  hoc  non  cavetur  in  cap.  18^  §  i,  De  sent,  ex. 
in  6;  cf.  D'Annibale  I.  411  not.  26; 

2)  item  clericus  generaliter  interdictus  ordines  exerceos 
aut  clericus  nan  interdictus  qui  sacra  administrat  personis  ia- 
terdictis  non  flt  irregularis,  prouti  docuimus  supra  n.  151. 

3)  Glerici  ex  hoc  capite  irregulares  et  a  susceptis  or- 
dinibus  ministrandis  et  a  superioribus  suscipiendis  prohibentur. 

231 .  Quia  non  facile  est  distinguere  irregularitatem  a  su- 
spensionibus;  ab  iis  suspensionibus  praesertim  contractis  in  ipsa 
ordinum  susceptione,  mirum  non  est  plures  DD.  finxisse  irregu- 
laritates  quae  revera  aut  simplices  poenae  sunt  aut  supensiones. 

1)  In  titulo  13,  De  ordinatis  ab  Episcopo  qui  Episco- 
patui  renunciavitf  lib.  1,  X,  adversus  clericos  sacris  ordinibus 
initiatos  ab  Episcopo  qui  sedi  et  dignitati  renunciavit,  decemitur 
non  irregularitas,  sed  suspensio:  non  secus  ac  ex  cap.  2^  eius- 
dem  tit.  X,  in  ordinatos  ab  Episcopo  excommunicato,  suspenso, 
interdicto  non  irregularitas,  sed  suspensio  irrogata  est. 

2)  Nec  non  in  titulo  29,  libri  V,  De  Clerico  per  saltum 
promoto,  et  in  30  Tit.  eiusd.  libri,  De  eo  qui  furiive  ordinem 
suscepit,  non  statuuntur  irregularitates  sed  suspensiones  in  cle- 
ricos  hac  ratione  male  ordinatos.  Dicitur  vero,  per  saltumy  pro- 
motus  clericus  qui  ordinem  superiorem  suscipit,  inferiore  adhuc 
non  suscepto,  quae  collatio  ordinis,  quamvis  suspensione  per- 
culsa,  est  valida,  si  excipias  ordinem  Episcopatus  non  prae- 
misso  presbyteratu ;  saltem  consecratio  est  dubia.  Gf.  Gasparri, 
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n.  88  sq,  -  Furtive  autem  dicitur  ordinatus  qui  sine  examine, 
yel  reiectus  ab  ordinario  yel  ab  eo  non  yocatus,  in  ordines  se 
intrusit.  In  iisdem  titulis  et  sparsim  in  aliis  capitulis  suspensio 
infligitur  etiam  in  Episcopum  ordinantem.  Sed,  uti  planum  est, 
abrogatae  sunt  suspensiones  huiusmodi  latae  sententiae,  quae 
non  continentur  in  Const.  Apost.  Sedis  inter  <  Suspensiones 
L  s.  R.  P.  reservatae  >. 
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Caput  II. 


DE  SINGULIS  IRREGULARITATIBUS  EX  DEFECTU 

PROVENIENTIBUS. 

Huc  ref.  tit.  17  et  SO,  lib.  I,  et  tit.  6,  lib.  III,  X. 

Snmmarinm.  —  232.  Gaasa  proxima  harum  irregularitatam  est  dumtaxai 
defectus,  quamvis  hic  oriatar  ex  delicto.  —  233.  Singulae  irregula- 
ritates  quae  sub  isto  capite  recensentur.  —  234.  At  hae  miscendae 
non  sunt  irregularitatibus  impropriis. 

232.  Irregularitates  de  quibus  modo  dicemus  a  ceteris  di- 
stinguuntur  ratione  causae  efficientis  proanmae,  utpote  quae 
non  ratione  delicti  sed  ratione  defectus  -  dumtaxat  -  constitutae 
sunt.  Quod  sedulo  adverti  debet;  siquidem  defectus  huiusmodi 
fere  seraper  a  delicto  originem  habent  patrato  vel  ab  ipso  irre- 
gulari  vel  ab  alio,  sed  nihilo  secius  irregularitas  est  ex  defectu; 
seu  non  est  ad  instar  poenae,  et  incurritur  nobis  insciis,  non 
excusatur  ab  ignorantia,  a  metu,  ab  errore,  neque  ab  Episcopo 
dispensatur,  etsi  occulta,  neque  baptismo  deletur. 

Porro  non  est  alienum  a  notione  irregularitatis,  eamdem 
irregularitatem,  veluti  ex  homicidio  provenientem,  aliquando  ex 
defectu,  aliquando  ex  delicto  provenire.  Etenim  tum  ex  homicidio 
iusto,  utputa  commisso  in  iusto  bello  aut  ob  irrogatam  poenam 
capitalem.  tum  ex  homicidio  iniusto  oritur  irregularitas  sed  in 
uno  alterove  casu  diversa  est  ratio  efficiens  proxima  irregu- 
laritatis,  prouti  mox  explicabimus. 

233.  Quae  ex  defectu  dumtaxai  proveniunt,  attingunt  vel 
statum  personarura  iuridicura,  et  istae  ex  illegitimitate  natalium, 
ex  infamia,  ex  servitute  proveniunt;  vel  corpus  attingunt  et 
oriuntur  ex  deformitate  corporis,  ex  impotentia  alicuius  membri ; 
vel  animum  attingunt,  et  repetuntur  ex  defectu  sanae  rationis 
ob  aliquam  causam  habitualem,  ex  defectu  fldei  in  neophitis, 
et  in  iis  qui  baptismum  in  mortem  distulerunt. 
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234.  Verum  irregularitas  non  intelligitur  nisi  in  iure  ait 
expressa;  quare  huiusmodi  defectus  non  constituunt  irregula- 
ritatem  quotiescumque  non  ius  positivum,  sed  ipsum  ius  naturale 
aut  divinum,  ob  talem  defectum,  prohibent  ab  ordinibus  aut  susci- 
piendis,  aut  exercendis.  -  Attamen  apud  Canonistas  antiquiores, 
veluti  Maiolum,  huiusmodi  defectus,  ut  ecce  defectus  scientiae, 
aetatis,  recensentur  inter  irregularitates ;  sed  revera  dicendae 
sunt  irregularitates  impropriae,  quasi  inidoneitates  aut  inhabili- 
tates.  -  Incipiamus  ab  illegitimitate  natalium. 

§  l.  De  irregularilate  ex  defectu  natalium. 

Snmmariam.  —  235.  Origo  et  ratio  huius  irregularitatis.  —  236.  Stante 
Jegitimo  coniugio  viget  praesumptio  iuris  <(  Is  pater  est  quem  iustae 
nuptiae  demonstrant  >.  —  237.  Possidet  contraria  praesumptio  si  pa- 
rentes  promovendi  habeantur  uti  non  legitime  copulati.  —  238.  Etiam 
expositi  praesumuntur  legitimi  sed  stante  aliquo  dubio  dispensatur  ad 
cautelam.  -  Geterum  mos  viget  laudabilis  ut  a  promovendis  omnibus 
exigatur  attestatio  legitimorum  natalium.  —  239.  Quis  nascitur  le- 
gitimus  dummodo  nuptiae  iustae  consistere  possent  saltem  tempore 
nativitatis.  —  240.  Quibus  modis  tollatur  haec  irregularitas.  —  241.  De 
legitimatione  per  subsequens  matrimonium.  —  242.  An  subsequens 
matrimonium  initum  praevia  disperisatione  secumferat  legitimationem 
filiorum.  — -  243.  De  dispensatione  ab  hac  irre^ularitate  per  rescri- 
ptum  Principis.  —  244.  De  dispensatione  concessa  a  Snmmo  Ponti- 
fice.  —  245.  De  potestate  dispensandi  Episcoporum^  vi  iuris  communis. 
Limiles  huius  potestatis  quoad  s.  ordines  et  quoad  beneficia  duplicia, 
et  alia  ex  tabulis  fundationis  expostulantia  legitimitatem  natalium. 
—  246.  Aliae  limitationes  quoad  filios  presbytei'orum  legitimos  aut 
illegitimos.  —  247.  Utrum  Episcopus  valeat  dispensare  in  hac  irre- 
gularitate  quasi  ex  delicto  occultOy  quando  occultus  est  defectus  na- 
talium.  -»  248.  Nomine  Episcopi  veniunt  etiam  Praelati  non  insigniti 
charactere  episcopali  sed  episcopali  iurisdictione  pollentes.  -^  249.  De 
legitimatione  per  ingressum  in  Religionem. 

235.  Haec  irregularitas   decernitur  in  Tit.  17,  lib.  I,  X, 
<  Be  filiis  presbyterorum  ordinandis  vel  non  ».  lure  Decre- 
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talium  non  est  antiquior  haec  irregularitas.  Gratianus  enim  in 
suo  Decreto  ad  can,  i,  dist  56,  commentatus  legem  Urbani  II 
nimirum :  <  Presbyieforum  filios  a  sacris  aliaris  ministeriis 
removemus  >  scribit :  «  Sed  hoc  intelligendum  est  de  illis  qui 
paiemae  inconiineniiae  imitatores  fuerint.  Verum  si  morum 
honestas  eos  commendabiles  fecerit  exemplis  et  auctoriiatihus, 
non  solum  sacerdotesy  sed  eiiam  summi  sacerdoies  fieri  pos- 
suni  >.  Antea  si  quae  viguit  irregularitas  ex  defectu  natalium, 
potius  ex  servili  conditione  parentum  quam  ex  illegitima  nati- 
vitate  proficiscebatur,  arg.  can,  21y  dist  54.  Ratio  inducendae 
irregularitatis  fuit  dignitas  et  honor  ordinis  sacerdotalis,  oc- 
casio  autem  historica  fuit  concubinatus  clericorum  quorum  sa- 
crilegi  filii  severioribus  legibus  a  servitio  altaris  repellendi  erant. 
At  opera  iurisprudentiae,  de  qua  non  obscure  mentionem  facit 
Inn.  III,  in  cap.  20,  De  eleci.,  X,  (I,  6)  praesertim  ob  laicorum 
valde  corruptos  mores,  qui  filios  spurios  curabant  ordini  cleri- 
cali  adscribere,  (cf.  Thoraasinum,  Be  vet,  ei  nov.  discip.,  p.  i/, 
l.  I,  c.  81)^  irregulariias  extensa  fuit  ad  omnes  illegitimos  seu 
ad  filios  naturales,  sacrilegos,  incestuosos,  adulterinos  (I) ;  unde 
in  Sexio  Bonifacii  VIII  rubrica  Tituli  ita  generaliter  concipitur: 
<  De  filiis  presbyterorum  ei  aliis  illegiiime  naiis  »  (2). 

(1)  Ex  cap.  10,  De  renunc,  X,  (l,  9)  illegitimi  distinguuntur  in  nO' 
ihos  ex  adultera,  in  mameres  ex  prostitata,  in  naturales  ex  concubina, 
et  generali  vocabulo  in  spurios  stupro^  incestu,  sacrilegio,  aliave  nefaria 
coniunctione  susceptos. 

(2)  Canon  antiquior  qui  cavet  de  filiis  illegitimis  non  ordinandis,  est 
canon  Apostolica  12,  dist,  56,  in  Decreto,  editus  ab  Alex.  11  (a.  1601- 
1073)  quam  disciplinam  pressius  inculcant  in  c.  c.  13, 14,  dist.  56,  Grego- 
rius  VII  et  Urbanus  II,  eamdemque  solemniter  in  ius  commune  invexit 
Gregorius  IX,  referens  in  suis  Decretalibus  sub  cap.  i,  h.  t.  canonem  concil. 
Pictaviensis  a.  1078  quo  in  Concilio  sedit  Legatus  Gregorii  VII.  Iste  canon 
illegitimis  prohibet  sacros  ordines,  sed  lex  observata  est  etiam  qaoad 
minores  ordines,  vi  irregularitatis  inde  constitutae.  Cf.  Philipps,  l.  c.  §  52^ 
et  Bened.  XIV,  Be  syn.  XIII,  24,  12. 
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236.  Irregularitas  quae  natura  sua  pertinet  ad  forum  exr 
ternum,  non  producit  suum  efiectum  in  foro  externo  nisi  iuri- 
dice  de  eadem  constet;  scilicet  factum  unde  irregularitas  pro- 
venit,  non  potest  praesumi  sed  legitimis  probationibus  evinci 
debet.  Quamobrem  ad  repellendum  aliquem  ab  altari,  quippe 
irregularem  eb  defectum  natalium,  utpote  ortum  ex  quocumque 
damnato  coitu,  non  sufficit  invocare  publicam  famam,  suspicio 
nem,  ipsam  parentum  confessionem,  quia  constante  matrimonio 
viget  illa  iuris  praesumptio.  <  Is  pater  esl  quem  iuslae  nu- 
ptiae  demonsirant  >  ex  L  5,  /f.  De  in  ius  voc,  et  quoad  pa^ 
rentum  confessionem,  valet  principium,  ex  leg.  5,  C.  Be  serv. 
pign.  dato,  <  Nemo  mereiur  fldem  allegans  turpitudinem 
suam  >.  Lugo,  De  iust.  (XIII,  26).  Proinde  constare  debet 
medio  aiiquo  iuridico  de  natalium  defectu,  et,  in  universum, 
possidet  iniegnias  status  moralis  et  iuridici  cuiuscumque  civis, 
donec  clare  defectus  aut  delictum  in  probatis  extiterit,  ad  ir- 
regularitatis  impedimentum  comprobandum.  Hanc  doctrinam  so- 
lemniter  confirmavit  S.  C.  Conc.  in  Syracusana,  27  lun.  1857  (2). 
Agebatur  de  dispensatione  ab  hac  irregularitate  ab  eo  expetita 
qui  iuxta  libros  parochiales  et  libros  census  civilis  apparebat 
le^time  natus;  sed  a  parentibus  et  a  publica  fama  adulterinus 
dicebatur ;  et  S.  C.  respondit :  <  non  indigere  »  nempe  dispen- 
satione. 

Quamobrem  filius  natus  constante  legitimo  matrimonio  prae- 
sumitur  legitimus  quamvis  publica  fama  et  alterutrius  coniugis, 
vel  utriusque  confessio  aliud  contendat,  unde  non  obstat  irre- 
gularitas,  donec  iuridice  ista  evincatur.  Utputa  si  constet  virum 
impotentia  laborasse,  aut  per  diuturnum  tempus  abfuisse,  vel 
fllium  editum  fuisse  300  dies  post  mariti  mortem,  haec  et  alia 
huius  generis  talia  sunt  documenta  quibus  in  aperto  collocatur 

(2)  Gf.  Acia  S.  Sedis,  /,  p.  350  et  Cattsae  Selectae  in  Cong.  Concil. 
propositae  per  Summaria  precum  *  Lingen.  et  Reuss.  -  Ratisbonae,  p.  97  sq. 
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£actum  illegitimitatis  natalium  et  hinc  irregularitas:  cf.  D'Anni- 
bale,  I,  49-50. 

237.  E  contra  habetur  quis  uti  illegitimus  et  hinc  irregu- 
laris  seu  melius,  irregularitatem  patitur,  etsi  irregularis  revera 
non  sit,  ille  qui  natus  est  ex  parentibus  legitime  unitis  quorum 
tamen  unio  publico  documento  condemnatur  adeo  ut  parentes 
vel  censeantur  soluti,  vel  non  legitimo  inter  se  copulati  co- 
niugio.  Item  habentur  illegitimi  qui  nascuntur  ex  sacrilego  coitu 
seu  a  parentibus  aliunde  legitime  copulatis  sed  postquam,  ser- 
vatis  iuris  praescriptionibus,  vel  unus  vel  uterque  parens, 
matrimonio  tamen  iam  consummato,  Religionem  cum  votis 
solemnibus  sit  ingressus  aut  maritus  in  Ecclesia  ocdderUali 
sacris  ordinibus  sit  initiatus ;  cx  c.  c.  i,  n.  14  <  De  filiis  pres- 
byierorum  non  ordinandis  »  X  (I,  17)  et  6,  De  cleric,  co- 
niug.  X  (III,  3).  Cf.  Schmalzgrueberg,  IV,  Qui  filii  sint  legi- 
timi,  n.  35. 

238.  Sed  quid  iuris  de  expositisf  Quia  facta  praesumuntur 
recte  facta  donec  contrarium  constet,  quisque  natus  praesumitur 
legitime  natus  donec  contrarium  probetur.  Nimirum  quaestio 
est  tantum  de  expositis^  quos  legitimos  esse  indubie  non  con- 
stat.  Hac  de  causa  quum  adest  circa  expositos  aliqua  illegi- 
timitatis  suspicio,  fit  inquisitio  et  dubium  toUitur  per  parentum 
confessiones  aliaque  huiusmodi  testimonia.  -  Tamen  praxis  est 

heic  in  Urbe  et  in  quacumque  bene  ordinata  dioecesi,  ut  nemo 

• 

admittatur  ad  ordines  sine  testimonialibus  de  legitimitate  nata- 
lium  et  expositi  vel  repellantur  vel  ad  cautelam  cum  eisdem 
dispensetur,  uti  factum  fuit  a  S.  C.  C.  in  Sulmonensi,  28  Fe- 
bruarii  1710.  Et  hoc  conforme  est  principio  iam  explicato, 
nempe  satius  esse  cum  ordinandis  dvibie  illegitimis,  dispensare 
ad  cautelam,  (cf.  supra  n.  201),  -  Ordinati  etsi  aliquod  exoriatur 
dubium  in  tuta  suae  libertatis  possessione  versari  possunt;  cf. 
Santi,  /i.  t.  n.  4.  Quod  si  irregularitas  detegatur  post  ordin^ 
susceptos,  haec  prohibet   eorumdem   exercitium.   Cf.   SuareZ; 
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L.  43.  Honorante  Praans  Vicariatus^  Vrbis^  p.  19.  D'Annibale 
I,  412  bis,  et  Gasparri,  I.  c.  836. 

239.  Sortitur  vero  quis  natalium  legitimitatem  dummodo 
nuptiae  iustae  constiterint  tempore  nativitatis.  -  Bened.  XIV  in 
epist.  «  Redditae  sunt  nobis  >  §  3,  ait  quaeri  inter  DD.  an 
requiratur  etiam  conceptio  in  iustis  nuptiis  sequuta.  Quia  con- 
troversia  adhuc  sub  iudice  est,  favore  prolis  sufficit  nuptias 
fuisse  iustas  tempore  nativitatis ;  iuxta  l.  li,  §  et  multo  magis, 
C.  De  natural.  lib.  <  In  quaestionibus  in  quibus  de  statu  libero- 
rum  est  dubitatio,  non  conceptionis,  sed  partus  tempus  inspi- 
citur  ». 

240.  Haec  irregularitas  dispensatur: 

1)  per  subsequens  matrimonium; 

2)  per  rescriptum  superioris  competentis,  quo  vel  indu' 
citur  absoluta  legitimatio,  vel  aliquis  tantum  dispensatur  effectus 
irregularitatis,  eodem  permanente  irregularitatis  impedimento; 

3)  per  ingressum  in  Religionem  approbatam  cum  votis 
solemnibus. 

241.  Per  subsequens  matrimoniuni  tollitur  illegitimitas  na- 
talium  dummodo  tamen  inter  parentes  tempore  conceptionis, 
vel  gestationis  vel  saltem  naiivitaiis  filii,  matrimonium  consi- 
stere  potuerit.  Talis  enim  legitimatio  procedit  ex  flctione  iuridica, 
unde  effectus  secuti  matrimonii  retrotrahitur  ad  tempus  conce- 
ptionis  vel  gestationis  vel  filii  nativitatis ;  quocirca  censetur  in 
valido  matrimonio  genita  ac  proinde  legitima.  At  haec  flctio 
non  est  possibilis  si  nuUo  in  tempore  a  conceptione  ad  nativi- 
tatem  validum  consistere  potuisset  matrimonium  ob  aliquod  in- 
tercedens  dirimens  impedimentum ;  ex  cap.  1  et  6,  Qui  filii 
sunt  legitimiy  X,  (IV,  17). 

242.  Quaeritur  an  parentes  qui  naturales  fllios  iam  susce- 
perunt  ex  incestuoso  coitu,  matrimonium  dein  rite  contrahentes 
ex  dispensatione  habita  super  impedimento  dirimente,  prolem, 
ante  legitimam  unionem,  susceptam  reddant  legitimam,  vi  ipsius 
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dispensationis.  -  Controversia  haec  agitata  fuit,  per  summafHa 
precum,  apud  C.  Conc.  in  Neocastren.  et  Cathacen.  Dispensa- 
tionis  et  Aggregationis ;  in  qua  agebatur  de  legitimando  ad  cau- 
telam  filio  suscepto  ex  incestuoso  concubitu  parentum  qui  postea 
obtenta  impedimenti  consanguinitatis  dispensatione  matrimonium 
iniverant.  Dubitabatur  enira  an  hoc  subsequens  matrimonium 
vim  haberet  legitimandi  fllium  incestuosum ;  nempe  dubium  erat 
an  S.  Sedes  dispensans  in  impedimento  intenderet,  quasi  in  ra- 
dice,  sanare  illegitimam  unionem,  retroacto  eflFectu  dispensationis 
ad  momentum  nativitatis  filii.  Verum  inter  Doctores  duplex  est 
sententia,  altera  nempe  affirmans,  altera  negans,  fllium  ince- 
stuosum  per  subsequens  matrimonium  legitima  dispensatione 
initum,  etiam  absque  speciali  legitimationis  rescripto,  legitimum 
evadere.  -  S.  C.  nolens  deflnitive  dirimere  quaestionem,  respondit 
sub  die  7  Augusti  1847:  <  Esse  consulendum  SSmo  pro  dispen- 
satione  ad  cautelam  et  hdbilitatione  oratoris  ad  ordines  smci' 
piendos  usque  ad  presbyteratum  inclusive  etc...  ».  At  pro 
praxi,  ad  omnes  amputandas  dubietates  utque  flliorum  legitimi- 
nationi  prospectum  sit,  in  rescriptis  matrimonialium  dispensa- 
tionum  clausula  apponi  solet:  <  Prolem  susceptam,  si  qua  sit, 
et  suscipiendam  legitimam  nuntiando  ».  Proinde,  hac  clausula 
non  apposita  sufilcienter  non  patet  de  intentione  Pontiflcis 
dispensandi ;  et  quia  dispensatio  non  potest  praesumi  sed  debet 
probari,  deberet,  saltem  ad  cautelam,  peti  dispensatio  ab  hac 
irregularitate.  Hoc  clare  videtur  deduci  ex  citata  S.  C.  C.  de- 
cisione. 

243.  Revera  secundus  modus  auferendi  natalium  defectus 
est  dispensatio  a  legitimo  Superiore  concessa,  in  ceii;um  ca- 
sum,  per  rescriptum.  Quae  dispensatio  in  efiectibus  iuridicis 
caute  distinguenda  est  a  legitimatione  per  svbsequens  matri- 
monium,  quamvis  et  haec  sit  species  dispensationis  sed  est  a 
iure  per  modum  legis;  alia  est  ab  homine  potius  per  modum 
dingularis  concessionis.  Quocirca  limites  et  efiectus  huius  pecu- 
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liaris  dispensationis  repetendi  sunt  a  tenore  rescripti;  unde 
eiusmodi  rescriptum  dispensaiionis  aut  legitimationis  differt 
a  legilimatione  per  subsequens  matrimonium. 

1)  Nam  subsequens  matrimonium  tollit  radicitus  natalium 
iUegitimitatem,  adeo  ut  taliter  legitimatus  non  amplius  habeatur 
uti  illegitime  natus;  dum  e  contra  per  dispensationem,  nisi  ex- 
presse  aliud  decernatur,  remanet  illegitimitas  et  irregularitas 
cuius  effectus  tantum  tolluntur  seu  dispensantur  aut  ad  aliquem 
ordinem  Vel  ad  omnes  ordines  sUscipiendos  aut  ad  ofHcium  vel 
gradum  assequendum.  Quapropter  dispensatio  huiusmodi  est 
stricte  interpretanda  et  de  uno  casu  ad  alium  non  potest 
extendi;  ceu  disponit  Bonif.  VIII,  m  cap.  i,  h,  i.  in  6,  aiens 

in    corpore   secundae  paragraphi <  quam  (dispensationem) 

exorbitantem  a  iure  oportet  veluti  odiosam  restringi ». 

2)  Ast  innui  -  nisi  expresse  aliud  deceymatur,  nam  in 
aprico  est,  Summum  Pontificem  posse  dispensando  auferre  quam- 
cumque  irregularitatis  labem  non  secus  ac  per  subsequens  ma- 
trimonium,  et  hoc  per  rescriptum  legitimaiionis,  Et  princeps 
civilis  si  concedat  dispensationem  vel  absolutam  legitimationem, 
non  concedit,  nisi  quoad  effectus  civiles,  minime  vero  ad  effe- 
ctus  spirituales  et  ecclesiasticos ;  et  planum  est.  In  propositum 
cf.  Schmalzgrueber  (IV,  17),  n.  92  sq.  et  n.  113,  113,  ubi 
distinguit  et  probat  effectus  civiles  et  ecclesiasticos  dispensa- 
tionis  et  legitimationis. 

3)  Verum,  legitimatum  per  subsequens  matrimonium 
aut  per  legitimationem  a  Summo  Principe  concessam,  non  po- 
test,  sine  speciali  Sedis  Adostolicae  dispensatione,  promoveri  ad 
beneficia  vel  dignitates  pro  quibus  ex  iure  aut  ex  conditione, 
apposita  in  limine  fundationis,  requiritur  natalium  legitimitas.  - 
Re  sane  vera,  prouti  explorati  iuris  est,  pios  fundatores  posse 
foeneficiis,  capellaniis  aliisque  iuribus  capessendis  adiicere  con- 
ditionem  legitimorum  natalium  ex  parte  clerici  investiendi,  vel 
promovendi,   exinde  sequitur,  huiusmodi  voluntatem  ipsi  Epi- 
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scopo  religiose  custodiendam  esse.  -  lus  commune,  praeterea, 
statuit  nonnuUos  casus,  quibus  requiritur  legitimitas  natalium, 
nempe  pro  promovendis  ad  Cardinalatum,  ex  Sixti  V  Gonst. 
<  Postquam  >  diei  3  Decemb,  1586,  nec  non  ad  Episcopatum 
ex  cap.  7,  De  elect.  Item  in  sess.  S3,  cap.  18,  De  ref.  de- 
cernitur,  in  Seminarium  admitti  debere  legitimo  ex  matrimofdo 
natos.  Unde  Papa  solummodo  in  huiusmodi  casibus  dispensare 
potest,  quo  efficitur  ut  dispensatio,  ex  Papae  expressa  voluntate 
aliquando  natalium  defectus  auferat  latius  quam  ipsa  legitimitas 
per  subsequens  matrimonium. 

4)  In  litteris  dispensationis  solet  apponi  clausula  <  dwn- 
modo  patemae  incontinentiae  imitator  non  sit  >  cuius  vi  Epi- 
scopus  executor  debet  inquirere  in  mores  dispensandi,  ex  de- 
creto  S.  C.  C.  83  Dec.  1596,  sequentis  tenoris:  <  Clausulae 
illi:  Dummodo  patemae  incontinentiae  imitator  non  sit,  in 
litteris  dispensationis  appositae  non  aliter  per  Episcopum  satis- 
fieri,  quam  inquirendo  quod  nihil  bonis  moribus  indignum  com- 
pererit ;  quod  si  integro  decennio  dispensandus  probe  vixit  de- 
bere  exequi  litteras  dispensationis.  quamvis  prius  incontinentiae 
nomine  suspectus  esset ;  sed  in  casu  debere  Episcopum  accura- 
tius  inquirere  ad  diluendam  prioris  vitae  suspicionem  >.  Ben.  XIV 
De  Syn.  dioec.  lib  13,  c.  24,  n,  22. 

244.  Summus  Pontifex,  quia  ut  palam  est,  potestate  poUet 
dispensandi  ab  omnibus  effectibus  irregularitatis,  quippe  ex  iure 
positivo  dimanant,  hoc  sane  perflcit  quando  sufficienter  exprimit 
suam  voluntatem.  De  stylo  Curiae  quaedam  in  forma  Rescripti 
dispensationis  servari  solent:  ita  additur  clausula  <  Dummodo 
pate^mae  inconiinentiae  imitator  non  existat  >  et  alia  servantur 
de  sueto  stylo.  Item  graviores  expostulantur  dispensandi  causae 
quo  gravior  est  illegitimitatis  casus ;  exinde  adhiberi  solet  clau- 
sula  nisi  orator  sit  adulterinics.  Attamen  dispensatio  genera- 
liter  concessa  intelligitur  valere  pro  qicacumque  illegitimitate, 
vel  naturali,  vel  incestuosa,  vel  sacrilega,  vel  adulterina.  Quare 
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vera  non  est  nonnullorum  assertio,  S.  Sedem  solitam  nunquara 
fuisse  dispensationem  indulgere  fllio  aduUerinOy  vel  sacrilego. 
Sane  S.  Congr.  Conc.  in  Gfatianopolitana  diei  19  lan.  1884 
dispensationem  concessit  illegitimo  adulterino,  et  in  una  diei 
9  Sept.  1882  illegitimo  sacrilego  ita  dispensationem  indulsit: 
<  Pf^o  gratia  dispensafionis  et  habilitationis  ad  suscipiendos 
sacros  ordines  usque  ad  presbyteratum  inclusive;  ita  iamen 
ut  si  commode  fieri  possit  orator  post  ordinationem  transfe- 
ratur  in  aliquam  dioecesis  partem  in  qua  defectus  penitvs 
ignoreiur  ».  Quare  in  supplici  libello  satius  est  expriraere  spe- 
ciera  illegitimitatis  natalium,  an  nempe  orator  sit  fllius  natu- 
ralis  aut  adulterinus  aut  incestuosus.  Verum  si  haec  omittatur 
expressio,  dispensatio  inde  concessa  valet;  stylus  enim  curiae 
est,  nonnullas  adiicere  clausulas  quae  satis  determinant  dispen- 
sationis  vim  pro  casibus  gravioribus ;  quaeque  occurrunt  validi- 
tati  actus  quando  facta  non  sit  mentio  speciei  inflmae  illegitimi- 
tatis.  Cf.  Corradus,  Praxis  dispens,,  (III,  1),  etSuarez,  L.  5, 10. 

245.  Episcopus  ex  cap.  De  filiis  presb.  in  6  potest  dispen- 
sare  ad  ordines  minores  et  ad  beneficium  cui  cura  non  im- 
minet  animai^m.  Gregorius  IX,  in  cap.  ult.  De  filiis  presb. 
excipit  a  potestate  Episcopi  non  solum  beneflcia  curata  sed  etiam 
digniiates  et  personatus. 

Quaeritur  an  possit  Episcopus  dispensare  pro  canonicatibus 
Ecclesiae  cathedraHs,  quando  nec  beneflcia  curata  nec  digni- 
tates  sunt  nec  personatus  neque  adnexum  habeant  ordinem  sa- 
crum.  Nam  Trid.  Concilium  in  sess.  24,  cap.  7,  De  ref  de- 
crevit  ut  canonicatui  Ecclesiae  cathedralis  aliquis  ordo  sacer 
adnecteretur.  Quid  iuris  si  in  aliqua  cathedrali  hoc  decretum 
executioni  demandatum  non  sit?  Nonnulli  autumant,  posse  Epi- 
scopum  tunc  dispensare  uti  refert  et  opinatur  Gasparri,  op. 
cit.  244,  not.  4,  at  fere  comrauniter  negant  Doctores  quia  in 
genere  nomine  beneflcii  non  curati  seu  simplicis  non  veniunt  di- 
gnitates,  personatus,  et  canonicatus  Ecclesiae  cath.,  arg.  cap.  22, 

Sac.  Lega  22 
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De  elect.  in  6,  -  Multo  magis  post  decretum  Gonc.  Trid.  quo  aucta 
est  horum  canonicatuum  dignitas  propter  adnexum  s.  ordinem. 
Quum  vero  ordo  sacer  iisdem  canonicatibus  adnecti  debeat  si 
adhuc  adnexus  non  sit,  sequitur  ut  haec  beneficia  possidens, 
debeat  esse  aptus  ad  sacros  ordines  suscipiendos ;  et  est  verior 
sententia.  Cf.  Santi,  h.  t  n.  9.  Ex  dictis  eruitur,  absque  dubio, 
posse  Episcopos  dispensare  promovendos  ad  canonicatus  Eccl. 
coUegiatae. 

Quoad  hanc  Episcopi  potestatem  demum  advertatur,  limi- 
tationem  fleri  in  c.  1,  h.  t,  in  6,  ubi  decernitur:  «  dummodo 
heneflcium  sit  tale  super  quo  per  ipsum  Episcopum  valeat  di- 
spensari  >.  Qua  in  prohibitione  attenditur  qualilas  beneficii, 
quare  Episcopus  dispensare  non  potest: 

a)  si  agatur  de  beneficio  immediate  possesso  a  genitore 

illius  qui   dispensationem  postulat;  ex  c.  c.  10  el  11  h.  t  X; 

h)  si  beneficio  ex  lege  fundationis,  ex  privilegio  vel  ex 

consuetudine  conditio  inhaereat  ut  clericus  beneficiarius  sacris 

ordinibus  sit  initiatus;  cap.  6,  De  consL  X  (I,  2). 

246.  At  magnopere  severior  est  ecclesiastica  disciplina, 
hac  de  re,  quoad  filios  presbyterorum  illegitimos.  Nam  legi- 
timos  arcet  a  beneficiis  a  parente  possessis,  quia  huiusmodi 
successio,  haereditatis  iura  redoleret;  prouti  declarat  Concil. 
Trid.  in  sess.  85,  c.  7,  De  ref.  Sed  excipiuntur  fiUi  legitimati 
per  subsequens  matrimonium.  Cf.  Fagnanum  ad  cap.  Ad  extir- 
pandas,  h.  t.  n.  33.  -  Fiiii  illegiiimi  severiore  lege  arcentur 
ne  foede  dehonestaretur  ordo  clericalis.  -  Quamobrem  de  filio  pre- 
sbyteri  vel  diaconi  et  subdiaconi  Ulegiiimo,  nempe  vel  sacrilege 
progenito  post  susceptos  ordines  sacros  in  Ecclesia  latina,  vel 
antea  illegitime  nato,  in  Trid.  Conc.  sess.  25,  c.  15  De  ref. 
decernitur : 

d)  filios  Ulegitimos  presbyterorum,  non  solum,  nec  im- 
mediate  nec  m^diate  succedere  posse  in  beneficia  a  genitore 
possessa,  sed  praeterea  in  Ecclesiis  in  quibus  patres  habent  vel 
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habuerunt  beneficium,  nullum,  quamtumvis  dissimile,  beneficium 
obtinere  posse; 

b)  imo  non  posse  in  iisdem  Ecclesiis  ministrare  neque  in 
aliis  dependentibus  ab  Ecclesia,  in  qua  pater  Rector  fuit  (1); 

c)  nec  recipere  olim  a  patre  beneflcium  possessum  nec 
«uper  iisdem  aliquam  pensionem  obtinere. 

d)  Quia  clerici  quoque  non  sacris  ordinibus  initiati  be- 
neficia  possidere  possunt,  hinc  S-  C.  C.  declaravit  horum  filios 
illegitimos  hisce  prohibitionibus  teneri,  non  secus  ac  fllios  pres- 
byterorum  illegitimos.  Conf.  Garcia,  De  benef.,  p,  7,  c.  3,  n.  15 
et  Fagnanum,  in  comm.  ad  cap.  cit  /i.  L  n,  34,  et  Bened.  XIV, 
De  Syn.j  lib.  XIIL  n.  84.  Quae  proinde  beneficia  etsi  simplicia 
obtinere  isti  non  possunt  nisi  dispenset  Summus  Pontifex. 

247.  Quaerunt  DD.  an  si  occulta  sit  illegitimitas  natalium 
possit  Episcopus  dispensare  vi  facultatis  Conc.  Trid.  sess.  24, 
cap.  6y  De  ref.  quasi  sit  irregularitas  proveniens  ex  deliciOy 
nempe  parentum.  At  revera  haud  probabilis  videtur  haec  inter- 
pretatio,  quia  causa  proxima  irregularitatis  est  delictum  quando 
ipse  irregularis  est  delicti  patrator;  causa  enim  proxima  irre- 
gularitatis  inveniri  debet  in  ipso  subiecto  irregularitatis;  e  contra 
in  filio  illegitimo  causa  proxima  irregularitatis  est  defectus  sive 
inhonestas  natalium.  Cf.  Giraldi,  Expos.  iuris  pont  /,  Sect  128. 
Nihilominus  ipse  D'AnnibaIe,  l.  c.  412  bis,  not  7,  propter  au- 
ctoritatem  Doctorum  contrarium  opinantium,  haec  habet:  <  Nihi- 
lominus  aequum  puto  cum  Laym.  Episcopum  dispensare  posse 

(1)  Nihilominus  proposito  dubio  <  an  quum  pater  fuisset  in  quadam 
Eccles.  capellanus  ad  nutum  amovibilis,  possit  filius  illius  illegitimus  in 
eadem  Eccles.  capellaniam  ad  nutum  araovibilem  obtinere  »  S.  C.  censuit, 
oratorem  non  prohiberi  per  decretum  Conc.  Sess.  25,  cap.  15  De  ref. 
quominus  tanquam  capellanus  ad  nutum  amovibilis  possit  inservire  eidem 
Ecclesiae.  -  Calagurit.,  1585.  -  Item  S.  C.  censuit  nepotem  legitimvim  ex 
filio  illegitimo  non  comprehendi  decreto  c.  15,  sess.  25.  -  Richter  Edit. 
Conc.  Trid.y  p.  465. 
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ad  ordines  exercendos  eum  qui  bona  fide  eos  suscepit;  et  si 
ad  eos  suscipiendos  dispensaverit,  propter  probabilitatem  prioris 
sententiae,  non  sunt  inquietandi  >.  Hoc  constituitur  ob  princi- 
pium  reflexum;  siquidem  attenta  opinionis  probabilitate,  iuris- 
dictio  in  Episcopo,  etsi  revera  deesset,  suppleretur,  prouti  ia 
ceteris  casibus  dubiis  (1). 

248.  Nomine  Episcopi  veniunt  etiam  Abbates  aliique  Prae- 
}ati  iurisdictione  quasi  Episcopali  pollentes ;  arg.  c.  i,  h.  L  in  6^ 
cum  Glossa,  ibi;  et  hinc  Capitulum  Cathedrale  et  Vicarius  Ca- 
pitularis ;  quippe  istud  ius  pertinet  ad  ordinariam  dioecesis  ad- 
ministrationem.  At  Vicarius  Generalis  non  potest  dispensare^ 
vi  mandati  generalis. 

Verum  non  uno  nomine  quis  sortitur  Episcopum  proprium 
S.  Ordinationis,  nempe  ex  quadruplici  titulo,  et  hinc  quaeritur 
quinam  Episcopus  cum  ordinando  vel  cum  iam  ordinato  dispen- 
sare  valeat.  In  primis  certum  est,  posse  dispensare  cum  ordi- 
nandis  tantum  Episcopum,  cuius  dioecesi  hi  sunt  adscripti  seu 
incardinati;  cum  iam  prornotis  vero  Episcopum  dioecesis,  in 
qua  hi  domicilium  habent,  vel  quasi  domicilium.  Gasparri,  Z.  c* 
nn.  2 19 y. 245.  Quare  Episcopus  originis  vel  familiaritalis  noa 
potest  dispensare  pro  ordinandis,  ut  Card.  Petra,  in  Comm. 
ConsL  VIII ,  Greg.  IX,  <  Eisi  a  Sacris  »  T.  IV,  n,  45  refert, 
S.  C.  C.  resolvisse  die  5  Febr.  1604.  €' Illegitimus  nequit 
dispensari  ad  ordines  minores  db  Episcopo  raiione  familia'- 
ritatis  iriennalis  >.  Nam  in  genere  ius  ordinandi  non  continet 
ius  dispensandi,  neque  ab  uno  iure  ad  aliud  potest  inferri,  und^ 
ad  dispensandum  requiritur,  ex  parte  promovendi,  erga  ordinan- 

(1)  Ex  indulto  Apostolico  maiores  facultates  obtinent  Epi»copi,  prae- 
sertim  quoad  loca  missionum.  Cf.  Collectanea  de  P.  F.  n.  1176,  et  Collec. 
Lacensis  111,  coL  963.  -  Item  Praelati  Regulares  gaudent  ea  facultate- 
ipsis  per  indulta  concessa.  Cf.  Decreta  S.  Cong.  super  statu  regulariumy 
d.  20  lan.  1860;  nec  non  Const.  Pauli  III,  Licet  debitum  a.  1549  et 
Leonis  XII,  Inter  plura  a.  1826. 


DE   DELICTIS   ET   POENIS  341 

tem,  ea  subiectio  quae  iure  communi  constituitur  ratione  domi 
<5ilii,  nisi  aliud  caveatur  expresse. 

249.  Demum  per  professionem  religiosam  in  ordine  ap- 
probato  emissam  per  vota  solemnia  toUitur  irregularitas  quoad 
ordines  sacros  suscipiendos  usque  ad  presbyteratum,  episcopatu 
«t  praelaturis  ipsius  ordinis  religiosi  exclusis.  -  Vota  simpliciu 
non  talem  operantur  effectum  etsi  emittantur,  ex  hodierna  di- 
sciplina,  peracto  novitiatu  ab  his  qui  solemniter  profiteri  cu- 
piunt,  in  Religionibus  approbatis  cum  votis  solemnibus,  uti 
<ieclaravit  S.  C.  Super  sta.  reg.  -  die  20  lan,  1860.  -  Exceptio, 
regulam  firmans  contrariam,  facta  fuit  pro  voto  simplici  in 
Societate  lesu  ex  Greg.  IX,  Const.  «  AscenderUe  Domino  ». 

Ex  Const.  Greg.  XIV,  <  Circumspecta  filia  »  illegitimus 
recipi  non  potest  in  ordine  religioso  in  quo  pater  eius  adhuc 
vivit.  Professio  vero  religiosa  revera  tollit  irregularitatem; 
«nde  qui  discedit  ab  ordine  religioso  censetur,  etiam  extra 
-claustrum  perpetuo  vivens  a  quocumque  vinculo  irregularitatis 
solutus.  -  Irregularis  autem  absque  dispensatione  ordinatus,  qui 
ingrediatur  Religionem,  potest  statim  in  receptis  ordinibus  mi- 
nistrare  et  altiores  usque  ad  presbyteratum  suscipere.  -  Proinde 
«xclusio  ab  Episcopatu  et  a  Praelaturis  est  simplex  prohibitiOy 
oon  irregularitas. 

§  2.  De  irregularitale  ex  infamia, 

SuiDmariiim.  —  250.  Bona  fama  et  infamia  versantur  vehiti  quoad  suam 
materiam,  in  existimatione  hominum.  —  251.  Infamia,  quatenus  est 
etiam  merum  factum,  secumfert  effectum  iuridicum  incapacitatis  ad 
muuia  publica.  —  252.  Sed  haec  infamia  non  est  irregularitas.  — 
253.  Haec  constituta  fuit  per  infamiam  iuris,  quippe  haec  constituit 
quamdam  moralem  imblicam  reprobationem.  —  254.  Hodiernae  leges 
respuunt  infamiam  iuris,  utpote  nunquam  distinctam  ab  infamia  facti, 
At  hanc  iubere  hodie  leges  civiles  se  impares  esse  fatentur ;  sed  iure 
merito  eamdem  tuentur  leges  ecclesiasticae.  —  255.  Irregularitas 
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enascitur  ex  infamia  iuHs  ob  efTectum  iuridicum  inhabilitatis.  — 
256.  Infamia  iuris  distinguenda  est  a  poena  infamanti,  —  257.  In- 
famia  iuris  est  f.  s.  aut  1.  s.  Quando  est  ].  s.  incurritur  ipso  fadOy 
etsi  occulto  quoad  effectum  nempe  inhabilitatis  et  hinc  irregulari- 
tatis.  —  258.  Quando  iucurratur  infamia  iuris  seu  quibusnam  ex  de* 
lictis.  —  259.  Inde  quaesitum  fuit  an  ista  irregularitas  sit  ex  delieto 
vel  ex  defectu,  —  260.  Quia  dubiura  est  an  ex  delicto  occulto  irre- 
gularitas  oriatur,  Episcopus  dispensat  ad  caufelam.  —  261.  De  infamia 
facti;  quando  haec  incurratur.  —  262.  Quomodo  tollatur. 

250.  Infamia,  uti  ipsum  vocabulum  sonat,  significat  bonae 
famae  pmationem;  et  fama  quae  pertinet  ad  statum  persona- 
nim  (1),  a  Calistrato  in  l,  5,  §  1,  jff.  De  exb^aord,  cognity 
recte  definitur  €  Illae^ae  dignilalis  sfatus  legrbiis  et  mofHbus 
comprobatus  >.  Unde  deducitur,  infamiam  importare  huius  status 
laesiooem  vel  diminutionem.  At  iste  status  dignitatis  prouti  bic 
consideratur,  nimirum  legibus  et  moribus  comprobatus,  est  ipsi 
homini  extrinsecus,  quatenus  consistit  in  aestimatione  hominum. 
Sane  fama  dicitur  et  est  bona  hominum  eanstimatio,  et  in- 
famia  est  mala  hominum  existimatio,  quo  sensu  Ulpianus,  in 
l.  2,§2,jff,  De  his  qui  notantur  infamia,  docet,  infamiam,  exi- 
stimationem  laedere.  Quod  sedulo  adverti  debet.  Suapte  enim 
natur&  crimina  subsequitur  infamia;  non  enim  potest  bene  audire 
criminum  patrator,  et  hoc  consistit  in  facto  quo  continetur 
sanctio  quasi  naturalis  cuiascumque  criminis. 

251.  Yerum  infamia  etiam  qua  est  factum  naturale,  indi- 
tum  morali  actionum  imputationi,  secumfert  iuridicum  efiectum 
statui  personarum  intrinsecum,  nimirum  diminuit  naturalem 
capacitatem  ad  munia  publica,  scilicet  facit  naturaliter  indignuniy 
quam  indignitatem  leges  positivae  aeque  recognoscunt.  Quo- 

(1)  Hinc  poena  infamiae,  ait  Thesaurus,  (I,  33  fin.)  €  non  potest  itn^ 
mediate  imponi  a  statuto  superioris  non  habentis  ius  supremi  Principis 
neaue  induci  consequenter  ex  genere  poenae  ab  ipso  statutae  >.  Cf.  snp. 
n.  162. 
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circa  cum  Bartolo  a  Card.  D'Annibale,  (I,  121),  infamia  descri- 
bitur:  <  Laesae  dignitalis  sialits  legibus  et  moribus  reprobatus^; 
atque  in  l.  2,  C.  De  dignitaiihis  decernitur :  «  Neque  famosis 
et  notatis  et  quos  scelus  aut  vitae  turpiiudo  inquinat  et  quos 
infamia  ab  honesiorum  coeiu  segregat,  dignitaiis  poriae  pa- 
tebunt  >.  Haec  est  tox  iuris  naturalis  expressa  etiam  in  iure 
positivo,  ne  naturale  ius  pessumdetur.  In  iure  can.  inde  con- 
cepta  regula  iuris  87  in  6.  €  Infamibus  poriae  non  paieant 
dignitatum  >. 

252.  Equidem  infamia  ita  considerata,  est  naturale  factum 
et  hinc  solet  dici  infamia  facii;  at  non  potest  considerari  uti 
irregularitas,  quippe  a  iure  positivo  repetenda  est;  nuUa  enim 
irregularitas  nisi  in  iure  expressa.  -  Proinde  necessarium  est 
factum  infamiae,  eo  modo  penitus  toUi  quo  ingeritur;  nempe 
non  expostulat  dispensaiionem  sed  aufertur  per  alia  facia  quae 
hominum  proborum  existimationem  ei  conciliant  quum  resarcit 
per  bonos  actus  malos  antea  patratos.  Haec  natura,  et  hi  sunt 
effectus  infamiae  factu  -  Ista  infamia  a  Suarez  dicitur  infamia 
vulgaris  seu  popularis. 

253.  At  ius  civile  romanorum  et  canonicum  constituerunt 
etiam  infamiam  iuris  pro  gravioribus  criminibus.  Siquidem  ius 
positivum  iuris  infamiam  decrevit,  quasi  ut  moderaretur  mores 
populi  aperte  docens  quid  in  honore,  quid  in  reprobatione.  apud 
populos  esse  debeat.  Itaque  infamia  iuris  est  publica  reprobatio 
quae  a  lege  iubeiur,  Etenim  non  raro  flt,  populorum  mores  non 
sufficienter  exprimere  in  aliquod  crimen  detestationem ;  aut  illud 
detestari  quod  probrosum  et  indecorum  non  est.  Quocirca  huius 
infamiae  duplex  est  effectus  (1),  alter  moralis  ad  moderandam 


(1)  Cf.  Carrara,  op.  cit.  §  683,  Vide  Thomasium,  Diss.  127,  v.  IV, 

An  poenae  viventium  eos  infamanles  sint  absurdae  et  abrogandae.  -  Mortui 

* 

condemnabantur  infamia  per  inscriptionem  in  columna  infami.  -  Cf.  Van 
Senusy  Be  infamia.  Traiecti  ad  Rhenum  1828.  Heppe,  De  la  note  d'infamie 
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publicam  aestimationem  in  reprobandis  criminibus;  alter  turi- 
dicus  ad  arcendum  infamem  a  publicis  muneribus. 

254.  Verum,  hac  praecise  de  ratione,  hodiernae  leges  passim 
respuunt  et  coarguunt  infamiae  poenam,  quasi  inutilem  et  in- 
civilem  quia  civium  opinioni  non  possunt  imponi  legales  civiuni 
reprehensiones.  Porro  in  civitate  hodiernis  legibus  constituta. 
ubi  publica  hominum  opinio  adeo  praevalet  ut  publicarum 
rerum  moderatores  constituantur  et  destituantur  ab  ipsis  civi- 
bus,  sane  infamia  iuris  est  poena  effectu  vacua;  quippe  infa- 
miae  poena  reapse  non  habetur  si  quod  legibus  reprehenditur 
moribus  non  aeque  reprobatur;  habebitur  quaedam  inhabilitas 
a  lege  constituta,  sed  moribus  condemnata.  Unde  non  probamus, 
cl.  Gasparri,  L  c.  n.  885,  aliorumque  sententiam,  qui  in  Calistrati 
definitione  reperiunt  notionem  infamiae  iuris  qua  fit  mentio 
reprobationis  legum,  et  infamiae  facti  qua  fit  mentio  morum 
populi,  -  Infamia  sive  facti  sive  iuins  utruraque  exquirit,  nempe 
reprobationem  legum  et  morum.  Nam  quando  ius  infamiam  in- 
fligit,  se  convertit  ad  cives  et  iubet  moribus  reprobari  qui 
infamia  a  iure  notantur ;  ex  adverso  quando  populus  seu  publica 
existimatio  aliquem  uti  infamem  detestatur,  veluti  expostulat  ut 
eumdem  leges  plectant  sua  reprobatione,  removentes  a  publicis 
muneribus ;  unde  ipsa  infamia  facti  secumfert  effectus  iuridicos. 

Nihilominus  dumtaxat  infamia  iuris  est  vera  irregularitas 
quia  continetur  decreto  legis  de  se  perpetuo,  quodque  dispensa- 
tione  tantum  aufertur,  dum  infamia  facti  naturale  praestat  impe- 
dlmentum  quod  simplici  deletur  poenitentia. 

Verum  auctoritas  ecclesiastica  divinitus  collata,  non  huma- 
nitus  constituta,  cuius  est  omnes  homines  docere  divina  praecepta 
et  eos  coarguere  qui  contradicunt,  sedulo  vigilando  ne  mores 


en  droit  romaine,  Paris,  1862;  PachecOi  El  codigo  penal  commentado,  v,  1; 
Bonneville,  V Amelioration  de  la  loi  criminelley  Paris,  1855;  Mittermaier, 
Delle  pene  infamanti. 
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christianorum  a  veritate  aberrent,  ad  praecavendos  infestos  et 
non  infrequentes  publicae  existimationis  errores  dicentes  bonum 
malum  et  malum  bonum,  iure  merito  conservat  et  tuetur  m/h- 
miae  iuris  poenam  (1). 

255.  Alter  efifectus  infamiae  iuris  est  iuridicus;  scilicet 
excludendi  infamem  ob  constitutam  irregularitatem  a  sacris 
muneribus  et  iuribus  ad  quae  habilis  fieri  non  valet  nisi  per 
dispensationem. 

256.  Poena  infamiae  distinguenda  est  a  poenis  infaman- 
tibus  quia  in  primo  casu  infamia  consideratur  uti  poena  per  se 
stans ;  in  altero  casu  infamia  est  consecutivum  ad  poenam.  Talis 
est  omnis  poena  corporalis,  uti  damnatio  ad  opus  publicum, 

(1)  Profundissime  de  hac  irregularitate  disserit  Suarez,  De  cens,  Disp, 
XLVIII.  -  Huius  sententiam  non  bene  refert  D*Anniba!e,  (I,  430),  not.  3.  - 
In  primis  non  verum  est,  Suaresium  hanc  irregularitatem  expresse  censere 
inter  iiTegularitates  ez  delicto;  nam  in  proL  ait,  his  illam  maxime  ofji* 
fiem  esse.  Deinde  distinguit  infamiam  legalem  seu  iuris  et  infamiam  po- 
pularem  seu  facti.  Sed  fatetur  infamiam  versari  semper  circa  factum  malae 
existimationis;  ita  profunde  examinans  requisita  infamiae  Sect.  I,  n.  15: 
«  In  infamia  distinguenda  esse  duo  vel  tria;  scilicet  substantiam  famae 
quae  est  quasi  materiale  in  ipsa  et  consistit  in  publica  notitia  vel  opi- 
nione  et  moralitas  seu  legalitas  infamiae  quae  est  veluti  formale.  Quoad 
primum  ergo  constat  non  auferri  ipso  facto  per  legem,  quamdiu  occultum 
eet  delictum.  Oportet  autem  in  hac  ipsa  substantia  famae  duo  alia  distin- 
guere  scilicet  actualem  possessionem  eius  et  dominium  illius  >.  Unde  con- 
cludity  poenam  infamiae  iuris  latae  sent.  incurri  etiam  crimine  occulto  et 
poenam  secumferre  effectus  iuridicos,  quamvis  per  accidenSy  non  secum- 
ferat  publicam  nolltiam.  Attamen  per  se  infamia  legalis  expostulat  factum 
infamiae^  imo  huc  spectat.  Quare  infamia  iuris  tantum  aut  facti  tantuntf 
6t  infamia  iuris  et  facti  quam  recolit  cl.  Gasparri  n.  285^  mihi  videtur 
aliena  a  genuino  conceptu  infamiae  et  a  doctrina  Suaresii,  qui  disserit 
l.  c.  n.  11  sq,  «  De  infamia  legali  facti  ».  Attamen  quaestio  an  poena  infa- 
miae  a  iure  l.  sent.  incurratur  ipso  facto  absque  sententia  declaratoria 
qnaestio  est,  cuius  resolutio  non  pendet  a  speciali  conceptu  infamiae,  sed 
a  conceptu  poenae  in  genere. 
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carcer.  exilium;  item,  de  iure  canonico,  depositio,  degradatio, 
et  antiquitus  publica  poeoitentia.  Cf.  Thesaurus,  (I,  33  /?n.).  Unde 
rectissime  Schmalzg.,  UL  37,  F,  n.  166,  ait  incurri  infaraiam 
vel  ipso  iure,  vel  ex  sententia  iudicis,  vel  ex  genere  poenae. 

257.  Quatenus  est  poena  per  se  stans,  infamia  aut  est 
fer.  senLj  aut  laL  senL  -  Et  DD.  inquirunt  an  infamia  L  s.  in- 
curratur  ipso  iure  absque  sententia  declaratoria,  non  secus  ac 
incurruntur  censurae.  Atqui  DD.  in  contrarias  abeunt  sententias 
ut  vidore  est  apud  Thesaurum  L  c.  -  Inde  versamur  in  dubio 
iuris  et  quis  potest  haberi  uti  non  irregularis  quousque  factum 
unde  oritur  infamia  est  occultum  et  inde  non  superveniat  sen- 
tentia  declaratoria.  Nam  si  factum  est  publicum,  irregularitas 
ex  infamia  {.  s.  iam  habetur  uti  incursa,  prouti  declaravit 
S.  Cong.  Concilii  die  9  Aug.  1890  in  una  Wratislavien,  quam 
infra  referemus.  -  Quod  factum  vero  notum  vel  notorium  in  ne- 
gotio  infamiae  aequiparandum  sit  sententiae  iudicis,  desumitur 
non  tantum  ex  c.  c.  4  et  ulty  De  temp.  orcL  X,  sed  ex  ipso 
conceptu  infamiae.  Nam  haec  consistit,  quasi  ex  sua  materia, 
in  publica  notitia  alicuius  facti  existimationem  laedentis.  -  De- 
mum  ex  his  quae  explicavimus  suo  loco  quoad  executionem 
poenarum  L  senL  sequitur,  infamiam  iuris  quippe  poenam  magis 
negalivam  mandari  executioni  absque  ministerio  iudicis;  siqui- 
dem  infamia  iuris  ex  parte  legis  secumfert  effectum  inhabUi' 
tatis,  ex  parte  facti  privationem  bonae  famae.  At  inhabilitas 
ipso  iure  incurritur  absque  sententia  iudicis. 

Inde  sequitur  etiam  ex  crimine  occulto  incurri  poenam 
infamiae  lat.  senL  uti  docet  Siiarez,  {.  c.  15  seq.;  etenim  ipso 
crimine  patrato  etsi  occulio  incurretur  ea  inhabilitas  inhaerens 
poenae  infamiae;  quamvis  forsan  irregularis,  ne  prodat  seipsum, 
non  teneatur  se  abstinere  ab  his  quibus  prohibetur  vi  irregu- 
laritatis.  Sed  hoc  est  per  accidens,  quia  huiusmcdi  crimina  gra- 
viora  suapte  natura  publica  esse  solent.  Quando  vero  publica  fiunt 
tunc  cognoscitur  irregularitas  iam  contracta;  quamobrem  eius 
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effectus,  iuxta  nota  principia,  retrotrahuntur  ad  momentum  initae 
irregularitatis.  Sed  quousque  crimen  est  occultum,  quaroyis  uni 
vel  alteri  sit  notum,  his  non  licet  divulgare  factum  famosum. 
Nam  saltem  possessio,  legilima  famae^  in  irregulari  non  amit- 
titur  nisi  secuta  sententia  iudicis  aut  facti  secuta  divulgatione. 
Privatis  autem  civibus  non  fas  est  civem  spoliare  iuribus  legi-< 
time  possessis  coram  societate.  Haec  olara  sunt  in  explicato  con- 
ceptu  infamiae  iuris  quae  inducit  irregularitatem  ob  inditam  in- 
habilitatem,  quamvis  non  induxerit  actualem  famae  privationem. 
Cf.  Reiffenst.  F,  37,  w.  57;  Schmalzgrueber,  eod,  loc.  n.  166, 

Haec  confirmantur  citata  decisione  S.  C.  Conc.  in  una 
Wratislavien.  diei  0  Aug.  1890;  nam  agebatur  de  more  duel- 
landi  valde  frequenti  in  Germania  inter  alumnos  praesertim 
Universitatum  studiorum,  qui,  ludi  potissimum  aut  exercitationis 
causa,  parvo  cultro  instructi  in  duellum  congrediuntur;  unde 
incisionem  in  vulto  solent  inferre,  at  non  gi*aviora  vulnera, 
Dubitatum  est  an  inde  exoriretur  irregularitas  et  proposito 
dubio :  <  -4n,  a  quibus  et  ex  quonam  litulo  irregularitas  con- 
trahatur  quando  duellum  ea  ratione  committiiur  qiiae  his 
temporibus  inier  Oermaniae  alumnos  fleri  solet  in  casu  > 
prodiit  responsum,  die  suprascripto  <  Afprmative  a  duellantibus 
eorumque  patrinis  ex  infamia  iuris  >.  NuIIibi  vero  actum  est 
de  necessitate  sententiae  declaratoriae ,  neque  definitum  est, 
irregularitatem  oriri  tantum  ex  duello  publico  et  noto. 

258.  Quia  infamia  iuris  decreta  est  tum  a  iure  civili  ro- 
mano  tum  a  iure  canonico  quaeritur  an  retinenda  sit  illa  re- 
gula  passim  a  canonistis  admissa:  <  Omnes  infames  infamia 
iuris  civilis  sunt  infames  infamia  iuris  canonici  >.  Verum  haec 
intelligenda  est  ita  ut  ii  laborent  infamia  iuris  in  Ecclesia  qui 
iure  etiam  canonico  in/amia  mm  notantur ;  alii  (nisi  leges  ci- 
viles  reprobatae  sint  iure  can.  veluti,  c.  4,  De  secund.  nup. 
(IV,  21)  X);  sunt  infames  infamia  facti,  seu  ob  admissum  cri- 
men  graviter  laedens  aestimationem  apud  probatos  viros,  post- 
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quam  crimen  coeperit  esse  publicum.  Ita  D^Aanibale,  I,  430; 
et  Gasparri,  290  seq. 

Adsunt  varii  textus  in  iure  can.  infamiam  iuris  in  gra- 
viora  crimina  decernentes  ipso  iure  incurrendam,  veluti: 

1)  in  duellantes  eorunique  patrinos,  ex  Conc.  Trid. 
sess.  25,  cap.  19  De  ref,  (1); 

2)  in  raptores  mulieris  ac  omnes  illis  consilium,  auxi- 
lium  et  favorem  praebentes,  ex  Conc.  Trid.  sess.  24,  cap.  6 
De  ref 

3)  in  bigamos  qui  duas  simul  uxores  habent ;  ex  cap.  4 
De  bigamis; 

4)  in  committentes  siraoniam  realem,  arg.  can.  15,  caus.  i, 
q.  4  et  cap.  1,  De  simonia  inter  com.  exirav.; 

5)  in  oum  qui  S.  R.  E.  Cardinalem  insecutus  est,  per- 
cussit  aut  cepit,  ex  cap.  5,  De  poenis  in  6,  ubi  praeterea  a 
Bonifacio  VIII  decernitur  infamis  qui  €  vel  socius  fuerit  facientis 
vel  fieri  mandaverit  vel  factum  ratum  habuerit  aut  consilium  de- 
derit  vel  favorem  aut  postea  receptaverit  vel  defensaverit  scienter 
eumdem,  sicut  reus  criminis  laesae  maiestatis  perpetuo  sit  infa- 
mis  >.  Deinde  haec  infamia  fertur  in  horum  filium  aut  filios,  in 
nepotem  aut  nepotes,  sed  isti  subeunt  infamiam  si  eosdem  nasci 
contingat  post  patratum  crimen.  Cf.  Gasparri,  294; 

6)  et  in  credentes,  receptatores  et  haereticorum  fautores, 
si  satisfacere  contempserint  intra  annum,  ex  cap.  13,  §  5,  De 
haereticiSy  imo  etiam  in  haereticorum  filios,  nempe  primi  gradus 
si  mater,  et  secundi  gradus,  si  pater  tempore  nativitatis  haere- 
sim  professi  sint  dummodo  alicui  sectae  damnatae  nomen  de- 
derint  et  tales  decessisse  probentur,  ex  cap.  15,  h.  t.  in  6, 
cf.  S.  Alph.  (VII,  363).  Sed  ad  filios  infidelium,  puta  ludaeorum 
haec  extendi  non  debet,  arg.  cap.  7,  De  rescript.  X.  -  Quoad  ipsos 
haereticos  magna  est  contentio  inter  DD.  an  irregulares  sint 

(1)  Si  ex  duello  seqiiatur  mors  aut  mutilatio  reus  huius  criminis  fit 
etiam  irregularis  ex  homicidio  aut  mutilatione. 
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ex  defectu  famae  vel  ex  ipso  delicio  haeresis  quod  propriam 
habeat  adaexam  irregularitatem,  non  secus  ac  homicidium :  cf. 
D'Annibale  (I,  431).  -  De  hac  quaestione  infra  agemus. 

259.  Praeterea  quaerunt  sed  non  conveniunt  Doctores,  an 
infamiae  irregularitas  sit  ex  delicto  vel  ex  defeciu;  quum  as- 
severent  nonnulli,  semper  esse  ex  defectu  nempe  ex  famae  seu 
bonae  existimationis  defeciu,  praesertim  quia  infamia  ex  delicto 
occulto  oriri  posse  non  videtur,  quocirca  attendendus  est  primo 
et  principaliter  famae  defectus  apud  homines  probos.  -  Sed 
e  contra  probabilius  est,  etiam  ex  delicio  occulto  infamiam  iuris 
oriri,  uti  docuimus.  Cf.  supra  n.  20.  Quamobrem,  hac  praesertim 
ratione  moti,  alii  DD.  autumant,  irregularitatem  ex  infamia 
esse  ex  delicto.  Cf.  Suarez,  XL  VIII,  i,  13  et  Philipps,  §  53, 

Nihilominus  animadvertendum  est,  omnes  irregularitates 
inniti  in  aliqua  nota-macula  seu  quasi  inhabiliiate,  tamen  divi- 
sas  fuisse  in  provenientes  ex  delicto  et  ex  defecta  attenta  earum 
causa  proodma  formali.  Atqui  ipsura  delictum  consideratum  est 
aliquando  parere  irregularitatem  ob  consequentem  defectum 
bonae  famae.  Ita  filii  haereticorum  et  haeretici  ipsi  eorumque 
fautores,  omnes  utputa  infames,  prouti  infra  probabimus,  ipso 
iure  irregulares  denunciati  sunt.  lamvero  causa  proxima  defe* 
ctu6  famae  seu  irregularitatis  in  haereticis  est  crimen  personale 
haeresis,  e  contra  in  filiis  haereticorum  irregularitatis  causa  pro- 
xima  efpciens  est  famae  defectus  sed  ex  crimine  parentum. 
Quare  ipse  famae  defectus  habetur  uti  causa  formalis  ad  con- 
stituendam  irregularitatem;  quamvis  hunc  defectum  quis  patiatur 
aliquando  ex  crimine  proprio,  aliquando  ex  crimine  alieno  (1). 

(I)  Ipse  conceptas  infamiae  supra  explicatus  aperte  docet,  irregula*> 
ritatem  ex  infamia  non  posse  fundari  nlsi  in  defectu,  Nam  infamia  consistit 
in  privaiione  existimationis  apud  honestos  homines.  Uude  infames  arcendi 
Bunt  ab  ordinibus,  quia  non  habent  bonum  testimonium,  quod  requirit 
Divas  Paulus  ad  Timoth.,  7,  3,  7,  «  Oportet  autem  illum  (Episcopum)  et 
testimonium  habere   bonum  ab  iis  qui  foris  sunty  ut  non  in  opprobrium 
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260.  In  irregularitatem  ex  infamia  iuris  dispensandam  per 
se  Episcopus  nullam  habet  potestatem ;  siquidem  Episcopus  ex 
cap,  6,  sess.  S4,  Conc,  Trid.  dispensat  irregularitates  ex  de- 
licto  occullo,  Equidem,  uti  innuimus,  nonnullorum  sententia  est, 
istam  irregularitatem  prcvenire  ex  delicto,  dnbium  tamen  est  an 
oriatilr  ex  delicto  occulto.  Quare  dubia  est  in  hoc  casu  irregula- 
ritas;  et  dumtaxat  ex  hoc  capite  poterit  Episcopus  dispensare 
ad  cautelam. 

261.  Infamia  facii  incurritur  ob  quodcumque  publicum  cri- 
men  quod  graviter  laedit  existimationem  hominis  apud  cordatos 
et  probos  viros.  De  huiusmodi  infamia  decernit  cap.  ulL  De  iemp. 
ordin.  X,  iubens:  «  Quaesiium  est  de  sacei^dotibus  vel  aliis 
clericis  qui  per  reaium  adulterii,  periurii,  homicidii  vel  falsi 
testimonii,  honivm  conscientiae  reciae  petxlidef^unt.  Respon- 
demus  quod  si  proposiia  crimina  ordine  iudiciario  compro- 
bata  vel  alias  noioria  non  fuerinU  non  debent  hi  (praetei^ 
reos  homicidii)  post  poeniieniiam  in  iam  suscepiis  vel  susci- 
piendis  ordinibvs  impediri  ».  Cavetur  enim  ex  criminibus  pu- 
biicis  et  notoriis,  vel  ob  iudicis  sententiam  vel  ob  evidentiam 
facti,  enasci  infamiam  facii;  quando  nempe  non  sunt  ea  cri- 
mina  quibus  adnexa  est  infamia  iuris  incurrenda  vel  ipso  facto 
vel  ex  sententia  iudicis,  uti  docuimus.  De  hac  infamia  facii 
plures«decernunt  canones  in  Decreto  Gratiani,  sed  sunt  apo- 
cryphi.  Tenet  etiam  infames  infamia  facti  regula  <  Infamibus 
portae  non  paieani  digniiatum  >. 

262.  Quia  -  nihil  est  tam  naturale  in  iure  quam  eo  ge- 
ne7^e  quodque  dissolvi  quo  coUigatum  fuit  -  (ex  1.  34  De  reg. 

incidat  et  in  laqueum  diaholi  ».  Malum  vero  habere  testimoniuzn,  idem 
«st  ac  esse  infamem.  Exinde  Ecclesia  statuit  de  promovendis  ad  ordiaes 
habenda  esse  scrutinia  et  interrogationes  ad  popuium.  Concil.  Trid.  sess.  23^ 
c.  c.  13,  14  De  ref.  -  Quare  populus  in  electionibus  et  s.  ordinatio- 
nibus  partem  habuit  dumtaxat  ad  reddendum  honum  testimonium  de  mo^ 
nhus.  Cf.  Philipps,  l.  c.  §  53. 
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iur.)  inde  infamia  facti  tollitur  per  poenitentiam  seu  per  con- 
traria  facta  quae  bonam  restituunt  aestimationem  apud  probos. 
Quocirca  infamia  facti  est  impropria  irregularitas. 

§  3.  De  irregulaHtate  ex  haeresi. 

Snmmariiiiii.  —  263.  Exponitur  status  controversiae  inter  DD.  agitatae; 
an  nempe  haec  irregularitas  sit  ex  delicto  vel  ex  defectu  famae.  — 
264.  Videtur  probabilior  sententia  quae  tenet  hanc  irregularitatem 
oriri  ex  defectu  famae.  —  265.  Hanc  incurrunt  haeretici,  schismatici, 
apostatae  a  fide  vel  personaliter  condemnati  vel  addicti  sectae  dam- 
natae.  ^  266.  Hinc  irregularitatem  videntur  effugere  alii  haeretici 
hodie  tam  frequentes  uti  rationalistae  et  theistae,  at  personaliter  non 
damnati.  —  267.  At  irregularitatem  incurrunt  complices  seu  cre- 
dentes,  receptatoresy  defensores,  fautores  si  in  excommunicatione  in* 
sordescunt.  —  268.  Incurrunt  etiam  filii  haereticorum  et  usque  ad 
secundum  gradum  si  pater  haereticus,  usque  ad  primum  si  mater 
haeretica  fuit  et  uterque  usque  ad  mortem.  ^  269.  Quinam  dispenset 
ab  hac  irregularitate.  —  270.  At  infamiam  non  parit,  exercitium 
artis  etsi  vilioris  sed  honestae. 

263.  De  irregularitate  ex  haeresi  primo  inquiritur  an  pro- 
veniat  ex  delicto  vel  ex  defectu,  nempe  ex  defectu  famae. 
Suarez,  De  cens.  XLIII,  i,  4,  opinatur  ex  delicto  provenire;  ita 
Reiffenstuel,  F,  7,  254;  et  Schmalzgrueber,  eod.  tif.  n.  104  sq^ 
Contrarium  videntur  opinari  Pirhing,  eod.  tit.  n.  46;  Layman, 
l.  /,  tract.  5,  part  4,  n.  12;  Sayrus,  op.  cit.  VI,  12,  6.  -  D*Anni- 
bale  (I,  431)  his  adaeret,  docens,  haeritico  nondum  condemnato 
per  iudicialem  sententiam,  istum  notari  infamift,  et  hanc  recidere 
in  infamiam  facti;  siquidem  nullo  iure  cautum  est,  haereticum 
incurrere  infamiam  iuris,  ipso  facto.  Postquam  vero  haereticus 
condemnatus  est  quia  haeresi  cohaeret  infamia  iuris,  iste  fit 
infamis  proindeque  irregularis.  -  Cl.  Gasparri,  l.  c.  460  sq.  autu- 
mat  ex  ipsa  haeresi  seu  ex  delicto  contrahi  irregularitatem ;  et 
hoc  desumit  ex  antiquioribus  documentis,  veluti  ex  can.  21, 
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^  relcucandam  dispensaiionem  >;  alteram  relatam  in  Col- 

jectanea  S.  C,  de  Prop.  Fid.  datam  a  S.  Officio  die  4  Decem- 

Iffis  i890  ita  conceptam :  <  Haereiicos  ad  fidem   caiholicam 

conversos  ac  filios  haereiicorum  qui  in  haeresi  persisiunt  vel 

fnoriui  suni,  ad  primum  ei  secundum  gradum  per  linearn 

paiemam,  per  matemam  vero  ad  primum  dumiaxat  esse 

irregulares  ideoque  dispensatione  indigere  ut  ad  tonsuram  et 

ordines  promoveantur  »  (1).  Inde  deducit  cl.  Auctor,  hac  irre- 

gularitate  affici,  ex  delicio  haeresis,  haereticos  qui  damnaiae 

seciae  sunt  adscripti  sive  a  nativitate  sive  ex  propria  culpa, 

etsi  nulla  iudicis  senteniia  iniervenerii ;  et  his  accenset  alios 

qui  per  iudicis  senieniiam  personaliier  damnaii  fueruni  de 

haeresi,  schismate,  apostasia  etsi  ad  aliquam  iam  existentefn 

seciam  haereticam,  schismaiicam  vel  ad  eihnicam  aliquam 

supersiiiionem  non  transierini.  -  Alios  autem  haereticos  ex- 

ternos  sed  non  damnaios  nec  personaliter  nec  in  propria 

secia  sive  occultos  sive  publicos  putat  non  esse  irregulares  nisi 

(1)  S.  Cong.  S.  Off.  iterum  confirmavit  hanc  responsionem  die  3  Fe- 
bruarii  1898.  Huiusmodi  quaestionem  sub  respectu  irpegularitatis  diremit 
quoque  S.  Cong.  Concilii  in  Romana  1718  die  21  Maii.  Vide  apud  Richter, 
Edit.  Conc.   Trid.,  p.  101. 
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infamia  facti  quae  inde  aufertur  per  conyersionem,  absolutionem 
et  publicam  errorum  retractationem.  Porro  ratio  ob  quam  illi 
persuasum  est,  huiusmodi  irregularitatem  non  oriri  eo!  infarma, 
est  eadem  irregularitatis  antiquitas  pene  apostolica.  Tunc  vero, 
advertit  Auctor,  n(m  vigebat  irregularitas  eco  infamia  (1). 

264.  Verum  in  iure  magis  videtur  fundata  sententia  D'An- 
nibale  et  hanc  sequor.  -  Nam  documenta  allata  a  cl.  Gasparri 
probant  irregularitatem  ex  haeresi,  sed  nullimode  evincunt,  hanc 
provenire  ex  ipso  deliciOy  non  ex  infamia.  Ex  adverso  infra 
explicantes  quaenam  personae  contrahant  hanc  irregularitatem, 
textus  adducemus  quibus  de  irregularitate  ex  infamia  in  haere- 
ticos  edita  expresse  cavetur. 

Demum  quia  cl.  Gasparri  opinatur  huiusmodi  irregularitatem 
incurrere  dumtaxat  haereticos  addictos  sectae  damnatae,  vel 
haereticos  personaliter  per  sententiam  damnatos,  istam  vero  ef- 
fugere  haereticos  publicos  sed  non  damnatos  senteniia,  videtur 
admittere  impiicite  irregularitatem  incurri  ex  damnatione,  nempe 
ex  sententia  iudicis,  generali  sententia  damnantis  quamdam  se- 
ctam  haereticorum  vel  peculiariter  singularem  hominem  con- 
demnantis.  Sed  irregularitas  quae  contrahitur  ex  sententia  con- 
demnationis  non  potest  esse  nisi  irregularitas  ex  infamia,  quae 
consequitur  ipsum  crimen  iudicialiter  denunciatum  vel  ipsam 
poenam.  Nam  irregularitas  fer.  seni.  non  intelligitur,  at  semper 
incurritur  ipso  facto,  ad  instar  quasi-inhabilitatis,  uti  docet 
ipse  cl.  Gasparri  n.  164  (2). 

(1)  Sed  haec  assertio  non  videtur  omnimode  veritati  cohaerere^  quia 
supra  vidimus  Apostolum  Paulum  expostulare  pro  ministris  altaris,  fide- 
linm  bonum  testimonium  adeo  ut  essent  irreprehensibileSy  nempe  etiam 
quoad  publicam  famam,  Praeterea  Ecclesiae  disciplina  in  haereticos  modo 
benignior,  modo  severior  habita  est.  Gf.  Thomassinum,  P.  II,  lib.  i, 
cap.  62  sq, 

(2)  Sane  si  admittatur,  irregularitatem  provenire  ex  ipso  delicto  hae- 
resis,  satis  non  videntur  probari  limitationes  a  Gasparri   appositae;  quin 
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caus.  1,  q.  7  ubi  refertur  epistola  S.  Leonis  M.  haereticos  pro- 
hibentis  ab  ordinibus  suscipiendis;  et  dispensative  permittentis 
susceptorum  exercitiura.  Praeterea  recolit  duas  responsiones 
S.  Offlcii,  alterara  diei  26  Nov.  1668  ita  expressam  sub  dubio : 
«  An  alumni  collegiorum  pontipcalium  qui  vel  db  haeresi  sunt 
conversi  vel  sunt  haereticorum  filii  et  ideo  irregulares  qua 
h^egularitate  (quoad  appareat)  non  sublata  ad  ordines  etiam 
sacros  promoti  fuerunt  et  promoventur,  num  rite  et  canonice 
promoti  fuerint  et  promoveantur  an  vero  indiguerint  et  indi- 
geant  dispensatione  ab  irregularitate  iam  dicta  >  cui  rescriptum 
fuit:  «  Alumnos  praedictos  indiguisse  et  inposterum  indigere 
dispensatione  quoad  praedictam  irregularitatem ;  petentibus 
vero  relaxandam  dispensationem  >;  alteram  relatam  in  Col- 
lectanea  S.  C.  de  Prop.  Fid.  datam  a  S.  Officio  die  4  Decem- 
bris  1890  ita  conceptam :  <  Haereticos  ad  fidem  caiholicam 
conversos  ac  filios  haereticorum  qui  in  haeresi  persistuni  vel 
mortui  sunt,  ad  primum  et  secundum  gradum  per  lineam 
patemam,  per  matemam  vero  ad  primum  dumtaxat  esse 
irregulares  ideoque  dispensatione  indigere  ut  ad  tonsuram  et 
ordines  promoveantur  >  (1).  Inde  deducit  cl.  Auctor,  hac  irre- 
gularitate  affici,  ex  delicfo  haeresis,  haereticos  qui  damnatae 
sectae  sunt  adscripti  sive  a  nativitate  sive  ex  propria  culpa, 
etsi  nulla  iudicis  sententia  intervenerit ;  et  his  accenset  alios 
qui  per  iudicis  sententiam  personaliter  d^mnati  fuerunt  de 
haeresi,  schismate,  apostasia  etsi  ad  aliquam  iam  existentefn 
sectam  haereticam,  schismaticam  vel  ad  eihnicam  aliquam 
superstitionem  non  tf^ansierint»  -  Alios  autem  haereticos  ex- 
ternos  sed  non  damnatos  nec  personaliter  nec  in  propria 
secta  sive  occultos  sive  publicos  putat  non  esse  irregulares  nisi 

(1)  S.  Cong.  S.  Off.  iterum  confirmavit  hanc  respoasionem  die  3  Fe- 
hruarii  1898.  Huiusmodi  quaestionem  sub  respectu  irregularitatis  diremit 
quoque  S.  Cong.  Concilii  in  Romana  1718  die  21  Maii.  Vide  apud  Richter, 
Edit.  Conc.  Trid.,  p.  101. 
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infamia  facti  qaae  inde  aufertur  per  conyersionem,  absolutionem 
et  publicam  errorum  retractationem.  Porro  ratio  ob  quam  illi 
persuasum  est,  huiusmodi  irregularitatem  non  oriri  ex  infamia, 
est  eadem  irregularitatis  antiquitas  pene  apostolica  Tunc  vero, 
advertit  Auctor,  n(m  vigebat  irregularitas  ex  infamia  (1). 

264.  Verum  in  iure  magis  videtur  fundata  sententia  D'An- 
nibale  et  hanc  sequor.  -  Nam  documenta  allata  a  cl.  Gasparri 
probant  irregularitatem  ex  haeresi,  sed  nuUimode  evincunt,  hanc 
provenire  ex  ipso  deliciOy  non  ex  infamia.  Ex  adverso  infra 
explicantes  quaenam  pei*sonae  contrahant  hanc  irregularitatem, 
textus  adducemus  quibus  de  irregularitate  ex  infamia  in  haere- 
ticos  edita  expresse  cavetur. 

Demum  quia  cl.  Gasparri  opinatur  huiusmodi  irregularitatem 
incurrere  dumtaxat  haereticos  addictos  sectae  damnatae,  vel 
haereticos  personaliter  per  sententiam  damnatos,  istam  vero  ef- 
fugere  haereticos  publicos  sed  non  damnatos  senteniia,  videtur 
admittere  implicite  irregularitatem  incurri  ex  damnatione,  nempe 
ex  sententia  iudicis,  generali  sententia  damnantis  quamdam  se- 
ctam  haereticorum  vel  peculiariter  singularem  hominem  con- 
demnantis.  Sed  irregularitas  quae  contrahitur  ex  sententia  con- 
demnationis  non  potest  esse  nisi  irregularitas  ex  infamia,  quae 
consequitur  ipsum  crimen  iudicialiter  denunciatum  vel  ipsam 
poenam.  Nam  irregularitas  fer.  seni.  non  intelligitur,  at  semper 
incurritur  ipso  faclo,  ad  instar  quasi-inhabilitatis,  uti  docet 
ipse  cl.  Gasparri  n.  164  (2). 

(1)  Sed  haec  assertio  non  videtur  omnimode  veritati  cohaerere,  quia 
supra  vidimus  Apostolum  Paulum  expostulare  pro  ministris  altaris,  fide- 
lium  honum  testimonium  adeo  ut  essent  irreprehensibileSy  nempe  etiam 
quoad  publicam  famam,  Praeterea  Ecclesiae  disciplina  in  haereticos  modo 
benignior,  modo  severior  habita  est.  Gf.  Thomassinumy  P.  II,  lib.  i, 
cap,  62  sq, 

(2)  Sane  si  admittatur,  irregularitatem  provenire  ex  ipso  delicto  hae- 
resis,  satis  non  videntur  probari   limitationes  a  Gasparri   appositae;  quin 
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caus.  1,  q.  7  ubi  refertur  epistola  S.  Leonis  M.  haereticos  pro- 
hibentis  ab  ordinibus  suscipiendis;  et  dispensative  permittentis 
susceptorum  exercitium.  Praeterea  recolit  duas  responsiones 
S.  Officii,  alterara  diei  26  Nov,  1668  ita  expressam  sub  dubio: 
«  An  alumni  coUegiorum  pontificalium  qui  vel  db  haeresi  sunt 
conversi  vel  sunt  haerelicorum  filii  et  ideo  irregulares  qua 
h^egulariiate  (quoad  appareat)  non  sublata  ad  ordines  eiiam 
sacros  promoti  fuerunt  et  promoventur,  num  rite  et  canonice 
promoti  fuerint  et  promoveantur  an  vero  indiguerint  et  indi- 
geant  dispensatione  db  irregularitate  iam  dicta  >  cui  rescriptum 
fuit:  «  Alumnos  praedicios  indiguisse  et  inposterum  indigere 
dispensatione  quoad  praedictam  irregularitatem ;  petentibus 
vero  relaxandam  dispensationem  >;  alteram  relatam  in  Col- 
lectanea  S.  C.  de  Prop.  Fid.  datam  a  S.  Officio  die  4  Decem- 
bris  1890  ita  conceptam :  <  Haereticos  ad  fidem  caiholicam 
conversos  ac  filios  haey^eticorum  qui  in  ha&^esi  persistuni  vel 
mortui  sunt,  ad  primmn  et  secundum  gradum  per  linearn 
patemam,  per  matemam  vero  ad  primum  dumiaxat  esse 
irregulares  ideoque  dispensatione  indigere  ut  ad  tonsuram  et 
ordines  promoveantur  »  (1).  Inde  deducit  cl.  Auctor,  hac  irre- 
gularitate  affici,  ex  delicfo  haeresis,  haereticos  qui  damnaiae 
seciae  sunt  adscripti  sive  a  nativitate  sive  ex  propria  culpa, 
etsi  nulla  iudicis  sententia  iniervenerit ;  et  his  accenset  alios 
qui  per  iudicis  senieniiam  personaliier  dumnati  fuerunt  de 
haeresi,  schismate,  apostasia  etsi  ad  aliquam  iam  existentefn 
sectam  haei^eticamy  schismaiicam  vel  ad  eihnicam  aliquam 
supersiitionem  non  transierint.  -  AHos  autem  haereticos  ex- 
ternos  sed  non  damnaios  nec  personaliter  nec  in  propria 
secia  sive  occultos  sive  publicos  putat  non  esse  irregulares  nisi 

(1)  S.  Cong.  S.  Off.  iterum  confirmavit  hanc  respoasionem  die  3  Fe- 
bruarii  1898,  Huiusmodi  quaestionem  sub  respectu  irregularitatis  diremit 
quoque  S.  Cong.  Concilii  in  Romana  1718  die  21  Maii.  Vide  apud  Richter, 
Edit.  Conc.  Trid.,  p.  101. 
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infamia  facti  quae  inde  aufertur  per  conyersioDem,  absolutionem 
et  publicam  errorum  retractationem.  Porro  ratio  ob  quam  illi 
persuasum  est,  huiusmodi  irregularitatem  non  oriri  ex  infamia, 
est  eadem  irregularitatis  antiquitas  pene  apostolica,  Tunc  vero, 
advertit  Auctor,  n(m  vigebat  irreguiaritas  ex  infamia  (1). 

264.  Verum  in  iure  magis  videtur  fundata  sententia  D'An- 
nibale  et  hanc  sequor.  -  Nam  documenta  allata  a  cl.  Gasparri 
probant  irregularitatem  ex  haeresi,  sed  nullimode  evincunt,  hanc 
provenire  ex  ipso  deliclo,  non  ex  infamia,  Ex  adverso  infra 
explicantes  quaenam  pei^sonae  contrahant  hanc  irregularitatem, 
textus  adducemus  quibus  de  irregularitate  ex  infamia  in  haere- 
ticos  edita  expresse  cavetur. 

Demum  quia  cl.  Gasparri  opinatur  huiusmodi  irregularitatem 
incurrere  dumtaxat  haereticos  addictos  sectae  damnatae,  vel 
haereticos  personaliter  per  sententiam  damnatos,  istam  vero  ef- 
fugere  haereticos  puhlicos  sed  non  damnatos  senteniia,  videtur 
admittere  implicite  irregularitatem  incurri  ex  damnatione,  nempe 
ex  sententia  iudicis,  generali  sententia  damnantis  quamdam  se- 
ctam  haereticorum  vel  peculiariter  singularem  hominem  con- 
demnantis.  Sed  irregularitas  quae  contrahitur  ex  sententia  con- 
demnationis  non  potest  esse  nisi  irregularitas  ex  infamia,  quae 
consequitur  ipsum  crimen  iudicialiter  denunciatum  vel  ipsam 
poenam.  Nam  irregularitas  fer.  sent.  non  intelligitur,  at  semper 
incurritur  ipso  facfo,  ad  instar  quasi-inhabilitatis,  uti  docet 
ipse  cl.  Gasparri  n.  164  (2). 

(1)  Sed  haec  assertio  non  videtur  omnimode  veritati  cohaerere,  quia 
supra  vidimus  Apostolum  Paulum  expostulare  pro  ministris  altaris,  fide- 
lium  bonum  testimonium  adeo  ut  essent  irreprekensibileSy  nempe  etiam 
quoad  publicam  famam,  Praeterea  Ecclesiae  disciplina  in  haereticos  modo 
benignior,  modo  severior  habita  est.  Gf.  Thomassinum,  P.  II,  lib.  i, 
cap.  62  sq. 

(2)  Sane  si  admittatur,  irregularitatem  provenire  ex  ipso  delicto  hae- 
resis,  satis  non  videntur  probari   limitaiiones  a  Gasparri   appositae;  quin 
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caics.  1,  q.  7  ubi  refertur  epistola  S.  Leonis  M.  haereticos  pro- 
hibentis  ab  ordinibus  suscipiendis;  et  dispensative  permittentis 
susceptorum  exercitium.  Praeterea  recolit  duas  responsiones 
S.  Officii,  alteram  cliei  26  Nov.  1668  ita  expressam  sub  dubio: 
«  An  alumni  collegiorum  poniificalium  qui  vel  ab  haeresi  sunt 
conversi  vel  sunt  haerelicorwn  filii  et  ideo  irregulares  qua 
h^egularitate  (quoad  appareat)  non  sublata  ad  ordines  eiiam 
sacros  promoii  fueruni  ei  promoventur,  num  rite  et  canonice 
promoti  fuerint  ei  promoveantur  an  vero  indiguerini  et  indi- 
geani  dispensaiione  ab  irregularitate  iam  dicia  >  cui  rescriptum 
fuit:  «  Alumnos  praedicios  indiguisse  ei  inposterum  indigere 
dispensaiione  quoad  praediciam  irregularitaiem ;  peteniibus 
vero  relaxandam  dispensaiionem  >;  alteram  relatam  in  Col- 
lectanea  S.  C.  de  Prop.  Fid.  datam  a  S.  Officio  die  4  Decem- 
bris  1890  ita  conceptam :  «  Haereiicos  ad  fidem  caiholicam 
conversos  ac  filios  haereiicorum  qui  in  haet^esi  persisiunl  vel 
moriui  suni,  ad  primum  ei  secundum  gradum  per  lineam 
paiemam,  per  matemam  vero  ad  primum  dumiaxai  esse 
irregulares  ideoque  dispensatione  indigere  ut  ad  ionsuram  et 
ordines  promoveantur  >  (1).  Inde  deducit  cl.  Auctor,  hac  irre- 
gularitate  affici,  ex  delicto  haeresis,  haereticos  qui  damnaiae 
sectae  sunt  adscripti  sive  a  nativitate  sive  ex  propria  culpa, 
etsi  nulla  iudicis  senteniia  iniervenerii ;  et  his  accenset  alios 
qui  per  iudicis  senieniiam  personaliier  d^mnaii  fuerunt  de 
haeresi,  schismate^  apostasia  etsi  ad  aliquam  iam  existentetn 
seciam  haereticam,  schismaiicam  vel  ad  eihnicam  aliquam 
supersiiiionem  non  ti^ansierini,  -  Alios  autem  haereticos  ex- 
ternos  sed  non  damnaios  nec  personaliter  nec  in  propria 
secia  sive  occultos  sive  publicos  putat  non  esse  irregulares  nisi 

(1)  S.  Cong.  S.  Off.  iterura  confirmavit  hanc  responsionem  die  3  Fe- 
bruarii  1898,  HuiusmodL  quaestionem  sub  respectu  irregularitatis  diremit 
quoque  S.  Cong.  Concilii  in  Romana  1718  die  21  Maii,  Vide  apud  Richter, 
Edit.  Conc.  Trid.,  p.  101. 


DE   DELICTIS   ET    POENIS  353 

infamia  facti  quae  inde  aufertur  per  conyersionem,  absolutionem 
et  publicam  errorum  retractationem.  Porro  ratio  ob  quam  illi 
persuasum  est,  huiusmodi  irregularitatem  non  oriri  ex  infamia, 
est  eadem  irregularitatis  antiquitas  pene  apostolica,  Tunc  vero, 
advertit  Auctor,  n(m  vigebat  irreguiaritas  eoc  infamia  (1). 

264.  Verum  in  iure  magis  videtur  fundata  sententia  D'An- 
nibale  et  hanc  sequor.  -  Nam  documenta  allata  a  cl.  Gasparri 
probant  irregularitatem  ex  haeresi,  sed  nullimode  evincunt,  hanc 
provenire  ex  ipso  delicto,  non  ex  infamia,  Ex  adverso  infra 
explicantes  quaenam  pei^sonae  contrahant  hanc  irregularitatem, 
textus  adducemus  quibus  de  irregularitate  ex  infamia  in  haere- 
ticos  edita  expresse  cavetur. 

Demum  quia  cl.  Gasparri  opinatur  huiusmodi  irregularitatem 
incurrere  dumtaxat  haereticos  addictos  sectae  damnatae,  vel 
haereticos  personaliter  per  sententiam  damnatos,  istam  vero  ef- 
fugere  haereticos  publicos  sed  non  damnatos  sententia,  videtur 
admittere  implicite  irregularitatem  incurri  ex  damnatione,  nempe 
ex  sententia  iudicis,  generali  sententia  damnantis  quamdam  se- 
ctam  haereticorum  vel  peculiariter  singularem  hominem  con- 
demnantis.  Sed  irregularitas  quae  contrahitur  ex  sententia  con- 
demnationis  non  potest  esse  nisi  irregularitas  ex  infamia,  quae 
consequitur  ipsum  crimen  iudicialiter  denunciatum  vel  ipsam 
poenam.  Nam  irregularitas  fer.  sent.  non  intelligitur,  at  semper 
incurritur  ipso  facto,  ad  instar  quasi-inhabilitatis,  uti  docet 
ipse  ci.  Gasparri  n.  164  (2). 

(1)  Sed  haec  assertio  non  videtur  omnimode  veritati  cohaerere,  quia 
supra  vidimus  Apostolum  Paulum  expostulare  pro  ministris  altaris,  fide- 
lium  bonum  testimonium  adeo  ut  essent  irreprekensibileSf  nempe  etiam 
quoad  publicam  famam.  Praeterea  Ecclesiae  disciplina  in  haereticos  modo 
benignior,  modo  severior  habita  est.  Gf.  Thomassinum,  P.  II,  lib.  i, 
cap.  62  sq. 

(2)  Sane  si  admittatur,  irregularitatem  provenire  ex  ipso  delicto  hae- 
resis,  satis  non  videntur  probari   limitationes  a  Gasparri   appositae;  quin 

Sac.  Lega  23 
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Ordinem  vero  subdiaconatus  et  diaconaius  operari  manumis- 
sionem  quando  dominus  indemnis,  aliquo  pacto,  fleri  posset,  secus 
procedendum  esse  ad  degradationem. 

Praeter  defectum  libertatis  in  servis  promanantem  ex  con- 
dictione  subiectionis  servilis,  consideravit  Ecclesia  defectum 
animi  qui  derivat  ex  abiectissima  conditione  servorum,  quo 
factum  est  ut  servi  constituti  in  Ecclesiae  dominio  non  minus 
repellerentur  ab  altari;  arg.  can,  4,  dist.  54. 

Genus  servitutis  ad  nostra  pene  tempora  in  nordicis  civi- 
tatibus  frequentatum,  fuit  servitus  illorum  qui  dicti  sunt  servi 
adscriplicii  seu  servi  glebaCy  utpote  addicti  culturae  cuiusdam 
agri,  et  de  his  disserit  Benedictus  XIV  De  syn.  IX,  i/,  5. 
Huiusmodi  servitus  non  est  contraria  iuri  naturali  et  evangelico, 
quippe  fundatur  in  conventione,  sed  sane  eidem  iuri  non  est 
admodum  consentanea,  quum  tale  iugum  ex  conventione  patris- 
familias  imponatur  in  perpetuum  in  totam  familiam,  adempta 
facultate  resiliendi  ob  mutata  adiuncta.  Ex  communi  sententia 
et  praxi  hi  quoque  servi  non  sunt  ordinandi  insciis  dominis  et 
quin  istorum  iurium  ratio  habeatur.  Cf.  Pirhing.  h.  t.  n.  8; 
et  Santi  eod.  tit. 

272.  Eiusdem  lib.  I,  Decretalium  titulus  subsequens  statuit 
€  De  obligatis  ad  ratiocinia  ordinandis  vel  non  >.  At  haec 
prohibitio  non  est  propria  irregularitas  sed  continetur  sub  ge- 
nerali  interdicto  iiiuXi  50,  lib,  III,  X  <  Ne  clerici  vel  monachi 
saecularibus  negoiiis  se  immisceant  ».  Quare  si  quem  in  sacris 
ordinibus  constitutum  contingat  eiusmodi  negotiis  implicari  aut 
implicatum  reperiri,  nullimode  iste  prohibetur  ab  ordinibus  susce- 
ptis  exercendis.  Cf.  D'AnnibaIe  (I,  412  ter.).  Nihilominus  Epi- 
scopuB  qui  ordines  contulit  caute  invigilare  debet,  ne  ulla  fraus 
inde  fiat  creditoribus  quos  indemnes  facere  ipse  Episcopus  adigi 
posset  si  clericus  ad  ordines  promotus  impar  est  aeri  alieno 
solvendo  et  Episcopus  culpa  non  vacat.  Praeterea  quando  ex  sen- 
tentia  iudicis  fraudis  convinceretur  clericus,  fieret  irregularis  ex 
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infamia,  uti  notat  Olossa  cap.  un.  h.  L  v,  infamari.  Cf.  Santi 
A.  t.  n.  3.  Quod  vero  executores  munerum  saecularium,  veluti 
procuratores,  tutores,  redemptores  victigalium  aut  publicarum 
operarum  ad  ordines  promoveri  non  debeant,  nisi  redditis  ratio- 
nibns  et  omni  extincta  actione  civili  aut  criminali  qua  possent 
pulsari,  id  naturalis  prudentia  expostulat,  dignitas  ordinis  sacer- 
dotalis  et  ipsa  constitutio  privilegii  fori  et  privilegii  competen- 
tiae  clericorum,  ne  hi  videantur  clericatui  nomen  dare  in  frau- 
dem  creditorum. 

Haec  prohibitio  spectat  ad  munera  clericis  prohibita.  -  At 
his  interdicta  non  est  tutela  et  curatela  agnatorum  suorum, 
item  pupillorum,  viduarum  et  miserabilium  personarum  et,  in 
universum,  causarum  piarum  administratio;  quamobrem  obligatio 
reddendarum  rationum  in  hisce  causis  nullum  praestat  impedi- 
mentum  ordinibus  suscipiendis  et  planum  est.  Gf.  Smalzg.  h.  t. 
n.  3,  Reiffenst.  eod.  tit  n.  7,  Pirhing.  e.  t.  3. 

273.  Quaedam  species  servitutis  quam  Deus  permittit  ho- 
mines  aliquando  pati  est  possessio  daemonis  unde  demoniaci 
aut  energumeni.  -  DD.  quaerunt  an  exinde  oriatur  propria  irre- 
gularitas,  et  sententiae  sunt  discordes.  Quare  irregularitas  est 
dubia  et  hinc  evanescit;  et  dumtaxat  superest  ratio  simplicis 
impedimenti.  lamvero  dura  viget  obsessio  iure  divino  et  natu- 
rali  prohibetur  et  ordinum  susceptio  et  susceptorum  exercitium. 
Quaestio  ergo  ad  eos  spectat  qui  passi  sunt  huiusmodi  obses- 
siones.  -  Quia  irregularitas  in  iure  non  est  satis  expressa, 
viget  tantum  impropria  irregularitas  ex  periculo  relapsus  in 
obsessionem  et  ex  admiratione  populi  et  aversione  animorum 
adversus  huiusmodi  infelices  horaines.  -  Attamen  cl.  Gasparri 
n.  275  autumat  exinde  enasci  propriam  irregularitatem  et  po- 
tissimum  deducit  ex  responsionibus  S.  Cong.  Concilii,  quippe 
quae  in  una  Panormitana  Dispensationis  die  10  April.  1686 
de  quodam  Fratre,  clerico  Ord.  Min.  Obs.  Ref.  S.  Francisci, 
a  daemone  quondam  possesso  et  a  biennio  ab  hac  obsessione 
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immuni,  ad  instantiam  dispensationis  irregiilaritatis  respondit 
<  Pro  nunc  negative  ».  Et  de  consimili  casu  in  Mediolanensi 
8  Decemb.  1724,  propositis  dubiis:  <V  An  oraioi^  sit  deiure 
irregularis  quoad  ordines  suscipiendos  in  casu  >;  et  quatenus 
affirmative  <  2"  An  ei  sit  dispensatio  concedenda  in  casu  » 
prod  it  rescriptum  «  Ad  l"'"  affirmative  -  ad  2"""  pro  nunc 
negaiive ».  Atqui  in  folio  exponitur  lucta  DD,  quaerentium 
an  irregularitas  sit  in  iure  expressa;  quocirca  irregularitas 
dicenda  est  dubia,  In  huiusmodi  rescriptis  autem  S.  G.  ConcU. 
non  facit  ius  novum  sed  ius  applicat,  et  dum  affirmat  oratorem 
esse  irregularem  qv^ad  ordines  suscipiendos,  non  asserit  irre- 
gularitatem  esse  propriam.  Ceterum  ipse  Gasparri  1.  c.  docet, 
ob  doemonis  possessionem  non  impediri  exercitium  ordinum 
susceptorum,  Quare  sermo  est  de  irregularitate  impropria.  Cf. 
supra  n.  190. 

274.  Etiam  militeSy  prouti  mandant  canones  i,  4,  dist.  51 
repelluntur  a  s.  ordinibus;  et  hoc  duplici  ex  causa.  -  Primo 
ex  ipso  naturali  iure,  quia  miles  qui  stipendia  actu  meretur  non 
potest  servitio  altaris  se  addicere  et  planum  est.  -  Secundo 
quia  miles  postquam  etiam  se  abdicaverit  ab  officio  militari, 
tamen,  ob  consuetam  vitae  militaris  rationem,  iste  nimis  distare 
videtur  a  moribus  quibus  praeditus  esse  debet  clericus.  Videlicet 
eiusmodi  homo  nisi  probaverit  divinam  vocaiionem  et  sibi  con- 
ciliaverit  aut  integram  conservaverit  hominum  proborum  existi- 
mationem,  non  debet  s.  ordinibus  initiari. 

Hodie  quoad  eos  qui  servitio  militari  se  dant,  viget  potis- 
simum  hoc  secundum  impedimentum.  Antiquitus  enim  veluti 
sub  media  aetate,  qui  militarem  vitam  amplectebantur,  ultro 
hoc  praestabant  et  in  totam  vitam ;  aevo  hodierno  omnes  cives 
et  penes  nos  et  in  Gallia  etiam  cleridy  iussu  legis,  milites  con- 
scribuntur  sed  in  breve  tempus,  quo  absoluto  quisque  redit  ad 
sua  munia  civilia  et  domestica.  Nihilominus  qui  petunt,  post 
expletujn  militare  curriculum,  vel  adscribi  clero  vel  ad  s.  ordines 
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ulterius  promoveri,  admittendi  non  sunt,  nisi  probatis  eorum 
moribus,  prouti  dictant  Instructio  S.  Cong.  Inquisitionis  diei 
16  Sept.  1875.  et  alia  Inst.  S.  Cong.  EE.  et  RR.  diei  87  No- 
vembris  1892.  -  Cf.  apud  Gasparri,  543.  Verum  huiusmodi  impe- 
dimenta  nonnisi  improprie  irregularitates  vocantur. 

275.  Hactenus  de  defectu  status  iuridici  seu  libertatis.  -  Ex 
defeciu  fidei  aliquis  repellitur  ab  altari: 

a)  vel  quia  neophylus  est,  seu  recens  baptizatus; 

&)  vel  quia  est  clinicus  seu  baptizatus  in  lecto  (iv  t^ 
/tXivT))  instante  mortis  periculo; 

c)  vel  quia  non  est  confirmalus,  quatenus  nondum  suscepit 
sacramentum  confirmationis.  -  Quocumque  in  casu  impedimentum 
exinde  ortum,  quod  ad  s.  ordinationem,  constitit  in  ipso  defeclu 
fidei;  siquidem  huiusmodi  homo  non  censetur  satis  constans 
et  firmus  ut  istum  fieri  deceat  magistrum  in  Israel. 

De  neophyto  praecipit  D.  Paulus  ad  Timoth.  (III,  6),  istum 
ad  episcopatum  non  esse  promovendum,  -  ne  in  superbiam 
elalvcs  in  iudicium  incidat  diaboli  -  Sed  canones  i,  dist,  48, 
(Concil.  Nicaeni),  10,  dist.  61,  (^Concil.  Sardic),  5,  disL  51, 
(Concil.  Tolet )  statuerunt,  neophytos  ab  omni  gradu  clericali 
prohibitos  esse,  nediim  ab  episcopatu.  -  Apostoli  praeceptum 
quoad  recenter  baptizatos,  sane  consistit  in  ipso  naturali  iure ; 
sed  quando  tempus  dilapsum  est  notabile  a  suscepto  baptismo 
adeo  ut  quis  amplius  dici  non  valeat  recens  baptizatus,  viget  ne 
perpetuum  impedimentum  seu  propria  irregularitas?  -  DD.  non 
conveniunt.  -  Cl.  Gasparri  opinatur  istud  impedimentum  pro- 
priam  constituere  irregularitatem,  quia  S.  Apostolica  consuevit 
neophyios  seu  illos  qui  ex  ludaeis  ex  Muhamedanis,  ex  alia 
ethnica  superstitione  conversi  sunt  et  in  adulta  aetate  fuerunt 
baptizati,  ad  s.  ordines  non  admittere,  nisi  praevia  dispensatione. 
Praeter  praxim  Vicariatu/?  Urbis,  recolit  rescriptum  S.  Cong. 
Concil.  in  una  Adrianensi  31  Maii  1783  in  qua  agebatur  de 
filio   ludaeorum  in  aetate  22  annorum   baptizato,   expetente, 
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quinque  post  annis  a  baptismo  suscepto,  clericum  fieri  et  pro- 
positis  dubiis:  1.  An  constei  de  irregtdaritate  in  casu.  Et 
quatenus  affirmative.  2.  An  locus  sit  dispensationi  in  casu- 
S.  C.  rescripsit:  «  Ad  1"^"  Affirmative.  Ad  2"*"  Affirrnafioe, 
nempe  esse  locum  dispensationi  arbitrio  Episcopi  >.  Atqui  hoc 
rescriptum  non  probat  agi,  in  casu^  de  irregularitate  proptHa 
quia  decernit  esse  locum  dispensationi  arhitrio  Episcopi.  Sed 
haec  irregularitas,  utpote  eoD  defectUy  si  propria  esset,  dispen- 
saretur  a  R.  Pontifice  et  hinc  decerneretur  dispensanda  facto 
verbo  cum  SSmo.  In  praxi  teneatur  monitum  Bened.  XIV, 
De  Syn.  (XII,  1,  6)  qui  docens  neophytos  non  esse  irregulares 
advertit.  <  Aliud  quippe  est,  descendentes  ab  infidelibus  ab  ordi- 
nibus  prorsus  excludere;  aliud  cum  cautela  et  delectu  illos  pro- 

movere Etenim  quamquam  Ecclesia  ex  hominibus  coaluerit 

ab  infidelitate  conversis,  nunquam  tamen  neophytos  inter  sacros 
Ecclesiae  ministros  coaptari  permisit,  nisi  antea  probati  certum 
suae  fidei  dedissent  testimonium  >. 

276.  Clinici  seu  qui  baptismum  diff*erunt  in  eventum  aegri- 
tudinis  pene  mortalis  merito  sunt  suspectae  fidei ;  quamobrem, 
si  convaluerint,  a  sacro  ministerio  prohibentur.  Nam  Ecclesia 
iubet,  iam  a  rem6tiore  aetate,  infantes  recens  natos,  quamprimum 
commode  poterit,  esse  baptizandos.  Sane  hanc  legem  comme- 
morat  Cornelius  Papa  in  Epist.  ad  Fabium  Episcopum  Antio- 
chenum,  apud  Eusebium,  Hist.  Eccles.,  lib.  VL  cap.  43  (1). 
Et  in  Decreto  in  can.  unic,  dist.  57,  refertur  canon  Concil. 
Neocaesariensis  ita  conceptus:  «  Si  quis  in  aegritudine  consti- 
tutus,  fuerit  baptizatus,  presbyter  ordinari  non  debet.  Non  enim 
fides  illius  voluntaria,  sed  ex  necessitate  est;  nisi  fon^e  ipsius 

(1)  Nihilominiis  uti  advertit  Bened.  XIV,  T>e  Syn.  (XII,  6,  T),  homines 
sancti,  veluti  Gonstantinus  Imp.  et  ipsi  Augustinus  et  Ambrosius  baptismum 
distulerunt  in  adultam  aetaiem;  sed  in  eis  pietatis  studimn  et  fides  pro- 
hahilis  fuit.  -  Quare  si  haec  ratio  non  cxcuset,  qui  differt  baptismum  peccat 
in  legem  Eccl.  et  fit  irregularis,  sed  sensu  improprio. 
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studium  et  fidesprobdbilis  fuerit  et  hominum  raritas  exegerit » 
Qui  non  obtemperat  isti  legi  arcetur  a  s.  ordinatione  non  ratione 
delictiy  sed  oh  defectum  fidei  quem  prodit.  -  Quaeritur  an  qui 
adultus  suscipit  baptismum,  non  ob  periculum  raortis  sed  ob 
aliud  discrimen,  veluti  ob  metum  vel  ob  necessitatem  non  amit- 
tendae  haereditatis,  an  iste  patiatur  idem  impedimentum  quoad 
ordines,  quod  patitur  clinicus?  Negant  plures  DD.  quia  hoc  non 
est  expresse  cautum  in  iure.  Cf.  Gasparri,  272.  -  Sed  obstat 
aliquod  impedimentum  iuris  naturalis.  -  Imo  verior  videtur  sen- 
tentia  quae  tenet  etiam  clinicos  esse  improprie  irregulares,  uti 
docet  D'Annibale  (I,  415);  et  ipse  Suarez  (XLII,  1,  6)  qui  tradit 
juxta  canonem  citatum,  Episcopi  sufficere  dispensationem  si  una 
^altera  ex  conditionibus  verificetur  in  canone  expressis.  -  Et  haec 
sententia  pro  locis  ubi  maxima  adest  penuria  sacerdotum  tuta 
est  practice. 

277.  In  Concil,  Trid.  sess.  23,  cap,  4,  De  ref.  decernitur 
«  Prima  tonsura  non  initientur  qui  sacramenium  confirma- 
tionis  non  susceperint  etc.  ».  Inde  enata  est  controversia  an 
nova  irregularitas  constituta  sit  a  Concil.  Tridentino.  Id  negant 
Suarez  (XLII,  3,  14)  et  Reiffenst.  (V,  29,  7);  at  affirmant  Gi" 
raldi,  Eocposit,  lur,  Pont.  II,  secL  91,  et  De  Angelis,  lib.  L 
iit,  11,  n.  9.  -  Sed  ob  notionem  explicatam  de  propria  irregu- 
iaritate,  patet  hic  agi  de  irregularitate  impropria  quippe  quae 
evanescit  ex  facto  secutae  confirmationis,  nirnirum  non  est  per^ 
petua.  Quare  S.  Cong.  Concil.  in  Augustana,  57  Sept,  160t 
quam  supra  retuHmus  (p.  286  not,)  intelligenda  est  locuta  fuisse 
de  irregularitate  impropria  seu  de  impedimento  ad  s.  ordines 
recipiendos  et  hinc  ad  collationem  beneficiorum. 

§  5.  De  irregularitate  ex  defectu   corporis. 

Sninniariam.  278.  Irregularitas  ex  defectu  corporis  est  propria  irregu- 
laritas.  —  279.  Quomodo  distinguenda  ab  impropria.  —  280.  Origo 
historica.  —  281.  Regulae  quae  definiunt  et  moderantur  huiusmodi 
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irregularitatem  etiaro  quoad  dispensationem.  —  282.  Quinam  sit 
iudex  de  adiunctis  facti  quibus  maxime  giguitur  irregularitas.  — 
283.  ludici  Ecclesiastico  in  primis  prae  oculis  habenda  est  iurispru- 
dentia  SS.  CC  -  Inde  nonnulla  rescripta  afieruntur.  —  284.  De  morbo 
epileptico  et  in  genere  de  morbis  physico-moralibus.  —  285.  De  de- 
fectu  staturae.  —  286.  De  deformitate  corporis.  —  287.  De  defecti- 
bus  quod  ad  singula  membra  et  inde  de  caecis  aut  caecutientibus.  De 
oculo  canonis.  —  288.  De  surdo  aut  surdastro.  —  289.  De  mutu  aut 
balbutiente.  —  290.  De  defectibns  in  brachiis;  —  291  in  digitis  et 
manibus,  —  292.  in  cruribus  et  pedibus. 

278.  Quaenam  vero  propriae  sint  irregularitates  prove- 
nientes  ex  defectu  corporis  modo  dicemus.  D'Annibale  (I,  413) 
censet  omnes  irregularitates  ex  defectu  corporHs  accenseadas 
esse  inter  improprias.  At  nimis  rigida  haec  sententia  videtur 
nec  exacta  ad  iurisprudentiam  praesertim  S.  C.  Conc.  -  Nam  fere 
quotidie  contigit,  Episcopos  dispensationem  petere  pro  clerico  vel 
promovendo  vel  iam  promoto,  aliquo  defectu  corporis  laborante, 
qui  non  impedit  absolute  ministerium  ecclesiasticum  sed  idem 
reddit  minus  utile  et  decorum;  et  S.  C.  C.  omnibus  rite  per- 
pensis^  deliberat  an  sit  locus  dispensationi  a  SSmo  impetrandae. 
Sane  diffitendum  non  est,  aliquando  Ordinarios  recurrere  etiam 
in  casibus  impropriae  irregularitatis,  quando  dubitant  an  irre- 
gularitas  adsit  vel  minus  et  tunc  S.  C.  C.  vel  determinat  irre- 
gularitatem  non  existere,  vel  Ordinariis  consulit  ut  ipsi  pro  suo 
arbitrio  et  conscientia,  si  satis  idoneum  et  dignum  existiment, 
oratorem  a  sacro  ministerio  non  arceant,  vel  ad  cautelam 
curat  ut  dispensetur  a  R.  P.  -  Proinde  mihi  videtur  explorati 
iuris  esse,  ex  lege  canonica  adesse  proprias  et  veras  irregu- 
laritates  ex  defectu  corporis,  tanien  non  esse  taxative  sed  so- 
lummodo  demonstrative  determinatas.  Quocirca  in  casibus  pe- 
culiaribus  facilis  obrepit  dubitatio,  an  vigeat  irregularitas,  et 
praeterea  apud  ipsas  SS.  CC.  non  raro  appellatur  irregularitas 
quae  improprie  tantummodo  talis  dici  potest.  Nihilorainus  adsunt 
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certae  regulae  pro  distinguendis  propriis  ab  impropriis  irregu- 
laritatibus. 

279.  Revera  irregularitatibus  a  iure  positivo  expresse  con- 
stitutis  accensenda  non  sunt  ea  impedimenta  quae  ex  iure  divino 
vel  naturali  aliquos  prohibent  a  sacro  ministerio.  Ita  foeraina  iure 
divino,  caecus  vero  vel  amens,  publicus  criminosus  inemenda- 
bilis  iure  ipso  naturali  arcentur  a  ministerio  sacerdotali.  At 
inter  absolute  ineptum,  veluti  absolute  coecum  et  perfecte  sa- 
num  adsunt  quamplurimi  gradus  indrmitatis  vel  deformitatis, 
non  secus  ac  inter  absolute  pulchrum  et  absolute  deforme.  - 
lamvero  provincia  iuris  positivi  in  irregularitatibus  constituendis 
haec  est,  ut  illi  qui  aliqua  foedantur  corporali  infirmit^te  vel 
debilitate  excludantur  a  ministerio  sacro,  quatenus,  uti  cavet 
caput  2  De  clerico  aegrot.  X  (III,  6)  <  nec  secure  propier 
debilitalem  nec  sine  scandalo  proplei''  deformitatem  mefnbri 
hoc  fieri  posse  confidimus  ». 

280.  Pro  veteri  Lege  haec  impedimenta  iubebantur  in 
Lev.  Lih.  81,  c.  16  sq.  -  In  Ecclesia  christiana,  quinque  prio- 
ribus  saeculis,  quia  lex  vetus  coeremonialis  per  Christi  mortem 
evacuata  est,  praevaluit  disciplina  e  diametro  adversa,  nempe, 
non  corporum  viiia  sed  religionem  et  viiam  contemplari  (1). 
Sed  haud  credi  potest,  prioribus  quinque  saeculis  a  servitio 
altaris  eos  prohibuisse  dumtaxat  Episcopos,  quos  ius  divinum 
aut  naturalis  impotentia  repeliebat  et  ipsos  nullam  habuisse  ra- 
tionem  honestatis  et  decoris  sacri  ministerii.  -  Re  sane  vera 
a.  449  Gelasius  Papa  in  Epistola  partim  relata  in  can.  i,  dist.  36 
in  Decret.  Gratiani  edicit  quinam  corpore  viiiaii  et  nonnulla 
parie  corporis  imminuti  ad  ecclesiasticum  servitium  venire  non 
debeant.  Verum  non  intendit  Pontifex  novam  condere  legem  sed 
probatos  mores  tueri  et  receptam  disciplinam   inculcare.  Post 

(l)  Haec  discipHna  refertur  ih  Const.  Apost.  lib.  VI,  eap.  23,  apud 
F*itra,  lus  eccles,  Graec.  hist.  et  monum.  vet  lom.  I,  pag.  335.  Cf.  Tho- 
masinus  11  lib.  /,  c.  78,  n.  i  sq.;  Philipps  op.  cit.  tom.  I,  %  47  sq. 


368  PARS  i. 

saeculum  quintum  decreta  conciliorum  et  Rora.  Pontificuni 
rescripta  (1)  expressius  determinaruat,  quinam  dicendi  essent 
irregulares  ex  defectu  corporis.  Postrema  decreta,  hac  de  re 
edita,  continentur  in  coUectione  Gregorii  IX. 

281.  Modo  explicabimus  regulas  quae  moderantur  haci 
speciem  irregularitatum  quamvis  abstracie  certi  limites  deter- 
minari  non  possint,  sed  potissimum  attendenda  sunt  adiuncta 
facti  concreti: 

1)  Irregularitas  oritur  ex  defectu  corporis  sive  ingenit' 
sive  acquisito  sive  per  culpam  sive  absque  culpa,  quando  de- 
fectus  talis  sit  ut  vel  necessario  sit  perpetuus  vel  si  etiam  di- 
sparere  potest,  hoc  tamen  non  arguitur  certo  ex  qualitate 
defectus,  (prouti  fieret  in  defectu  staturae  in  puero)  sed  forsaa 
vel  ex  operatione  chirurgica  vel  ex  alia  causa  eventuali  et 
incerta. 

2)  Quare  illi  morbi,  uti  epilepsis,  qui  aliquando  progressu 
temporis  disparent  vel  saltem  disparuisse  videntur  sed  postea 
iterum  insurgunt  aut  ingravescunt,  constituunt  irregularitatem 
et  proprie  dispensantur  a  S.  Pontifice,  et  possent  dispensari  ahso- 
lute  sed  solent  dispensari  relalive,  nempe  sub  clausula  reind- 
deniiae,  Eadem  de  ratione  dispensatio  restringitur  aliquando  ad 
certum  tempus,  sub  clausula,  icsqicedum  morbus  ingravescal, 
vel  ad  iriennium  et  quaienus  morbus  non  ingravescai. 

3)  Defectus  vero  talis  esse  debet,  relate  ad  sacros  ordines, 
ut  quis  ob  careniiam  alicuius  membri  aliquos  ritus  sacrae  li- 
turgiae  congrue  seu  rite  peragere  non  valeat,  vel  ob  delibiiaiern 
membri  secure,  vel  ob  deformitatera  corporis  non  sine  scan- 
dalo  et  populi  admiratione  perficere  possit.  Revera  in  cap.  8 
De  cle7'ic.  a^grot.  Papa  presbytero  cui  duo  digiti  cum  medie- 
tate  palmae  abscissi  fuerant  a  praedone  non  permisit  missam 

(l)  Cf.  CC.  Decret.  Grat.  10,  dist.  34;  10  dist.  55;  3  dist  33;  I,  cans.  7, 
q.  2;  cap.  4,  De  cleric.  aegrot.  X  (111,6). 
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celebrare  <  quia  nec  secure  propter  debililatem  nec  sine  scan- 
dalo  propler  deformitatem  membri  hoc  fieri  posse  confdi- 
mus  >.  At  in  cap,  1  De  corp.  vitiai,  permissum  fuit  presbytero 
Missam  celebrare  <  cum  ipse  non  perdiderit  tanium  de  digito 
quin  sine  scandalo  possit  solemniter  celebrare  >. 

4)  Haec  irregularitas,  non  secus  ac  aliae,  prohibet  su- 
sceptionem  ordinum  et  p^  con^^gwen^  exercitiura  susceptorum; 
sed,  ob  indulgentiam  iuris,  iam  promoH  ob  supervenientem 
irregularitatem,  prohibentur  tantumdem  ab  exercitio  illius  or- 
dinis  quem  non  rite  aut  secure  nec  sine  scandalo  exercere 
valent.  -  Unde  Papa  usque  faciUorem  se  praebet  in  dispen- 
satione  impertienda  promotis  quam  promovendis;  arg.  c.  c.  2 
De  cleric,  aegrot.  X  (III,  6)  et  1  De  corp,  vitiai,  X  (I,  20). 

5)  Quia  diversi  gradus  s.  ordinationis  spectant  ad  confi- 
ciendam  s.'  eucharistiam  in  sacrificio  Missae,  qui  non  rite  aut 
secure  nec  sine  scandalo  Missam  celebrare  valet,  prohibetur 
a  prima  quoque  tonsura. 

6)  Quoad  iam  promotos  qui  mala  fide  occultantes  defe- 
ctum  ordines  assequi  potuerunt,  hi  videntur  non  posse  invocare, 
in  suam  partem,  indulgentiam  seu  dispensationem  iuris  permit- 
tentis  clericis  iam  promotis  exercitium  illorum  ordinum  quos 
sine  scandalo  peragere  valent;  siquidem  praesumitur  ius;  quoad 
hos  promotos,  noUe  dispensare;  secus  isti  ex  sua  malitia  com- 
modum  reportarent  (1). 

282.  Quia  irregulares  non  sunt  ad  ecclesiasticum  servi- 
tium  promovendi  et  iam  promoti,  superveniente  irregularitate, 
ministrare  non  debent,  nisi  quatenus  iuris  indulgentia  patitur, 
munus  Episcoporum   est  invigilare,  ne  irregulares  in  sacrum 

(1)  Hic  invocamus  malam  fidem  quamvis  absolute  admittamus  prin- 
cipium  a  d'AunibaIe  inculcatum  (I,  406,  not.  18),  b.  vel  m.  fidem  non  in- 
ducere  irregularitatem  quia  haec  a  iure  positivo  constituuntur  et  nostra 
existimatio  rerum  oeritatem  non  mutat ;  sed  mala  fides  in  themate  atten- 
denda  est  quatenus  videtur  obstare  indulto  dispensationis. 

Sac,  Lega  24 
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ministerium  se  iatrudant  neque  in  eo  ministrent  et  in  casu 
dubii  declarare,  an  irregularitas  vigeat  vel  non.  -  Praxis  est 
SS.  Congregationum,  sive  expetatur  eiusmodi  dubii  solutio  sive 
dispensatio  irregularitatis,  ut  istae  expostulent  votum  Magistri 
coerimoniarum  qui  experiri  debet  attente  defectus  quantitatem 
et  qualitatem.  Voto  Magistri  coerimoniarum  et  precibus  Ora- 
toris  suum  addat  votum  Episcopus  oportet,  quod  maxime  at- 
tendunt  SS.  CG.  maxime  quando  magnopere  commendantur 
mores  Oratoris  eiusque  merita  nec  non  comprobatur  Ecclesiae 
utilitas  aut  necessitas.  -  Sed  quum  facto  experimento  et  exa- 
mine,  duhia  est  irregularitas,  dispensat  quoque  Episcopus,  iuxta 
exposita. 

Quoad  iam  promotos  deciarare  an  hi  irregularitate  pro- 
hibeantur  ab  aliquo  actu  ordinis  ministrando,  per  se  pertinet 
ad  Episcopum  in  cuius  dioecesi  domicilium  habent  vel  quasi 
domicilium;  imo  quique  Episcopus  de  clerico  in  sua  dioecesi 
peregrino  iudicium  ferre  valet  an  ei  permitti  possit  sacrorum 
ministratio.  -  Praelati  Regulares,  si  eorum  subditi  clerici  mi- 
nistrent  intra  monasterium,  declarant  an  irregularitatem  incur- 
rerint  cuius  iudicio  Episcopus  stare  non  tenetur  quando  reli- 
giosus  celebrat  et  administrat  extra  monasterium. 

Quoad  promovendos  est  Episcopus  proprius  qui  sedulo  ex- 
plorat  an  obstet  irregularitas  quominus  ordines  conferantur.  Sed 
litteris  acceptis  dimissoriis  Episcopus  ordinans  non  tenetur  dimit- 
tentis  stare  iudicio.  Item  Episcopus  ordinans  non  tenetur  stare 
iudicio  Superioris  Regularis.  Cf.  Suarez,  50,  5,  n.  f 3  sq.  Smalz- 
grueber  /,  20,  n.  15  sq, 

283.  Cum  referamus  ad  ius  naturale  defectus  qui  omnimode 
prohibent  sacrorum  ordinum  exercitium,  superest  ut  ex  iure 
posidvo  et  ex  legitima  usuali  vel  iudiciali  interpretatione  ca- 
nonum  desumamus  criteria  ad  mensurandam  qualitatem  et  quan- 
titatem  defectus  unde  oritur  irregularitas.  Nos  pro  declaratione 
principii  aliqua  afferemus  exempla  potissimum  ex  iurisprudentia 
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S.   Gong.   Goncilii  ad   summa   capita  reducentes  potiores  de- 
fectus  (1). 

284.  Morbus  epilepticus  seu  comiHalis  quo  qui  afficitur  vel 
in  terram  ruit  viribus  corporis  deflcientibus  et  extra  sensus  rapitur 
vel  convulsionibus  quatitur  nervorura  unde  omnes  actus  externi 
deliberati  impediuntur,  est  sane  morbus  quammaxime  distans 
a  reverentia  et  securitate  requisita  in  ministerio  sacro;  unde 
qui  aclu  eiusmodi  morbo  laborat  est  omnino  inhabilis  et  dispen- 
sationi  locus  esse  mm  potest.  At  nonnulli  qui  ante  pubertatem 
passi  sunt  hunc  morbum,  postea  plene  convalescunt  neque  in 
eumdem  reincidunt.  Quod  si  in  probatis  existat  nuUa  viget 
irregularitas.  -  Quando  vero  post  puberlatem  morbi  aggi*essio- 
nes  habentur,  caute  S.  Gong.  Goncilii  dispensat;  veluti  in  una 
Reatina  et  Nursina  die  14  maii  1831  dispensavit  cum  quodam 
iuvene  qui  dum  in  seminario  moraretur  quater  vel  quinquies 
in  ultimo  domicilii  sui  anno  iali  fuit  affectu^  morbo  -  ita  in 
precibus ;  et  hoc  prodiit  rescriptum  <  Pro  gratia  dispensationis 
ab  irregularitate  dummodo  ante  promotionem  ad  subdiaco- 
natum  in  morbum  non  inciderit  et  firma  eadem  conditione 
pro  susceptione  reliquorum  ordinum  ciira  dispensaiionem  ab 
intersiitiis  arbitrio  et  conscientia  Episcopi  Reatini  facio  verbo 
cum  SSmo  ».  Item  in  Treviren.  die  11  lan.  1868,  Verum 
S.  Cong.  Concilii  in  una  Tudertina  -  die  19  lulii  1704  irre- 
gularem  minime  esse  censuit  clericum  qui  deliquio  animi  ex 
improwiso  correptus  (quod  tamen  medicus  ex  morbo  epileptico 

(1)  In  hac  recensione  sequimur  potissimum  Gollectaneam  iam  cit. 
nempe  Causae  seleciae  in  S,  Cong.  Concil,  propositae  per  summaria  precum 
collectae  a  Lingen  et  Reuss  ed.  Pustet  1871.  -  Ubi  plures  legi  possunt 
per  extensum  causae  quas  citabimus.  -  Ast  adverti  debet  huiusmodi  Colle* 
ctionem  nullimode  esse  aiUhenticam;  quare  rescripta  ibi  relata  nullam 
habent  vim  nisi  quatenus  sunt  conformia  originalihus  quae  prostant  in 
archivo  S.  G.  -  lamvero  aliquando  ex  oscitantia  amanuensium  rescripta 
non  bene  relata  sunt,  quod,  arrepta  occasione,  adnotabimus. 
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processisse  dubitaverat)  nullum  ulterius  per  plures  annos  simile 
deliquium  passus  fuerat.  Item  in  una  Volaterrana  die  9  lu^ 
lii  1825.  Cf.  Reiffenst.  111^  20,  n.  19  -  Ferraris  v.  Irregula- 
ritas  n.  12. 

Quum  vero  agitur  de  iam  promoto  irregularitas  urgetur 
dumtaxat  quoad  actus  ministerii  qui  secure  et  decenter  expleri 
non  possunt,  prouti  expostulat  regula  iam  exposita.  Quando 
autem  ex  iudicio  medicorum  et  ex  adiunctis  pateat  morbum 
penitus  evanuisse,  tunc  ipse  Episcopus  aut  Superior  regularis, 
respective,  veniam  facere  possunt  sacerdoti  libere  exercendi 
suum  ministerium.  Revera  in  una  Nannaten.  Episcopus  pro 
presbytero  qui  morbo  comitiali  seu  caduco  ab  aliquo  tempore 
laborabat,  dispensationem  petiit  adeo  ut  praevia  dispensatione 
ab  irregularitate  sibi  facultas  tribueretur  qua  possit  pro  sua 
prudentia  sacerdoH  missae  celebrationem  permitiere,  assistenle 
tamen  alio  presbytero,  et  dummodo  morbus  non  ingravescaty 
et  rescriptum  prodiit  die  21  Ivlii  1832  €  Pro  gratia  dispensa- 
iionis  et  rehabiliiationis  arbitrio,  conscientia  et  iuxta  votum 
Episcopi,  facto  verbo  cum  SSmo  >. 

At  morbus  infelicis  sacerdotis  gravior  effectus  est  in  dies 
et  Episcopus  iterum  recursum  habuit  ad  S.  Gong.  referens 
€  Sacerdos  ipse  valde  commendabiliSj  zelo  animarum  fla- 
granSy  aegritudine  angitur  eo  quod  sii  ad  ineriiam  damnatu^, 
reveraque  fidelibus  utilis  esse  posset  si  licentiam  haberet  prae- 
dicandi  ei  catechizandi  et  fidelium  confessiones  excipiendi 
quod  quidem  absque  gravi  incommodo  fieri  posse  videtur  >. 
Sane  Episcopus  probabat,  ex  attestationibus  ipsius  sacerdotis, 
hos  ministerii  actus  interim  illum  posse  explere  absque  ullo 
periculo  et  ad  hos  petebat  habilitari,  non  ad  Missae  Sacrificium. 
Responsum  prodiit  die  3  Aug,  1833  «  Iiuvta  exposiia  non 
indigere  > . 

Deinde  sacerdos  a  morbo  convalescere  visus  est  et  ingemi- 
natis  precibus  apud  S.  Cong.  Concilii  ut  ei  fas  esset  altare 
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conscendere,  hoc  obtinuit  indultum  die  19  Aprilis  1845  «  Pro 
graiia  dispensalionis  et  rehabilitalionis  ad  SS,  Missae  sacri- 
ficium  cum  assistentia  alterius  sacerdoHs  et  cum  reincidentia 
si  in  m^rbum  relabatur  arbitrio  Episcopiy  facto  verbo  cum 
SSmo  ».  In  Aturen.  S.  Cong.  pro  casu  haud  dissimili,  die  24 
Sept,  1832  respondit  «  Consulendum  SSm^  pro  dispensatione 
dummx>do  celebret  cum  assisteniia  alterius  sacerdotis  ».  Itera 
in  Rossanen.  die  24  Maii  1823;  in  Tropien.  die  26  lan.  1878. 

Morbus  epilepticus,  qui  comitialis,  sonticus  et  caducus  ap- 
pellari  solet,  non  immerito  habetur  uti  morbus  phisico-moralis 
ob  influxum  quem  in  eumdem  exercent  animi  passiones.  Quod 
in  eius  perpendenda  graritate  sedulo  adverti  debet. 

285.  Pusillitas  staturae  est  causa  irregularitatis.  -  In  una 
Taurinen.  Dispensationis  ab  irregularitate  Episcopus  referebat 
<  In  clero  meo  est  clericus  D.  qui  in  aetate  24  annorum  adeo 
parvae  est  staturae  ut  vix  altitudinem  unius  metri  et  33  cen- 
timetrorum  attingat;  praeterea  cruribus  varus  est  et  aliquan- 
tulum  gibbosus,  capite  grosso  et  debilissimae  visivae  facultatis. 
Misi  eum  ad  domum  Missionis  Taurinensem  ut  experimentum 
ad  altare  subiret  et  iudicatus  fuit  irregularis  et  ad  celebran- 
dum  inhabilis  nisi  privatim  et  in  altari  pro  eo  expresse  con- 
structo  ».  Omnibus  perpensis  rescriptum  prodiit  die  29  lan.  1848 
€  Consulendum  SSm^  ut  concedatur  faculias  Archiepiscopo 
pro  suo  arbitrio  et  conscientia  dispensandi  et  hdbilitandi  (1) 
clericum  D.  ad  omnes  ordines  usque  ad  presbyteraium  inclu- 
sive  servaiis  servandis,  dommodo  celebret  in  oratorio  privato 
vel  in  Ecclesia  hora  minus  frequentata »  et  in  Pisana  in 
eisdem  pene  rerum  adiunctis  rescriptum  fuit  die  21  Nov.  1840 

(1)  Advertatur,  S.  Gong.  solere  dispensare  et  habilitare  quia  irregu- 
laritates  sunt  quasi-inhabilitates*,  et  casu  quo  non  sint  propriae  irregula- 
ritates,  sunt  plus  minusve  naturales  inhabilitates  seu  inidoneitateSy  ad  quas 
magis  spectat  rescriptum  habilitationis  quam  dispensationis.  Rescriptum 
vero  aliquando  expeditur  in  forma  Brevis^  uti  in  rescripto  postea  allato. 
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<  Considendtim  SSmo  pro  dispensatione  ei  habilitcUione  od 
ss,  ordines  usque  ad  presbyteratum  indusive  etiam  ad  Missae 
celebrationem  in  oratorio  tamen  privato  tantum  et  in  altari 
prudenii  arbitrio  Archiepiscopi  cum  consilio  caeremoniarum 
m^zgistri  approbando  quod  conveniat  pusillitati  eiusdem  Ora- 
toris  et  cum  indumentis  eidem  aptis,  per  Breve  factdtativum  ». 
Item  in  S.  Agathae  Gothorum  die  14  Decemb.  1844. 

286.  Isti  et  alii  huiusmodi  morbi  aut  defectus  totum  corpus 
ita  afficiunt  ut  homiaem  reddant  deformem  aut  aegrotantem  aut 
alias  ineptum  s.  ministerio.  -  Exinde  repeUuntur  a  s.  ordinatione 
qui  syphili  (vulgo  morbo  gallico)  laborant,  qui  nimiis  capitis 
doloribus  torquentur,  leprosi,  abstemii ;  arg.  c.  c.  3,  4,  De  cle- 
ric.  aegrot.  X  (III,  6)  et  13,  14,  caus.  7,  quaest.  1. 

287.  Praeterea  singula  membra  aliqua  deformitate  aut 
debilitate  aliquando  laborant  unde  quis  nec  rite  nec  decenter 
nec  secure  in  ordine  ministrare  valet. 

Oculus  vel  oculi  ita  possunt  esse  vel  affecti  infirmitate  ut 
careat  virtus  visiva  aut  vehementer  sit  tenuis,  vel  adeo  deformes 
ut  risum  aut  contemptum  moveant,  veluti  in  strabone  qui  aciem 
oculorum  in  diversa  convertit  et  inaequaliter  dum  rem  intuetur. 
-  Quoad  hos  defectus  maxime  distinguendus  est  promotus  a 
promovendo. 

Etenim  qui  oculis  penitus  captus  est,  equidem,  ipso  iure 
naturali  est  inhabilis  ministerio  altaris  neque  dispensationi  esse 
potest  locus  nedum  in  promotis,  prouti  exponitur  in  folio  Car- 
cassonen.  -  Dispensationis  ab  irregularitate  apud  S.  C.  C.  die 
27  Feb.  1869;  dum  e  contra  in  Florentina  die  23  Aug.  1727 
dispensatio  concessa  fuit  sacerdoti  qui  caecutire  coepit,  facta  ei 
venia  ut  eamdem  Missam  B.  M.  V.  semper  celebret.  Item  in 
Venetiarum  die  22  Feb.  1851. 

Quare  promovendos  quod  attinet  sunt  irregulares,  sensu 
iuris,  tum  caecutienies  ob  debilitatera  facultatis  visivae,  tum  de- 
formes  ob  insignem  defectura  unius  oculi  aut  utriusque. 
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Caecutientes,  maxime  ob  timorem  serius  ocius  superve- 
nientis  caecitatis,  non  solent  dispensatione  donari,  uti  decretum 
fuit  in  Vercellen.  die  28  lulii  1860;  in  Carcassonen.  die  27 
Feb.  1869,  -  Ad  rem  iuvat  referre  rescriptum  nuper  editum  a 
S.  C.  C.  in  Augustana  die  17  lunii  1899  quamvis  plane  haben- 
dum  sit  ex.ceptionis  instar.  Quidam  laicus  N.,  in  aetate  24  an- 
norum,  moribus  et  doctrina  probe  instructus,  at  oculis  prope 
captus  expetebat  <  ut  omnibus  ordinibus  initiari  possit  atque 
ob  dictum  defectum  sibi  liceat  missam  B.  M.  V.  vel  pro  de- 
fuactis  celebrare  ac  oflScium  B.  M.  V.  recitare  loco  totius  divini 
oificii  >.  Interim  hic  iuvenis  ingressus  est  quoddam  institutum 
caecis  alendis  et  erudiendis  destinatum  et  certa  exsoluta  summa, 
ibi  per  totam  vilam  permanendi  ius  sibi  comparaviL  -  Ope- 
ram  dedit  studiis  theologicis  et  referebatur  in  Episcopi  com- 
mendatitiis  litteris  <  Oratorem  possidere  biblia  sacra,  nonnuUa 
sacrae  doctrinae,  nempe  dogmaticae,  historiae  eccles.  liturgiae, 
asceticae  compendia...  aliosque  libros  necessarios  qui  praefati 
omnes  exarati  sunt  typis  elevatis  caecorum  conditioni  accomo- 
datis. .  nec  non  facile  legere  Missale  ad  usum  sacerdotum 
caecutientium  accommodatum  et  cum  approbatione  S.  Rit. 
Cong.  Ratisbonae  a  Pustet  typographo  editum  ».  Praeterea 
referebatur,  posse  Oratorem  Missam  convenienter  celebrare 
et  fidelibus  convenienter  S.  Communionem  administrare.  Deinde 
precibus  ita  rescriptum  fuit  <  Pro  gratia  dispensationis  ab 
irregularitatis  defectu  dumm^do  orator  celebret  cum  adsi- 
stentia  alterius  Sacerdotis  facto  verbo  cum  SSmo  ». 

Ob  defectum  unius  oculi,  ut  puta  funditus  eruti,  in  homine 
non  semel  tanta  est  deformitas  ut  stomachum  moveat,  et  tunc 
non  conceditur  dispensatio. 

Praeterea  attendi  debet  an  deficiat  oculus  sinister  qui  di- 
citur  canonis,  an  dexter.  Quando  deest  oculus  dexter  quin  ulla 
specialis  obstet  deformitas  et  sinister  pollet  integra  facultate 
visiva  nulla  adest  irregularitas ;  si  secus,  casus  habetur  hominis 
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caecutientis.  -  Oculus  sinistef^  dicitur  canonis  quia  si  hic  desit 
aut  veheinenter  sit  debilis  adhiberi  debet  in  legendo  cafwne 
Missae  oculus  deostef^;  at  hoc  fieri  non  potest  nisi  gravi  capiti^ 
conversione  et  inclinatione ;  inde  oritur  irregularitas  ex  defectu 
oculi  canonis,  in  qua  tamen  solet  dispensari  quando  tanta  m 
acies  visiva  ociili  dewtri  ut  cum  parva  et  parum  indeceiiti 
capitis  conversione  canon  legi  possit ;  in  hisce  adiunctis  dispen- 
satum  est  in  Florentina  die  19  AptHlis  1883  et  in  Hydruntina 
die  21  Feb.  1824, 

Porro  ex  defectu  oculi  canonis  et  ex  magna  debilitate 
potentiae  visivae  in  oculo  dextro  etiam  in  iam  promoto  oritDr 
irregularitas  et  planum  est. 

288.  Surdus  qui  auditu  penitus  cai*et  nempe  in  ambabus 
auribus  est  sane  irregularis  sed  distingui  debet  promotus  a 
promovendo,  Nam  promotus  non  inde  prohibetur  a  Missa 
celebranda  quia,  uti  notat  etiam  Suarez  (LI,  2,  9),  potest  mini- 
strum  adhibere  qui  ei  Missae  inserviat  advertens  eius  respon- 
siones  ex  motu  labiorum,  sed  ipse  prohiberetur  ab  audiendis 
confessionibus  quas  excipere  non  posset  nutibus  vel  alio  signo 
conventionali.  -  Promovendus  est  utique  irregularis  etiam  ad 
Missam  celebrandam  sed  dispensatum  fuit  in  Treviren  die  21 
lan.  1855y  -  i^que  ad  presbyteratum  inclusive. 

Surdi  ex  alterutra  aure  non  sunt  irregulares.  Surdastri 
vero  quotiescumque  defectus  sit  notabilis  solent  dispensari  ad 
cautelam,  ita  in  una  Irregularitatis  -  die  29  Afaii  1869. 

289.  Mutus  qui  vocem  in  verba  nullimode  contexere  valet 
est  inhabilis,  ipso  naturali  iure,  ad  sacrum  ministerium;  sed 
non  bene,  uti  notat  Gasparri  n.  261,  inde  nonnulli  inferi^ 
aiident,  nullam  csse  ordinationem  muto  collatam;  quia  iste  per 
se  est  subiectum  habile  et,  per  accidens,  ex  defectu  loquelae, 
Missam  aliaque  munia  sacerdotii  obire  non  valet.  -  Itaque  irre- 
gularitas  propria  oritur  in  balbutiente  qui  si  tanto  laboret  de- 
fectu  ut  verba  non  proferat  distincte  et  quae  intelligi  possint 
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cum  oriatur  dubiura  an  verba  formalia  in  conficiendis  sacra> 
mentis  proferantur,  non  dispensatur  ne  cum  promoiis  quidem; 
uti  edictum  est  in  Imolen.  die  14  Ap.  1852.     ^ 

290.  Demum  quoad  defectus  in   hrachiis,  in  manibus,  in 

cruribus   haec   teneantur.   -   Qui    caret  utroque  brachio   vel 

utrumque  habet  sed  motibus   ineptum   non  est  irregularis  sed 

inhabilis  iure  naturae  et  hoc  indubitati  iuris  est.  -  Qui  tantum 

alterutro  caret  et  potissimum  sinistro  et  defectui   supplet  per 

brachium  fictitium,  est  irregularis  at  dispensationum  exempla 

abundant,  adiectis  tamen  opportunis  cautelis,  veluti  quod  cele> 

branti  adsistat  alius  sacerdos  superpelliceo  indutus  et  celebretuf 

in  oratorio  privato,  et  digitalia  aurea  vel  argentea  religiose 

asservanda  adhibeantur  in  manu   fictitia.   Revera  in   una  Pa- 

normitana,  Oratori  qui  promoveri  postulabat  quamvis  uno  bra- 

chio  uteretur  fictitio,  S.  C.  C.  die  20  Aprilis  1850  rescripsit: 

«  AUentis  peculiaribus  circumstaniiis  consulendum  SSm^  pro 

graiia  dispensationis  et  rehdbilitationis  cum  conditione  cele- 

brandi  in  oratorio  privato,  digitaiibus  aureis  vel  argenteis 

qua^  eoopleto  sacrificio  reverenter  reponantur,  ac  propterea 

qtu)libet  anno  renovandi  experimentum  coram  caerim^nia- 

rum  magistro  ab  Emo  Archiepiscopo  vel  ab   Ordinario  pro 

iempore  deputando,  ita  ut  si  orator  in  aliquo  defidat  rein- 

cidat  in  irregularitatem  et  ad  S.  C.  recurrere  iterum  teneatur, 

per  Breve  ». 

Pro  locis  missionum  ubi  gravior  urget  sacerdotum  penuria 
et  afiabre  aptari  difficile  valent  brachia  fictitia,  indulta  est  etiam 
facultas  celebrandi  cuidam  Sacerdoti  qui  inter  venandum,  bra- 
chium  sinistrum,  ignea  ballista  e  suo  ignitabolo  explosa,  ita  habuit 
vulneratum  ut  idem  abscindi  debuerit;  nam  S.  Cong.  Rituum 
die  8  Martii  1884  hanc  dedit  responsionem  quam  ita  refert 
Gasparri  n.  262  <  SSmus,  attentis  exposiiis,  preces  remittit 
Rmo  Vicario  Apostolico  Madraspatanensi  qui  oraiori^  no- 
mvne  et  aitcioriiaie  S.   Sedis  eoopetitam  dispensationem  ad 
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annum  tantummodo  concedal  iniuncto  onere  ul  ipsi  oratori 
sacrum  libanti  alter  sacerdos  superpelliceo  indutus  continuo 
assistat  et  am^to  quovis  irreverentiae  aut  scandali  pericido, 
verum  onerata  super  iis  conscientia  eiusdem  Rmi  Apostolici 
Vicarii  qui  antequam  huiusmodi  experimenti  annus  expiret 
referat  eidem  SSmo  D.  N.  utrum  in  Missa  ab  Oratore  cum 
eooposito  defectu  celebrata  aliquod  inconveniens  ortum  fuerit » . 
Sed  defectus  brachii  dextri  est  valde  gravior  et  exempla  di- 
spensationum  forsan  non  reperiuntur. 

291.  Ex  cap,  2  De  cleric.  aegrot.  est  irregularis  qui 
duobus  digitis  caret  et  medietate  palmae.  Item  est  irregularis 
qui  caret  digitis  aut  pollice  aat  indice  aut  medio  aut  annulari 
in  manu  dextera;  in  manu  sinistra  si  duobus  ultimis  digitis 
careat  forsan  non  est  irregularis.  Nil  refert  an  digiti  ex  integro 
careant  aut  tantura  in  prima  vel  in  altera  falange  motibus 
pene  impares  sint  vel  ob  gracilitatem  vel  ob  paralysim.  Sane 
digiti  praesertim  in  manu  dextera  debent  inservire  ad  rite  et 
secure  sumendam  eucharistiam  in  sacrificio  Missae.  Quamobrem 
qui  alios  digitos  manus  dexterae  habet  tam  debiles  ut  in  su- 
mendo  calice  disiungere  debeat  pollicem  ab  indice  est  irregu- 
laris;  et  clerico  p7*omovendo  denegata  fuit  dispensatio  in  Pa- 
tavina  27  Aprilis  1867;  sed  iara  promoto  seu  sacerdoti  con- 
cessa  fuit  in  Melevitana  die  17  Decemb.  1853  addita  tamen 
conditione,  videlicet:  <indici'X  tamen  oratori  lege  ut  anle 
sumptionem  digitos  super  calicem  diligenter  abstergai  ».  Item 
in  Burgen.  die  23  lan,  1864  cuijam  expetenti  per  dispensa- 
tionem  ad  sacros  ordines  promoveri  quura  careret  dimidia  parte 
superioris  falangis  pollicis  et  indicis  manus  dexterae  dispensatio 
fuit  denegata;  at  haec  concessa  fuit  in  Sabarien.  die  6  lun.  1863, 
Sacerdoti  qui  pollicem  et  indicem  manus  sinistrae  amiserat  et 
sibi  comparaverat  digitos  ficticios;  ita  enim  rescriptum  fuit: 
«  Atientis  peculiaribus  circumstantiis  pro  gratia  dispensaiio- 
nis  et  habUitationis  iniuncto  tamen  onere  ut  amissis  digUis 
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suppleatur  duobus  digitatxbus  argenteis  inauratis  iuxla  relata 
ab  Episcopo  et  dummodo  his  digiiatibus  in  nulla  alia  actione 
utatur  et  ea  reverenter  custodiat  in  capsula,  facto  verbo  cum 
SSmo  ».  In  Geruntina  die  26  Aprilis  1788  dispensatio  con- 
cessa  fuit  sacerdoti  qui  digitos  in  manu  sinistra  omnes  amisit; 
in  una  Ord.  Min.  S.  Francisci  die  15  lunii  1893  dispensatum 
fuit  cum  sacerdote  qui  carebat  pollice,  indice  et  medio  sinistrae 
manus. 

Quoad  defectus  manuum  recolantur  quae  diximus  de  bror 
chiis.  -  Sane  manus  sinistra  sive  careat  sive  sit  impotens  mi- 
norem  constituit  defectum  quam  manus  dextera;  et  quum  manus 
sinislra  impeditur  ob  morbum  qui  ingravescere  solet  etiam  de 
repente,  si  dispensatur  clausulae  adduntur,  nempe  celebrandum 
esse  in  oratorio  privato  cum  assistentia  alterius  SacerdotiSj 
et  examen  singulis  annis  hahendum  esse;  ita  in  Ventimilien. 
die  20  Aug,  1887,  et  in  Olomucen.  die  30  Maii  1891.  -  Imo 
die  24  Maii  1878  ita  dispensatio  concessa  fuit  sacerdoti  qui 
brachio  dextero  uti  non  valebat  «  Pro  graiia  dispensaiionis 
et  rehabilitationis  arbitrio  et  conscientiae  Episcopi  dummodo 
celebret  cutn  assistentia  alteriics  sacerdotis  (1)  ad  triennium  et 
qiuitenics  interea  morhus  non  ingravescat  >.  Nihilominus  in 
Colonien.  die  31  Martii  1860  gratia  concessa  fuit  clerico  ut 
manu  laeva  uteretur  in  sacris  Missae  caeremoniis  quia  manu 
dextera  se  crucis  signo  munire  nec  calicem  ori  admovere  va- 
lebat;  et  in  Novarien.  die  27  lunii  1891  dispensatio  data  fuit 
oratori  cui  dexterae  manus  pollici  una  phalanx  et  indici  duae 
deessent;  et  in  alia  Cblonien.  die  2  Mariii  1895  indultum  fuit 
sacris  ordinibus  initiari  oratorem  qui  sinistram  manum  habebat 
male  formatam  cum  quatuor  digiti  concreti  essent,  et  membrana 
quadam  inter  se  iuncti. 

(1)  Quando  de  morbo  agatur  qui  subito  ingravescere  potest  adeo  ut 
impediat  sacrificii  Missae  prosecutionem  exquiri  solet  Sacerdotis  ieiuni 
adsistentia.  Sed  haec  qtialitas  non  exquiritur  nisi  exprimatur. 
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292.  Defectus  in  cruribus  et  pedibus,  si  graves,  laciant  irre- 
gularem.  Claudos  irregulares  esse  edixit  Zacharias  Papa  in  Con- 
cil.  Rom.  a.  741,  in  Decreto  can.  57,  disl,  i,  de  consecrat.; 
dummodo  taraen  defectus  sit  valde  graris,  arg.  can,  10  disl.  55, 
veluti  si  quis  sine  baculo  ad  altare  ire  et  consist^re  nequeat. 
Quamvis  S.  G.  G.  cum  iam  promotis  facilius  dispenset.  tamen 
etiam  cum  promovendis  aliquando  faciliorem  se  praebuit  In  Ga* 
thacen.  17  Decemh.  1859  dispensatio  indulta  fuit  sacerdoti  quem 
cruribus  adeo  esse  praepeditum  referebat  Episcopus  ut  nonnisi 
manu  super  humerum  assistentis  posita  ad  infimum  altaris  gra- 
dum  genuflectere  valeret  (I).  -  In  Asculana  die  20  Feb.  1808 
permissum  est  s.  ordinibus  initiari  oratorem  qui  propter  renium 
debilitatem  daudicans  genuflexionem  vix  genu  sinistro  inco- 
habat,  dexterumque  genu  vel  utrumque  simul  flectere  nullatenus 
absque  alterius  auxilio  valebat.  Item  in  Gomaclen.  die  3  De- 
cemb  1863. 

Qui  pede  tantum  vel  pede  et  crure  carent  aut  pede  flctitio 
afiabre  instructo  utuntur  si  promoveri  petant  diflScillime  dispen- 
satione  hactenus  donantur ;  sane  perpauca  extant  exempla  prouti 
notatur  in  folio  Mediolanen.  die  14  April.  1894;  et  in  Ber- 
gomen.  die  22  SepL  1866  dispensatio  concessa  fuit  at  sub 
clausula  «  in  exemplum  non  adducenda  ». 

Defectus  in  pedibus  non  facit  claudum  sed  deformem.  Ita 
ille  est  irregularis  qui  pedem  habet  varum  idest  deformiter 
inclinatum  versus  pedem  alterum.  Attamen  cum  promovendo 
dispensatum  fuit  in  Soanen.-Pitilianen.  22  Sept  1866;  item  in 

(1)  In  collectanea  cit.  Lingen  et  Reuss,  relata  hac  causa,  apponitiir 
rescriptum:  Non  expedire.  -  Sed  revera  in  libris  Decretoram  apud  S.  C. 
C.  ita  refertur  rescriptum:  <  Pro  gratia  dispensationis  et  habiUtationis  ser- 
vatis  tamen  conditionibus  ah  Episcopo  propositis,  facto  verbo  cum  SSmo  >. 
Episcopus  vero  proponebat  dispensationem  esse  valituram  dumtaxat  in 
patria  aliisque  propinquioribus  oppidulis  ubi  ipse  sit  notus  ac  incoiarum 
convenius  in  divinis  minus  frequens  esse  soleaU 
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Marsicen.  et  Potentina  die  87  Maii  1899  cum  promovendo  qui 
pedem  habebat  equinum,  sed  non  apparenter  ita  deformem  ut 
defectus  vel  non  tegi  posset,  vel  gravis  admodum  dici  deberet 
dispensatum  fuit  ad  cautelam,  -  Item  ex  cruribus  adeo  distortis 
ut  ne  veste  quidem  talari  defectus  obtegi  possit,  enascitur  irre- 
gularitas  et  dispensationis  prodiit  rescriptum  in  Pennen.  die  28 
lan,  183S. 
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Caput  111. 

DE  SINGULIS  IRREGULARITATIBUS  QUAE  SIVE  EX  DEFECTU 
SIVE  EX  DELICTO  CONTRAHI  POSSUNT. 

Huc  refer.  tit.  21,  lib.  I,  X  et  12;  lib.  1  in  6  et  12;  lib.  V,  X;  et  i  lib.  V  in  6. 

Snmmarinm.  —  293.  Qua  ratione  eadem  iri*egularitatis  species  aliquando 
ex  delicto  aliquando  ex  defectu  pioveniat.  —  294.  De  bigamia.  — 
295.  De  homicidio  et  mutilatione. 

293.  Causa  irregularitatum  proanma  uti,  suo  loco,  expli- 
cavimus  est  aut  defecius  aliquis  aut  deliclum.  Una  et^altera 
causa  in  hoc  conveniunt,  quoad  effectum,  ut  irregularitas  sit 
quasi  inhabilitas  seu  impedimentum  ad  s.  ordines  suscipien- 
dos  et  hinc  exercendos.  At  nihil  prohibet  quominus  idem  impe- 
dimentum  immediate  proveniat  sive  ex  defectu  sive  ex  delicto, 
prouti  in  membris  humani  corporis  inhabilitates  ad  proprios  actus 
contrahuntur  vel  ex  defectu  naturaliter  indito  vel  ex  defectu 
culpa  acquisito.  Verum  adverti  debet,  irregularitates  non  intel- 
ligi  nisi  in  iure  expressas  sed  earumdem  causam  proximam 
efficientem  non  in  iure  necessario  determinari  sed  Doctores  in 
ista  determinanda  adlaborasse  adeo  ut  aliquando  DD.  non  con- 
veniant  in  una  vel  altera  proanma  causa  assignanda,  quamvis 
irregularitas  in  iure  expressa  sit.  Haec  DD.  discordantia  habetur 
in  explicanda  irregularitate  ex  bigamia. 

294.  Bigamia  quatenus  est  causa  irregularitatis^  consistit 
in  iteratione  nuptiarum ;  unde  irregularis  bigamics  ille  est  qui 
duas  successive  habiiit  uxores.  Secundae  nuptiae  etiam  apud 
gentiles  habitae  sunt  uti  minus  probatae,  quia  vir  qui  prima 
mortua  uxore  alteram  ducit  uxorem,  per  se,  animum  significat 
in  venerem  effusum,  et  hinc  propter  suspicionem  incontinentiae 
a  servitio  altari  arcendus  est.  -  Sed  hic  defectus  naturalis, 
posteaquam  matrimonium  evectum  fuit  a  Ghristo  D.  ad  digni- 
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tatem  sacramenti,  afficit  etiam  raiionem  sacramenti,  expri- 
mentem  unionem  Ckinsii  cum  Ecclesia  indissolubilem.  Quamo- 
brem  bigamus  quia  suam  carnem  commiscet  non  uni  tantum  sed 
duabus  uxoi'ibus,  in  secundis  nuptiis  non  obtinet  plenam  ratio- 
nem  sacramenialem.  Porro  secundae  nuptiae  etiam  liturgice 
sunt  minus  solemnes.  lamvero  bigamiam,  qua  est  impedimentum 
ad  s.  ordines,  luculenter  comperimus  a  D.  Paulo  qui  ad  Timo- 
theum  1  scribebat  cap.  3:  «  Oportet  Episcopum  iireprehensi- 
bilem  esse  unius  uocoris  virum,..  Diaconi  sint  unius  tujcoris 
otW  >.  Item  in  epist.  ad  Titum  I,  6.  -  Qua  lege  apei^te  Apostolus 
comprehendit  etiam  presbyteros,  hos  significans  sub  nomine  Epi- 
scoporiim;  ita  enim  latissime  ea  aetate  usurpari  solebat  Episcopi 
vocabulum.  Sed  non  signiflcatum  fuit  a  D.  Paulo  an  irregula- 
ritas  ex  bigamia  oriretur  ex  suspicione  inconiinentiae  vel 
magis  ex  defectu  rationis  sacramentalis. 

Patres  Ecclesiae  graecae,  ita  S.  Chrysostomus  in  epist.  ad 
TitumL  c;  et  una  cum  his  S.  Hieronymus  can.  i,  dist.  26. 
bigamos  volunt  ab  altari  prohiberi  oh  suspicionem  incontinen- 
tiae.  -  Ex  adverso  in  Ecclesia  latina,  duce  S.  Augustino,  can.  9, 
cavcs.  31,  q.  i,  potior  aestimatus  f  uit  defectus  raiionis  sacramen- 
lalis;  unde  Gregorius  M.  ep.  54,  lif),  Ily  ait  bigamos  repel- 
lendos  esse  ab  ordinibus  ne  sao^amentum  uiique  corrumpatur. 

Opera  et  studio  scholasticorum,  saeculo  xii  et  xiii,  receptum 
est  generatim,  ut  bigamiae  irregularitas  repeteretur  ex  defectu 
in  signaculo  sacramenii,  iuxta  Augustini  doctrinam;  quod  irre- 
gularitatis  fundamentum  declaratur  expresse  in  c.  c.  4,  et  7, 
De  big.  non  ord.  X  (I.  21).  Cf.  Devoti  Iics  can.  univ.  h.  t. 
§  3,  in  notis.  Inde  factum  est  ut  bigamiae  verae  quae  con- 
sistit  in  duplici  coniugio,  accessererit,  ob  interpretationem  inni- 
xam  maxime  suspicioni  incontinentiae  bigamia  inie^^preiaiiva 
qua  consideratur  duplex  coniugum  quando  vel  unum  revera 
initum  est  validum  sed  alterum  est  atientatum^  vel  si  quis 
uxorem  ducat  aut  viduam  ab  alio  corruptam  aut  etiam  solutam 
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sed  ab  alio  cognitam.  -  Denique  ob  similiiudinem  quamdam 
accessit  etiam,  ex  placiiis  DD.  bigamia  similiiudinaria^  quae 
considerat  unum  coniugium  non  camale  sed  spiriiiuile  initum 
ob  nuncupata  vota  solemnia  in  Religione  aut  ob  susceptos  s.  ordi- 
nes,  alief^m  vero  coniugium  carnale  aiieniatum  seu  nullum  ob 
solemne  votum  castitatis  antea  emissum.  -  Infra  videbimus  quibus 
limitibus,  ex  iure  positivo,  contineatur  bigamia  interpretativa  et 
an  similitudinarna  sit  propina  aut  impropria  irregularitas  (1). 

Sed  in  irregularitate  inierpretativa  et  simHiiudinaria  magis 
perpenderunt  Doctores,  ipsique  canones  defecium  aut  aHmen 
inconiineniiae  quam  defectum  sacramenti,  arg.  cap.  4  h.  t. 

Exinde  quia  interpretaiiva  bigamia  aliquando  non  habetur 
sine  delicto  et  similiiudinaria  absque  delicto  ne  concipitur  qui- 

(1)  In  sententia  PP.  Ecclesiae  orientalis  et  Hieronimi  patot  quanam 
ratione  isti  opinarentur,  per  baptismum  auferri  noiae-maculam  inolitam 
per  secunda^  nuptias  initas  ante  baptismum;  etenim  homo  moraliter  rena- 
scitur.  -  Hoc  magis  erat  consentaneum  doctrinae  Ecclesiae  orientalis  quae 
uti  magnopere  reprobandas  usque  condemnavit  secundas  et  tertias  nuptias, 
quasi  enatas  ex  fomite  peccati.  Cf.  c.  c.  i,  caus.  28,  q.  3;  9,  cat4S.  31, 
q.  i.  Minori  reprobatione  secundas  nuptiaa  prosecuta  est  Eccles.  latina, 
quare  defectum  bigamiae  reperilt  in  defectu  significationis  sacramentalis. 
Hanc  rationem  explicant  etiam  Leo  Magnus  Kpist.  12  ad  Episc,  Afric.  et 
Gregorius  Magnus  Epist.  54,  lih.  11,  et  postea  amplissime  evolvit  et  appli- 
cat  Innocentius  III  in  c.  c.  4,  et  5,  h.  t.  X.  (I.  35).  Hic  defeclus  sacra- 
menti  distingui  debet  ab  alio  quo  laborant  Clinici  et  Neophytu  Unde  in 
Ecclesia  latina  suspicio  incontinentiae  in  vere  bigamis  habetur  uti  ratio  se- 
cundaria  et  accessoria;  et  hanc  tangit  S.  Ambrosius  in  can..4.  dist.  26^ 
aiens:  €  Quomodo  potest  hortator  esse  viduidatis  qui  ipse  coniugia  flre' 
quentavit?  >.  Impedimentum  bigamiae  a  Divo  Paulo  evulgatum  pertinei 
ad  ius  humanum  positivum  non  secus  ac  extensiones  legis  ad  casus  non 
propriae  bigamiae,  constitutae  per  Pontifices  ut  praeceptum  Apostolicam 
magis  late  vigeret.  Sed  fuit  Glossa  ad  caput  2,  h.  t.  quae  studia  scbolasti- 
corum  obsequuta,  induxit  triplicem  distinctionem  bigamiae;  imo  scholastici 
et  pragmatici  usque  ad  septem  numerarunt  bigamiao  species.  Cf.  Formosini, 
Tract.  de  off.  et  sacris.  11.  Tit.  21,  ad  Rubric.  q.  2,:  Philipps.  /.  c.  §  51, 
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dem,  quaerunt  DD.  an  in  eiusmodi   casibus  irregularitas  qua- 
tenus  vigeat,  ex  defectu  aut  ex  delicto  provenire  dicenda  sit. 

295.  Ex  homicidio  et  mutilatione  Ecclesia  in  homines  divino 
servitio  vel  addicendos  vel  addictos  considerat  defectum  leni- 
tatis  Ratio  huius  defectus  in  eiusmodi  facinore  est  per  se  evi- 
dens ;  eiusque  gravitas  relate  ad  s.  ordines  non  est  minus  certa ; 
siquidem  Christus,  utpote  Rex  pacificus,  comparatur  Salomoni, 
arg.  c.  c.  2,  d.  1,  De  consecrat,  et  2,  caus,  1,  q-  7,  cuius 
manus,  a  bellicis  incoeptis  immunes,  meruerunt  Templum  Dei 
exstruere,  quod  Sanctus  rex  David,  bellator  invictus  de  Phili- 
staeis  triumphator,  aediflcare  expetiit  sed  non  obtinuit. 

Irregularitas  haec,  adeo  fuit  observata  antiquiore  disciplina, 
ut  istam  incurreret  etiam  qui  alium  occiderat  sercato  mode- 
ramine  inculpatae  tutelae;  sed  in  hoc  limitationem  induxit 
Clementina,  Si  furiosus, 

%  \,  De  Bigamia, 

Summarium.  —  296.  Quando  contrahatur  irregularitas  ex  bigamia  vera, 

—  297.  Quando  incurratur  bigamia  interpretatwa,  —  298.  In  quo 
consistat  fictio  iuris  cui  innititur  bigamia  interpretatwa,  —  299.  IVi- 
mus  casus  habetur  si  quis  ante  susceptos  s.  ordines  validum  iniit 
matrimonium ;  et  deinde  aliud  attentat  et  consummat  cum  virgine, 

—  300.  Hic  irregularitatis  casus  non  est  producendus  ad  alium  casum, 
quo  quis  dno  invalida  init  et  consummat  matrimonia.  —  301.  In  altero 
casu  unum  tantum  validum  initur  et  consummatione  pei^ficitur  coniu- 
gium  at  cum  muliere  vidua  aut  corrupta.  —  302.  De  irregularitate 
ex  bigamia  similitudinaria  quae  inter  improprias  amandanda  videtur. 

—  303.  An  irregularitas  ex  bigamia  sit  semper  ex  defectu  an  ali- 
quando  verius  ex  delicto  repetenda  sit.  —  304.  De  facultate  dispen- 
sandi  in  eadem. 

296.  Bigamia  (1)  vera  quae  est  ex  defeciu  in  significaiione 
sacramentali,  non  contrahitur  nisi  duplex  coniugium  fuerit  vali- 

(1)  Si   qnis  obiiciat  ob  secundas  nuptias  ante  baptismum  initas  non 
laedi  significationem  sacramenti  quia  illae  nuptiae  non  sunt  sacramenta> 
Sac.  Lega,  25 
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dum  et  consummatum,  sive  ante  sive  post  baptismum,  siquidem 
matrimonium  non  est  absolute  indissolubile  nisi  sit  consuni' 
matum.  Sola  enim  consummatio  explet  sacramentalem  signifi- 
cationem  unionis  Christi  cum  Ecclesia,  uti  explicat  Innocen- 
tius  III,  in  cap,  5,  h.  t.  Hinc  etiamsi  vir  constante  matrimonio, 
alias  roulieres  cognoscat  solutas  vel  copulatas,  tamen  bigamus 
ex  bigamia  vera  non  efficitur;  quamvis  ex  alio  capite,  veluti 
ex  infamia  facti,  irregularis  fieri  possit.  Quando  sit  locus  biga* 
miae  interpretativae  infra  dicemus.  Cf.  Suarez  XLIX,  1,  Pir- 
hing.  /i.  t.  n.  4;  Smalzg.  h.  t.  n.  2;  Bened.  XIV  De  Syn. 
XIII  21,  4. 

297.  Bigamia  interpretativa  habetur  cum  non  extat  reipsa 
secundum  coniugium  validum,  consummatum,  sed  vel  unum 
extat  validum  consummatum  et  alterum  dumtaxat  attentatum, 
vel  ne  unum  quidem  habitum  est  coniugium,  sed  ex  parte  istud 
attentantis  propier  affectum  intentionis  cum  opere  subsecuto, 
non  propier  defectum  sacramenti,  uti  loquitur  Innocentius  in 
cap.  4,  h.  t,  sequitur  irregularitas.  At  apprime  consideretur, 
hoc  operari  non  veritatem  sed  iuris  fictionem,  quocirca,  non 
solum  quia  versamur  in  odiosis,  sed  praecipue  quia  fictiones 

respoadet  S.  Augustinas  can.  P,  dist.  26.  €  Acutius  intelligunt  qui  nec 
eum  qui  catechumenus  ac  paganus  habuit  alteram  (uxorem)i  ordinandom 
censuerunty  quia  de  sacramento  agitur  non  de  peccato.  Nam  in  baptismo 
peccata  omnia  dimittuntur  et  qui  dixit  <  Si  nupserit  virgo  non  peccat » 
satis  declaravit,  nuptias  non  esse  peccatum.  Propter  sanctitatem  autem 
sacramenti  sicut  foemina  si  catechumena  vitiata  est,  non  potest  post  baptis- 
mum  inter  Dei  virgines  consecrari;  ita  non  absurde  visum  est,  higamum 
non  peccasse  sed  normam  sacramenti  ahisissb,  non  ad  vitae  meritami  sed 
ad  ordinationis  ecclesiasticae  signaculum  necessariam  >.  Porro  postqaam 
matrimonium  evectum  fuit  ad  dignitatem  sacramenti,  huius  nomux  seu 
materia  et  significatio  est  ipse  contractus  naturalis,  qui  aeque  perficitar 
ab  homine  ethnico  et  a  christiano,  quamvis  apod  ethnicos  hic  contractus 
non  pertingat  ad  rationem  sacramenti,  non  ex  defecta  materiae  sed  ex 
defectu  baptismi. 
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iuris  strictissimae  interpretationis  sunt,  non  possumus  haurire 
casus  bigamiae  interpretativae  nisi  a  textu  expresso  iuris,  non 
a  placitis  theologorum  vel  canonistarum,  etsi  primae  notae.  Nam, 
iuxta  Tulgatum  axioma,  fictio  legis  nan  habet  locum  nisi  in 
casibus  a  iure  ea^pressis,  ut  probat  Fagnanus  in  cap.  In  prae- 
sentia  n.  83  -  De  prob, 

298.  Ex  fictione  iuris  bigamia  inierpretativa  enascitur  in 
duplici  casu:  1)  quando  habetur  unum  coniugtum  verunij  -  atten- 
tatum  alterum,  2)  quando  unum  ex  parte  viri  habetur  coniu- 
gium^  saltem  aitentaium,  cum  muliere  vidua  non  virgine,  aut 
cum  corrupta,  quamvis  non  vidua. 

299.  Primus  casus  bigamiae  est,  arg.  c.  c.  5,  4,  De  big.y  cum 
quis,  vivente  vel  defuncta  uxore,  rite  suscipit  ordines  sacros  (1) 
€t  deinde  cum  alia  muliere  attentat  et  consummat  matrimonium ; 
«t  decernit  Pontifex,  cii.  cap.  4,  «  ...  cum  huiusmodi  clericis 
qui  quantum  in  ipsis  fuit  secundas  mulieres  sibi  matrimonia- 
liter  coniunxerunt,  tamquam  cum  bigamis  non  liceat  dispensare 
(nempe  ab  Ordinariis),  licet  in  veritate  bigami  non  existant,  non 
propter  sacramenti  defectum  sed  propter  affectum  intentionis 
cum  opere  subsecuto  ».  (^uamobrem  fictio  iuris  innititur  affectui 
intentioni,  unde  nonnulli  Doctores,  inter  quos  D'AnnibaIe  L  c, 
418,  not  13,  autumant,  irregularitatem  non  contrahi,  si  clericus 
vel  siMULATE,  vel  BONA  FiDE  secuudum  ineat  matrimonium; 
deesset  enim  ille  animi  affectus  de  quo  decernit  Pontifex. 
Verum  contradicit  Suarez  l.  c.  2,  lO^  quia  affectus  inientionis 
non  mensuratur  a  veritate  et  legitimitate  coniugii,  sed  a  facto , 
nempe  ab  opere  s^bsecuto,  nempe  contrahendi  exterius  unio- 
nem  maritalem.  Verior  videtur  haec  opinio,  quoad  coniugia 
bona  fide  inita;  quoad  alia  simulaie  contracta  magis  placet  sen- 


(1)  Hanc  bigamiam  D' Annibale  appellat  similitudinanam,  quisL  pr&eter 
<;oniugiam  camale  habetur  alterum  spirituale^  quod  pro  effectu  assimilatur 

a 

primo.  -  At  de  interpretativa  ante  baptismum  nihil  cavet  ius. 
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tentia  D'Aimibale  (1).  Cf.  Gasparri  n.  308.  -  Sed  pro  praxi 

irregularitas  tunc  non  viget,  quia  Tersamur  in  duino  htris. 

300.  Praeterea  Cardinali  D'Annibale,  iure  merito  videntur 
errare  Doctores,  qui  irregularitatem  hoc  capite  constitutam  pro- 
ducunt  ad  casum  duplicis  matrimonii  irriti  quocumque  ex  impe- 
dimento:  ad  rem  haec  tradit  D'Annibale  (I,  418).  <  Hac  ratione 
moti,  nostri  (nempe  theologi)  ac  canonistae,  pene  omnes,  irre- 
gularitatem  ad  eum  producunt  qui  duo  successiva  matrimonia 
irrita  ex  quocumque  impedimento  (atque  ideo  etsi  clerici  sini 
in  miaoribus  constituti  vel  laici)  contraxit;  nempe,  aiunt,  non 
ex  iure  sed  ex  ratione  expressa  in  iure:  ab  hac  sententiay  etsi 
recepta  contra  omnes  regulas  iuris,  recedere  omnino  non  ausim; 
sed  liceat  dubiam  dicere  irregularitatem  huiusmodi,  ut  saltem 
ab  Ordinario  dispensari  possit ».  Cui  praeclarissimi  Auctoris 
sententiae  omnino  adhaerendum  est,  saltem  quoad  conclusionem^ 
nimirum  dubiam  esse  huiusmodi  iri^egularitatem. 

Item  non  satis  expressa  est  irregularitas  in  casu  quo  cle- 
ricus  in  minoribus  constitutus,  vel  laicus  secundum  ineat  coniu- 
gium  cum  virgine  sed  invalidum;  quia  non  est  invalidum  ob 
impedimentum  ordinis  sacri,  de  quo  casu  tantum  agit  et  de- 
cernit  citatura  caput.  -  Cf.  Gasparri  S84. 

301.  Ex  altero  capite  enascitur  bigamia  inteiTpretativa^ 
quando  nempe  vir  init  coniugium  aut  validum  aut  dumtaxat 
atientatum,  atque  init  cum  muliere  ab  alio  corrupta. 

1)  Sub  hac  specie  primus  casus  bigamiae  interpretativae 

(1)  Qaia  in  coniugio  simulato  non  habetur  nec  affectus  intentionis^ 
nec  opus  subsecutum.  Sed  certe  in  foro  externo  non  praesumitur  simulatio,. 
ned  debet  probari.  Quum  vero  constat  de  simulaiione,  iam  excluditur  illud 
factum  (ausum)  ab  Ecclesia  condemnatum  in  matrimoniis  quae  contra  ins 
fiunt  Proinde  mairimonium  civile  quod  vocant,  constituit  hoc  factum,  seii 
ausum  sufficiens  ad  incurrendam  irregularitatem.  Sed  requiritur,  in  hac 
specie,  primam  matrimonium  fuisse  validum,  quamvis  nonnulli  DD.  contra- 
rium  opinentur;  in  summa,  versamur  in  dt^bio.  -  Gasparri  283. 
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est  si  Tir  contrahat  validum  matrimonium,  et  consummatione 
perflciat  cum  vidua  a  suo  viro  iam  cognita,  vel  cum  muliere 
ab  alio  corrupta,  ut  patet  eoo  c.  c.  3  et  5,  h,  t.  -^  Quare  ob  sen- 
sum  contrarium  deducitur,  ex  verbis  cap.  5y  non  contrahi  irre- 
gularitatem  per  matrimonium  consummatum  cum  vidua  virgine, 
vel  cum  uxore  a  viro  eodem  iam  antea  cognita:  verba  haec 
sunt  <  Unde  is,  qui  mulierem  ab  alio  ductam  sed  minime  cogni- 
tam  duxit  uxorem;  quia  nec  illa  nec  ipse  carnem  suam  divisit 
in  plures:  propter  hoc  impediri  non  debet  quin  possit  ad  sacer- 
dotium  promoveri  >.  Sed  quaeri  potest,  curnam  attendatur  for- 
nicatio  vel  corruptio  ex  parte  uocoris,  dum  ex  parte  viri  neque 
status  viduitatis  nocet  neque  fornicatio?  Subtilem  rationem 
reddit  D.  Thomas  (1),  sed  aeque  efficax  est  ratio  vulgaris  et 
communis  proposita  a  Suarez  L  c.  sect  3,  n.  9,  nempe  forni- 
cationem  et  legitimum  carnale  commercium  in  viro  non  eam 
inducere  inhonestatem,  quam  necessario  secumferunt  in  muliere. 
2)  Item,  secundo,  cautum  est,  irregularitatem  bigamiae 
interpret  contrahi  ab  eo  qui  nullum  init  matrimonium  ob  impe- 
dimentum  ligaminis ;  quia  ille  irregularis  ex  cap.  i,  A.  /.  decla- 
ratur  qui  ducere  et  cognoscere  audet  mulierem  iam  a  suo  legi- 
iimo  viro  adhuc  vivente  cognitam:  dicitur  enim  in  hoc  cap. 
<  Ut  bigami  poenitentes  et  repudiatarum  mariti  ad  sacerdotium 
non  ascendant  >.  Repudiatarum  mariti  sunt  illi  qui  attentant 
matrimonium  cum  uxoribus  repudiatis  per  divortium  semiple- 
num,  sive  non  iuridice  concessum  veluti  ab  auctoritate  laicali,  vi 
divortii  civilis;  sive  iuridice  concessum,  ab  auctoritate  scilicet 
«ccles.;  quacumque  ex  parte  haec  repudiatio  proveniat,  a  viro 

(1)  S.  Doctor  in  /V,  Dist.  27,  quaest.  3,  art.  i,  hanc  reddit  rationem, 
nimiraiu  causam  irregularitatis  pensandam  esse  in  viro,  noa  in  muliere 
quippe  incapaci  irregularitatis;  vir  autem  fornicarius,  in  perficiendo  sa- 
cramento  matrimonii,  quasi  huius  minister,  imperfectionem  invenit  non 
in  seipso  sed  in  muliere  corrupta,  quae  relate  ad  illum  est  materia  sacra- 
menti. 
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nempe  vel  ab  uxore.  Cf.  Gasparri  l.  c,  n.  388.  Quaerunt  DD.  an 
irregularitati  sit  locus  si  mat.  est  nuUum  non  ex  impedimento 
ligaminis.  -  Deest  textus  expressus  et  DD.  non  conveniunt;  ergo 
irregularitas  est  dubia. 

3)  Demum  species  irregularitatis  interprelativae  est,  si 
vir  ad  suam  uxorem  accedat,  postquam  haec  in  adulterium 
lapsa  sit.  Huiusmodi  irregularitas,  quippe  ex  defectu  e&t,  con* 
trahitur  a  viro  quoque  patrati  adulterii  inscio,  aut  si  mulier  vi 
coacta  ab  alio  cognita  fuit.  -  Quum  vero  etiara  vir  adulterium 
patravit,  cum  debiium  reddere  teneaiur^  ob  compensatam  iniu- 
riam,  irregularitas  cessat,  uti  exponunt  Smalz.  i,  h.  U  n.  7,  et 
De  Angelis  /,  h.  t.  n.  8.  -  At  ex  c.  c.  il  et  12,  dist.  34,  -  in 
foro  extemo  videretur  sufficere  uxoris  adulterium  evidenter 
probatum  ad  declarandam  incursam  ex  parte  viri  irregula- 
ritatem;  ait  enim  can.  11  cit.  <  Si  cuius  uxorem  adulterium 
commississe  cum  essei  laicus  evidenter  fuerit  comprobatum» 
hic  ad  ministerium  ecclesiasticum  admitti  non  potest  ».  At 
haec  est  simplex  praesumptio  iuris ;  nam  si  in  probatis  existat 
virum  cum  uxore  usum  non  fuisse  coniugali  commercio,  sane 
cessat  irregularitas ;  at  probata,  per  simplicem  quoque  praesum* 
ptionem,  conversatione  coniugali,  equidem  copula  praesumitur. 

4)  Item  irregularitatem  ex  bigamia  interpretativa  incur- 
rit  clericus  qui  nulluro,  ob  maiorem  ordinero,  attentat  matri-- 
monium  cum  vidua.  Decernit  enim  Innocentius  III  in  cit.  cap. 
lUt.  h.  t.  de  hoc  clerico  «  contra  docirinam  Apostolicam  tam- 
quam  cum  marito  viduae  dispensare  non  licet,  non  propter 
sacramenii  defectum,  sed  propter  affectum  intentionis  cum 
opere  subsecuio^,  Et  haec  est  propria  irregularitas,  quae  prohibet 
ab  ordinibus  suscipiendis  et  a  ministrandis  susceptis. 

Ex  casibus  autem  legitimis  bigamiae  inierpreiativae  patet 
hanc,  ficiione  iuris,  inniti  in '  matrimonio  camaliy  quod  vi 
eiusdem  ficiionis  duplicatur  aut  multiplicatur,  sicuti  considerat 
S.  Bonaventura  in  IV  Sent.  Dist.  25,  a.  2,  q.  3. 
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,302.  Denique  recensetur  etiam  bigamia  similitudinaria;  sed 
haec,  uti  probabimus,  est  impropria  irregularitas.  -  Hanc  ita 
appellaut  DD.  quae  oriretur  ex  attentato  matrimonio  cum  vir- 
gine  a  clerico  in  sacris  ordinibus  constituto,  vel  solemniter  in 
Religione  professo,  quasi  concurrente  duplici  matrimonio,  spi- 
rituali  nempe  vero  et  camali  aUenlato  et  consummato.  Desum- 
pta  fuit  a  nonnullis  ex  c.  c.  12  «  Qui  clerici  vel  voventes,  X 
(IV,  6)  et  4.  De  clericis  coniugatis  »  X  (III,  3)  nec  non  a 
canonibvLS  24,  e  Concil.  Ancyrano  (a.  314),  et  32  e  Concil. 
Aurelianensi  (a.  511)  caus,  S7,  q.  1.  At  non  bene,  quia  citata 
capita  loquuntur  de  poena  suspensionis  et  excommunicationis, 
quae  excommunicatio  hodie  etiam  continetur  in  Const»  Apost. 
Sedis,  aut  de  quacumque  alia  canonica  poenitentia.  Canones  vero 
citati  editi  sunt  a  Conciliis  particularibus,  et  non  inducunt  irre- 
gularitatem,  donec  aperte  probetur  communibus  moribus  fuisse 
receptam,  quod  forsan  probari  posset  de  Concilio  Aureliensi,  sed 
res  non  est  satis  expressa  et  certa  ad  inducendam  irregulari- 
tatem.  Praeterea  citatus  canon.  ex  Conc.  Ancyrano  est  dubius  in 
sua  lectione,  legitur  enim:  «  Quotquot  virginitatem  pollicitam 
praevaricaiae  sunt  (at  alii  codices  legunt  «  praevaricati  >)  pro- 
fessione  contempta,  inter  bigamos,  idest  qui  ad  secundas  nuptias 
transierunt,  haberi  debebunt  >.  Ergo  non  est  textus  adeo  expres- 
sus,  ut  irregularitatem  propriam  inducere  possit.  Ipse  Suarez 
(XLIX,  4,  6),  fatetur,  probabilem  esse  opinionem,  quam  nos 
tuemur,  quamvis  ipse  aliam  teneat. 

303.  Doctores  non  conveniunt  an  irregularitas  ex  bigamia 
ducenda  sit  eco  defectu  semper,  an  etiam  aliquando  eo)  delicto. 
-  Suarez,  l.  c.  i,  et  S.  Alphonsus  (VII,  4),  L.  5  opinantur  sem- 
per  esse  ex  defectu,  nempe  in  significatione  sacramentali.  Nos 
sequimur  Thesaurum  P.  II,  v.  Apostasia,  c.  4,  n.  4,  et  D'An- 
nibale  I,  418,  not.  11,  qui  tenent  bigamiam  similitudinariam, 
quatenus  irregularitatem  pariat,  esse  ex  delicto;  interpretati- 
vam  vere  ex  delicto  esse  quotiescumque  causa  proxima  irre- 
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gularitatis,  est  crimen,  iuxta  principium  iam  explicatum  sqpra. 
n.  291  (1). 

304.  Hisce  explicatis  patet:  1)  a  similiiudinaria  bigamia, 
utpote  impropria  irregularitate,  dispensare  posse  Episcopum, 
legitima  imposita  poenitentia; 

2)  ab  interprelativa,  si  est  ex  defectu  tantum,  Roma- 
num  Pontiflcem; 

3)  quando  ex  delicio  provenit,  vel  saltem  dubitatur  an 
ex  delicto  sit  sive  ex  defectu,  iuxta  Doctorum  expositas  senten- 
tias,  siquidem  factum  est  occultumt  dispensat  etiam  Episcopus; 

4)  a  bigamia  vera  dispensat  tantum  Romanus  Pontifex; 

5)  Nec  vera  bigamia  deleri  potest  per  baptismum,  quia 
in  baptismo  peccata  remittuntur,  non  acceptarum  uxorum 
numerus  aboletur,  prouti  cavet  Innocentius  I  in  can.  i3y 
dist.  34.  -  Verum  ex  bigamia  interpretativa  ante  baptismum 
inita,  nullibi  cautum  est  post  baptismum  enasci  irregularitatem. 


§  2. 

De  irregulariiate  ex  homicidio 
et  mutUatione  proveniente. 

Huc  referat.  tit.  50,  X,  lib.  III;  ia  6,  tit.  24,  lib.  III;  et  tit.  10,  12,  X,  V; 

in  d,  tit.  4,  V;  in  Clem.  tit.  4,  V. 

Snmmarinm.  —  305.  Titulos  Decretalium  commeQtamur  sub  aspectu  irre- 
gularitatis  sive  ex  delicto  sive  ex  defectu  provenientis.  —  306.  Quid 
occiderey  quid  mutilare  in  subiecta  materia  significare  iatelligantur. 
—  307.  Seu  irregularitas  sive  ex  defectu  sive  ex  delicto  non  con- 
trahitur  nisi  effectu  sequuto.  -^  308.  Irregularitas  expresse  decreta 
in  occidentes  non  produceada  est  ad  mutilantes;  sed,  vice  versa,  si 

■ 

(I)  Sed  nonnulli  DD.  hanc  bigamiam  vocant  similitudinariam.  -  Certe 
ex  bigamia  interpretativa  in  clericos  minores  lata  est  poena  privationis 
priv,  fori  et  hahitus  clericalis,  arg.  cap.  unic.  4,  h.  t.  in  6. 
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iu  mutilantes  constituta  est  irregularitas,  intelligitur  etiam  lata  in 
occidentes.  ^  309.  Irregularitas  ex  delicto  oritur  ob  factum  pirivatum 
plene  voluntarium  homicidii  aut  mutilationis.  Secus  ex  huiusmodi 
facio  sequitur  lenitatis  irregularitas  ex  defectu  lenitatis.  —  310.  Istud 
factum  est  voluntarium  aut  casuale  aut  necessarium,  Publicum  est 
aut  privatum.  —  311.  Ex  facto  homicidii  culposo  indirecte  voluntario 
incurritur  irregularitas  ex  quasi^delicio.  Ad  hoc  non  sufpcit  mutilatio, 
quia  nullibi  iubetur.  —  312.  Exlnde  excluditur  opinio  DD.  qui  autu- 
mant  in  istis  casibus  incurri  irregularitatem  ex  delicto  viohtae  legis 
eccles.  —  313.  Ex  homicidio  aut  mutilatione  ad  legitimam  defen- 
sionem  patratis,  seu  oh  necessitatem,  irregularitas  non  incurritur.  Sed 
in  dubio  an  quis  servaverit  limites  inculpatae  tutelae,  irregularritas 
declaratur  incursa.  —  314.  De  eo  qui  seipsum  mutilat.  —  315.  Qui- 
nam  conrei  homicidii  aut  mutilationis  contrahant  irregularitatem.  -— 

316.  Quando  mandans  et  quanam  ratione  contrahat  irregularitatem  si 
mandatarius  occidit  aut  mutiUtvit  praetergressus  limites  mandati.  ~ 

317.  An  socii  criminis  omnes  contrahant  irregulantatem.  Quid  iuris 
si  quis  in  rixa  alium  mutilet  aut  occidat.  —  318.  Clericus  in  sacris 
constitutus  dubitans  an  ipse  occiderit,  debet  abstinere  ab  exercitio 
sacrorum  ordinum.  —  319.  Quando  et  quanam  ratione  irregulari- 
tatem  incurrant  clerici  vel  monachi  chirurgiam  exercentes. 

305.  In  Decretalibus  Greg.  IX  de  poenis  in  homicidas  con- 
stitutis,  agitur  in  titulo  10,  €  De  iis  qui  filios  occidunt  >  lib.  V, 
et  tit.  12,  €  De  homicidio  voluntario  et  camali  >  lib.  V,  et 
tit.  50,  «  Ne  clerici  vel  monachi  saeculariJms  negotiis  se  immi- 
sceant  »  lib.  III.  Huiusmodi  titulos  commentamur  non  qua- 
tenus  agunt  de  homicidio  in  genere  sub  aspectu  poenali,  sed 
prouti  in  specie  irregularitatem  ab  homicidio  aut  mutilatione 
provenientem  constituunt.  lamvero  irregularitas,  cum  sit  suapte 
natura  maculae-nota  et  quctsi  inhdbilitas,  attenditur,  in  facto 
homicidii  aut  mutilationis,  defectus  lenitatis  necessariae  in  Sacer- 
dote  Regis  Paciflci. 

Sed  hoc  non  impedit  quominus  haec  irregularitas  aliquando 
proveniat  ex  sitnplici  defectu;  aliquando  ex  delicto.  Defectus 
enim  lenitatis  habetur  quasi  causa  generica,  7*emota ;  proanma 
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vero  effxdens  est  ipsum  homicidium ;  quod  si  est  licitum,  irre- 
gularitatem  parit  ex  simplici  defectu  lenitalis;  si  est  illicitum 
seu  culposum ,  irregularitatem .  causat  ob  culpabilem  lenitatis 
defectum,  nempe  eoo  delicto.  Haec  est  species  inflma  irregula- 
ritatis. 

At  maxime  interest  revocare  indolem  et  intentionem  iuris 
communis,  quod  in  homine  sacris  ordinibus  adscribendo,  aut  iam 
adscripto,  adeo  detestatur  factum  homicidii  aut  mutilationis,  ut 
constituerit,  semper  irregularitatem  oriri  in  eo,  qui  homicidium 
aut  mutilationem  patravit.  Verum  irregularitas  oritur  ex  sim- 
plici  facto  ratione  defectus  lenitalis,  si  nuUimode,  ex  delicto  aut 
quasi  -  delicto  provenire  dicendum  sit  ipsum  factum  homicidii 
aut  mutilationis.  Inde  regula  eruitur  practica  magni  ponderis, 
uti  notat  Van-Espen.  P.  II,  tit.  10  cap.  7  n.  13. 

306.  Quia  non  solum  occidere  sed  etiam  mutUare  spe- 
cialem  praesefert  feritatem,  hinc  ad  incurrendam  irregulari- 
tatem,  sufBcit  ipsa  mutilatio:  arg.  Clem.  un.  t.  h,  et  capp.  4. 
et  5.  €  Ne  clerici  vel  monacfu  ».  Homicidium  habetur,  cum 
homo  vitam  amittit  opera  alterius  hominis.  Inde  abortus  foetus 
animati  (1)  homicidium  est. 

Mutilare  importat  membrum  abscindere;  nempe  aliquam 
corporis  partem,  proprium  et  distinctum  actum  habentem  a  cor- 
pore  separare. 

307.  At  homicidium  et  mutilatio,  ex  subiecta  mat^ria,  nimi- 
rum  quia  in  re  aut  poenali  aut  saltem  prohibitiva  versamur, 
irregularitatem  parere  intelliguntur  effeciu  sequuio  et  stricte. 
Unde  morbum  vel  vulnus,  etsi  grave,  causare,  dummodo,  ex  illo 
non  sequatur  mors,  non  est  occidere;  et  deformare,  imo  red- 

(1)  Sane  ad  iacurrendani  irregularitatem  requiritur  ut  foetus  electus 
moriatur;  et  hinc  quod  fuerit  ammatus;  arg,  cap,  20,  h.  U  Quare  non  pote&t 
extendi  ad  hui^c  caBum,  ius  novissimum  inductum  a  Const.  Ap,  Sed,^  vi 
cuius  incurritur  excommunicatio  ob  procuratum  abortum,  nulla  habita 
ratione  au  foetus  fuerit  animattis  vel  inanimatus. 
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dere  inutile  aliquod  corporis  membrum  non  est  mutilare;  neque 
probabilius  membrum  iam  aridum  et  inutile  abscindere,  est 
mutilare,  nisi  ipse  idem  qui  antea  reddidit  inutile,  postea  mutilet; 
quia  hic  revera  dicendus  est  mutilasse,  sensu  legis;  uti  probat 
D'AnnibaIe,  /,  481,  not  8, 

308.  Quamobrem  irregularitas  quae  expresse  constituta  est 
in  occidentes,  non  producenda  est  in  mutilantes;  quamvis,  ex 
adverso,  occidentes  teneat  irregularitas  in  mutilantes  decreta; 
quia  minus  continetur  in  maiori  seu  pars  in  toto;  iuxta  regulam 
iuris  80  in  6.  €  In  toto  partem  non  est  dubium  contineri  » 
Cf.  D'AnnibaIe  (I,  421)  (1). 

309.  In  mutilatione  et  homicidio  generice  consideratur 
defectus  lenitatis;  unde  duae  species  oriuntur  irregularitatis, 
altera  ex  simplici  defectu,  altera  ex  delicto  ratione  huiusmodi 
defectus  quem  secumfert. 

310.  Istud  factum,  nempe  homicidium  aut  mutilatio,  esse 
potest ; 

1)  voluntarium,  scilicet  cum  gravi  culpaseu  dolo; 

2)  casiuxlet  sensu  iuris,  seu  absque  dolo,  sed  non  absque 
ea  culpa  quae  constituit  quasi  -  delictum; 

3)  necessarium,  absque  uUa  iraputatione  morali  et  iuridica. 

4)  Voluntarium  subdividitur  in  publicum,  id  est  publica 
auctoritate    admissum,   in  privatum,  nempe   arbitrio   privati 


(1)  D*Annibal6  I,  421,  haec  principia  commentatur.  Posita  nempe 
membri  notione  in  not.  5  -  ait  membra  dici  «  velut  manus,  pes,  ocuIub, 
lingua,  mamilla  mulieris,  uterque  testiculns  viri.  Noa  item  quae  subsidia- 
riam  tantum  operam  praestant,  ut  aures,  digitus,  nares.  >  At  contra  opi- 
natur  Suarez  XLIV,  2,  6  qui  putat  nasum  quoque,  aures,  unum  digitum 
esse  membra,  quia  ei  auferantur,  corpus  dicitur  mutilatum.  In  summa, 
regula  est,  quia  versamur  in  odiosis,  irregularitatem  non  incurri  si  pars 
membri  tantnmmodo  abscissa  est.  Membrum  vero  assuminus  stricte,  prouti 
explicai  D^Annibale,  quamvis  aestimemus  magis  conformem  iuris  inten- 
tioni  senteniiam  Suaresii. 
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homiiiis  comniissiim ;  et  publicum  eTenire  potest  rel  m  beUo 
rel  m  iudicio  sanguims.  -  Ex  facto  coluniario  prir^Uo  irre- 
gularitas  inde  proTeaieiis  est  ex  ddicto;  ex  fiuno  pMico  ali- 
qoando  ex  deliclo,  aliqoando  ex  defeda  oritar  irreguiaritas. 
Siqnidem  adest  defectus  leniiaiis,  non  delictwn  in  homine  qni 
occidit  aat  mutilat  ex  legitimo  iossn  pubUcae  aQcioritatis. 

311.  Exordiamur  ab  homicidio  et  mntilatione  facto  pricaio 
patratis.  Proinde  loqoimur  de  irr^ularitate  ex  deiicto.  qnae 
incurri  non  potest,  nisi  adsit  doluSy  unde  constituuntnr  delicia, 
Tel  culpa,  qua  constant  quasi  -  ddicta:  cf.  supra  197  seq. 

Ke  sane  Tera  quia  attenditur  animi  saecitia,  seu  animos 
paratus  occisioni  aut  mutilationi  perpetrandae: 

1)  non  incurritur  irregnlaritas  ex  iacto  casuali  non  cut- 
poso;  diunmodo  casuSy  seu  Tis  maior  attingat  seu  afficiat  inien- 
tionem  agentis,  non  operis  effeclum.  Siquidem  animi  feritas  iam 
sufficienter  manifestatur  in  concepto  proposito  occidendi  ant 
mutilandi,  quamTis  postea  occisio  Tel  mutilatio  cadat  in  obiectnm 
non  Tolitum.  Scilicet  sl  quis  Caium  occidere  Tolens,  Sempro- 
nium  occidit,  casu  hunc  occidit;  sed  quia  hominem  occidere 
Tolebat,  irregularitatem  incurrit. 

2)  Si  casu,  praeter  Toluntatem,  homicidium  sequatur 
casuale,  incurritur  irregularitas,  si  hoc  secutum  sit  ab  opere 
cui  incumbebat  agens  non  usus  necessaria  diligentia,  quam  si 
interposuisset ,  facile  praeTideri  poterat  toI  timeri  effectus 
dein  secutus,  ideo  non  praoTisus  ex  culpa  graTi  seu  ex  gravi 
omissione  debitae  diligentiae.  Hac  de  causa  ob  nonnullas  actio- 
nes  de  se  licitas,  sed  periculo  obnoxias,  aut  aliquantisper  a  digni- 
tate  ordinis  clericalis  alienas,  Teluti  propter  nonnullos  ludos, 
decernitur  irregularitas;  ita  ex  c.  c.  p.  7,  et  8, 12  et  13,  h-  /. 
Intentionem  autem  iuris  Tidetur  exprimere  adamussim  summa' 
rium  ad  capuL  8  cit.  ita  conceptum:  Homicidium  casiude 
imputalur  ei  qui  dabat  operam  rei  illicitae  Tel  licitak, 
secundum  alium  intellectum^  si  non  adhibuit  omnem  dili- 
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gentiam  quam  debuit  (1).  Idem  iubet  Conc.  Trirf.  in  sess.  14, 
c.  7  de  ref.  cuius  textum  iam  explicavimus  n.  198;  -  siquidem 
decernit:  «  Si  vero  homicidium  non  ex  proposito  sed  casu... 
fuisse  consummatum  narretur  quam  db  causam  etiam  ad 
sacrorum  ordinum  et  attaris  ministerium  iure  quodammodo 
dispensatio  debeatur  ».  Unde  ca,sv^  in  subiecta  materia  est 
oppositus  proposiio  delinquendi,  sed  non  excludit  irregulari- 
tatem  provenientem  ex  quasi  delicto;  nam,  causa  cognita 
declarandum  est,  esse  locum  dispensationi,  si  casus  revera 
excludat  omnem  culpam  exteme  gravem  et  etiam  theologicam; 
secus  si  ex  gravitate  culpae  extemae  praesumi  debet  culpa 
theologiea, 

Proinde  id  quod  docet  Gasparri  n.  444,  aiens:  <  Tandem 
si  quis  nullam  reipsa  commisit  negligentiam  e.  g.  quia  de  peri- 
culo  mortis  aut  mutilationis  ne  cogitavit  quidem,  sed  in  foro 
externo  apparet  fuisse  negligentem,  irregularitas  erit  pro  foro 
exiemo,  non  autem  pro  intemo  »,  non  videtur  undequaque 
verum.  Etenim  quando  culpa  est  exieme  gravis  quae  praesumere 

(1)  luvat  referre  huius  capilis  textum  <  Dnm  diaconus  praesentium 
lator  et  quidam  alii  clerici  a  vineis  Ecclesiae  opere  consummato  redirent, 
leviandi  laboris  gratia  quemdam  ludum  imitati  sunt  viatorum,  projicientes 
baculos  suos  in  longum ;  studebant  enim  iacere  in  directum,  et  alter  alte» 
rius  fustem  ferire.  Cuius  ludi,  sicut  asserunt,  solet  esse  conditio,  ut,  qui 
alterius  baculum  percuteret,  quasi  victor,  pro  equo  alio,  cuius  baculus  per- 
CU88US  est,  uteretur;  sed  praefati  clerici,  equitandi  licentia  non  utentes, 
sola  erant  iactione  contenti,  ut,  dum  alacrius  ad  baculos  suos  conciirrerent, 
laborem  itineris  non  sentirent.  Quidam  autem  laicus,  sicut  praedictus  dia^ 
conus  asserit,  dum  baculum  eiusdem  diaconi  percussisset,  incautus  in  eum 
equitaturns  insiiiit,  et  sic  a  falce  illius  diaconi  qua  erant  accinctus,  mor- 
tale  vulnus  accepit,  de  quo  post  dies  octo  expiravit.  >  De  hac  facti  specie 
haec  decernit  Alexander  III  <  Ideoque  mandamus,  quatenus  eumdem  dia* 
conum  sine  licentia  Romani  Pontificis  ad  supeHorem  gradum  non  ascen^ 
dere,  vel  in  Diaconatus  ofpcio  nullo  unquam  tempore  ministrare  permittaSf 
sed  eum  dispensative  ministrare  in  subdiaconatus  ofpcio  patiaris,  > 
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facit  de  culpa  iheologica,  etiam  pro  f.  int.  iacurritur  irregola- 
ritas  quippe  haec  cum  primis  spectat  ad  forum  exiemum. 

312.  Quamobrem  in  istis  casibus,  quia  maxime  atteaditor 
culpa  exteme  gravis,  seu  omissio  debitae  diligentiae  relate  ad 
factum  secuti  homicidii,  tunc  non  videtur  praecipue  atten- 
dendum  an  quis  operam  dederit  rei  licitae  rel  illicitae,  sed 
potius  an  exinde  sequi  posset  effectus  occisionis,  qui  praevideri 
poterat  et  debebat.  Quare  non  placet  criterium  a  cl.  Gasparri 
n.  445  propositum,  nempe  dando  operam  rei  illicitae,  secuta 
occisione,  irregularitatem;  ut  plurimum,  provenire  nofi  ex 
defectu  lenitatis  aut  ex  delicto  homicicUi  sed  ex  delicto  ti(h 
latae  legis.  -  Verum  quum  aliqua  res  clericis  prohibetor. 
utputa  venatio  clamorosa,  non  quia  productiva  mortis,  sed 
quia  remota  a  decore  ordinis  clericalis,  non  patet  quomoio 
violatio  huius  legis  sit  causa  proaAmu  efjxdens  irregularitatis 
provenientis  ex  facto  homicidii,  et  inde  causa  remota  sit  defe- 
ctus  lenitatis. 

Idem  cl.  Auctor  opinatur,  istam  regulam  necessario  invo- 
candam  esse  in  explicanda  irregularitate,  quam  omnes  admittunt 
incurrere  clericos  et  monachos  artem  chirurgicam  exercentes. 
adurendo  et  incidendo,  si  infirmus  incisus  aut  adustus  postea 
moriatur,  quamvis  ipsi  aliunde  fuerint  in  arte  periti  et  debitaiD 
exercuerint  diligentiam,  arg.  cap.  19  h.  t.  Nam,  ait  iste  Doctnr. 
irregularitati  certe  non  est  locus,  si  clericus  vei  monachus,  rel 
necessitate  adactus,  vei  induito  Apostolico  fretus,  artem  cfaLirurft- 
cam  ita  fecerit;  adeo  ut  ratio  irregularitatis  videatur  repete&ds 
ex  violatione  legis. 

Attamen  haec  consequentia  nobis  non  videtur  necessana. 
quia  irregularitas  inita  ol)  facium  homicidii  non  potest  repet. 
ex  violata  prohibitione  cuiusdam  artis  per  se  non  productirai* 
mortis,  imo  consulentis  bono  valetudinis  et  integritati  memb 
rum ;  sed  inunediate  repetenda  est  ex  facto  homicidii,  quod,  i 
secutum,  ingerit  in  populo  suspicionem  istud  derivatum  e^  ei 


rsi- 
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culpa  imperiti  clerici  aut  monachi  aut  non  satis  diligentis; 
quippe  in  genere  huiusmodi  ars  clericis  est  interdicta,  et  iuxta 
Regulam  37,  /f.  De  reg.  iur.  €  culpa  est  immiscere  se  rei  ad 
se  non  pertinpnH  >.  Ex  hac  autem  culpa  enascitur  irregularitas 
ex  qrjuxsi-delicto.  -  Gessat  vero  quaecumque  culpa  si  necessitas 
urgeat  aut  vigeat  indultum  Apost.;  tunc  enim  huiusmodi  res 
non  amplius  est  clericis  impertinens.  Ita  etiam  explicandam 
censemus  responsionem  redditam  a  S.  C.  Conc.  in  Terracinen. 
19  aprU.  1766.  Agebatur  de  clerico  qui  munus  gerebat  prae- 
toris,  clericis  prohibitum ;  arg.  c.  c.  15  De  viia  et  honesi.  cleric. 
et  5  Ne  cleric.  vel  monach.  -  Accidit  huic  clerico  ut  huius 
satellites,  eius  iussa  exequentes,  comprehenderet  et  in  custodia 
iniicerent  quosdam  homines  noctu  pervagantes  in  oppido;  sed 
dum  vinculis  isti  constringebantur,  unus,  in  tumultu,  occubuit; 
inde  quaesitum  fuit  <  I.  An  consiei  de  irregularitaie.  II.  An 
sit  loctis  dispensationi ;  S.  C.  Concil.  rescripsit  >.  Ad  1""^  Afftr- 
^maiivey  ad  2""*  Afprmaiive.  -  Porro  in  cit.  cap.  19,  h.  t.  haec 
redditur  ratio  cur  monachus  chirurgiam  agens  aliunde  peritus 
et  diligens,  factus  fuerit  irregularis  quia  mempe  « ipse  mona- 
chus  mulium  deliquerii  officium  alienum  usurpandOj  qtcod 
sibi  minime  congruebat  >  et  in  hoc,  efTectu  sequuio,  consistit 
culpa  unde  oritur  quasi  -  delictum  homicidii. 

Huc  referas  casum  occisionis  omnino  involuntariae  a  patre 
vel  a  matre  inlatae  filiolo  inter  dormiendum,  qui  eodem  lecto 
recumbebat  'cum  parentibus ;  arg.  cap.  Quaesitum  7,  De  poe- 
niteni.  X  (V.  38). 

Sed  haec  irregularitas  ex  quasi  delicio  homicidii  exten- 
denda  non  est  ad  casum  muiilationis,  quia  nullibi  in  iure  cautuni 
est.  Cf,  D'AnnibaIe  /,  484  noi.  24. 

313.  Hactenus  de  homicidio  voluntario  direciej  vel  indi- 
recte  seu  casuali,  -  nec  non  de  mutilatione  directe  voluntaria.  - 
Modo  dicamus  de  homicidio  aut  mutilatione  nullimode  voluntariis 
seu  necessariis.  Huiusmodi  homicidium,  aut  mutilationem  ita  defl- 
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nit  Const.  si  furiosus  in  Clera.  unic.  De  homicid.  «  Si  furiosus 
aut  infans  seu  dormiens  hominem  .mutilet  seu  occidit,  nullam 
ex  hoc  irregularitatem  incurrit  Et  idem  de  illo  censemus, 
qui,  mortem  aliter  vitare  non  valens,  suum  occidit  vel  mutilat 
invasorem  ».  Et  in  prima  parte  Constitutio  considerat  casum  quo 
actus  non  est  humanus,  sed  hominis^  proindeque  e  quacumque 
moraii  et  iuridica  imputatione  immunis,  quod  ad  irreg.  ex  delicto; 
in  altera  parte  aliquid  novi  constituit,  derogando  iuri  yeteri 
quod;  in  genere,  homicidam  aut  eum  qui  alterum  mutilaverat 
ad  se  suaque  bona  defendenda  irregularem  decernebat.  Cf.  Van. 
Espen.  1.  c.  n.  5,  et  Philipps  1.  c. ;  item  canon.  6,  dist,  60, 
in  Decreto.  IUe  vero  dicitur  iure  novo  irregularitatem  effugere 
qui  occidit  aut  mutilat,  aliter  mortem  vitare  non  valenSj  seu 
servato  moderamine  inculpatae  iutelae,  Cf.  quae  explicavimns 
n.  30. 

In  subiecta  materia  quia  iste  casus  ponitur  ad  instar  exce- 
ptionis  et  derogationis  iuris  veteris  communis,  etsi  leviter  dubi- 
tetur  an  quis  aliquantisper  excesserit  limites  inculpatae  tutelae, 
respondere  debemus  pro  irregularitate.  Hanc  regulam  probat 
Giraldi,  Exposit,  iuris  pont.  11,  sect.  823  sq,  -  Revera  S.  Cong. 
Concil.  in  dubiis  sibi  promotis  de  existentia  irregularitatis  in 
eiusmodi  casibus  semper  respondit:  Afjirmative  saltem  ad  cau- 
telam;  quamvis  facilem  indulserit  dispensationem.  Ita  patet  ex 
Thesauro  Resolutionum.  -  Verum  necessitas  occidendi  aut  muti- 
landi  alterum  in  sui  defensionem  non  est  omnino  absoluta,  sed 
etiam  relativa,  quatenus  ahquis  potest  sibi  consulere  fuga  velutl 
clericus;  quod  tamen  non  fas  est  militi,  qui  taliter  sibi  consu- 
lens,  veluti  moraliler  mortuus  est.  -  Bona  temporalia  defendi 
possunt  morte  aggressoris  seu  furis,  quatenus  ista  suut  viiae 
necessaria.  -  Quamobrem,  e  sensu  contrario,  DD.  docent  non 
licere  hominem  occidere  ad  tuendam  bonam  famam,  quia  ordi- 
nario  praesto  sunt  alia  media  quibus  sibi  consulat  aggressus. 
Cf.  Gasparini  438  sq. 
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311.  De  eo  qui  seipsum  mutilat  singulare  (1)  est,  ex  can.  6, 
dist  55,  ut  fiat  irregularis  ctsi  membri  pariem  tantum  ut  puta 
partem  digiti  sibi  adsciderit,  nerape  ob  specialem  saevitiam.  - 
Quia  iam  ab  aetate  apostolica,  nonnuUi  raale  interpretantes  verba 
evangelica  ausi  sunt  sibi  virilia  abscindere,  studio  castitatis,  sta- 
tutura  fuit,  e.  c.  3,  4,  5  De  corp.  vitiatis,  hos  fleri  irregulares 
quamvis  arbitrati  sint  se  obsequiura  praestare  Deo.  -  Quare  in 
foro  externo  quum  non  praesuraatur  ignorantia  iuris  tam  per- 
specti,  quisque  virilia  sibi  amputaverit,  habetur  irregularis;  sed 
in  foro  iniemo  (2)  excusat  bona  fides  quae  si  probetur  evi- 
denter  etiam  in  foro  ecoterno  eximit  ab  irregularitate.  Irao 
quia  canones  cavent  de  eo  qui  virilia  sibi  abscidit,  censet 
D'Annibale  et  alii  DD.  apud  S.  Alphon.  VII  (389-418),  non 
vigere  irregularitatera,  si  tesliculos  tantura  sibi  absciderit.  Itdhi 
si  quis  in  causa  fuit  quaravis  inhonesta,  ut  puta  quia  turpiter 
agebat  cura  uxore,  ut  vir  ei  adultero  virilia  araputaverit,  quippe 
revera  sibi  ipse  non  amputavit,  videtur  effugere  irregularitatera. 
Utcuraque  res  dubia  est. 

312.  Conreos  principales  (cf.  supr.  n.  39)  certura  est  incur- 
rere  irregularitatera  nerape  mandanies;  iubenies  arg.  cap,  3 
de  homicid.  in  6;  nerape  conreos  morales;  item  conreos  phy- 
sicos  seu  executores  criminis;  arg.  c.  c.  6,  18,  /i.  i.  X.  -  De  con- 
reis  accessoriis  quia  nuUibi  in  iure  satis  expresse  cautum  est 
istos  incurrere  irregularitatem,  hinc  adhaereraus  opinioni  Car- 
dinalis  D'Annibale  ita  ratiocinantis  (I,  424):  <  At  neutro  in  foro 
fit  irregularis  is  qid  non  prohibuil  quamvis  ex  iustitia  prohi- 
bere  debuisset ;  eoque  rainus  qui  raivm  habiiii.  Dubitari  potest 

(1)  Equidem  si  quis  doii  sibi  sed  alii  partem  membri  abscindat  non 
fit  irregularis  quia  stricte  inteiligenda  est  sententia  cit.  canonis;  adeo  iit 
qui  sibi  amputat  membrum  aridum  et  inutile,  veluti  sextum  digitum,  eum- 
demque  superiluum  non  est  irregularis.  Gasparri,  416. 

(2)  Si  vero  ia  foro  externo  bona  fides  non  probetur,  et  irregularitas 
decernatur  incursa,  haec  observanda  est  etiam  in  foro  interno. 

Sac.  Lega  26 
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de  eo  qui  opem  proximam  vel  consilium  praebuit;  et  illum 
irregularem  fieri  communissima,  hunc  loB*ge  communior  sed 
utraque  sine  certo  iure  sententia  est.  Ab  illa  (1)  non  ausim 
recedere;  huic  non  adhaereo  cuius  contraria  Lugoni  proba- 
bilis  visa  est  ». 

313.  De  mandante  elegans  quaestio  est  an  ipse  incurrat 
irregularitatem  si  mandatarius  excesserit  fines  mandati  et  occi- 
dat  vel  mutilet  eum,  quem  in  mandato  habebat  dumtaxat  per- 
cutere.  -  Videretur  mandatarius  efiFugere  irregularitatem  quia 
ipse  nullimode  vqluit  neque  mandavit  homicidium  aut  mutila- 
tionem ;  et  huiusmodi  facinus  non  esse  voluntarium  censuit  in 
duobus  CASiBUS  S.  C.  C,  uti  refert  Fagnanus  in  comm.  ad  cit. 
cap.12  De  hom.  n,  55;  neque  inde  incurri  irregularitatem. 

Nihilominus  Bonifacius  VIII  in  cap.  3,  de  homic.  in  6 
decernit :  «  Is  qui  mandat  aliquem  verberari ,  licet  expresse 
inhibeat  ne  occidatur  ullatenus  vel  membro  aliquo  mutiletur 
irregularis  efpcitur  si  mandatarius  fines  mandati  excedens 
mutilet  vel  occidat;  cum  mandando  in  cdlpa  fuerit  et  hoc 
evenire  posse  debuerit  cogitare  ».  Quare  ipse  Pontifex  diserte 
significat  hanc  irregularitatem  provenire  posse  ex  quasi-delicto, 
seu  non  ex  facto  directe  voluniario  sed  indirecte  voluntario  seu 
culposo;  cf.  quae  explicavimus  n.  42,  not.  1.  Hoc  sensu  intelli- 
genda  est  responsio  S.  Cong.  Concil ,  relata  a  Fagnano  L  c.  et 
ita  concilianter  tam  discordantes  sententiae. 

314.  Item  in  not.  i,  l.  c.  docuimus,  quomodo  socii  criminis, 
vi  conspirationis,  habeantur  instar  mandantium;  et  hinc  recte 
docet  D'Annibale  l.  c:  <  si  plures  communi  consilio  concur- 
rerint  ad  homicidium  perpetrandum  et  unus  occidit,  omnes 
fiunt  irregulares  >. 

Quare  si  in  rixa  plures  inter  se  manus  conferant  et  unus 

(I)  At  C0N8ILIUM  assumi  debet  prouti  est  efficax,  sicuti  explicavimas 
n.  43,  et  tunc  certa  est  haec  opinio  et  in  prazi  eiusmodi  consiliufn  dans 
sea  provocans  (cf.  n.  42  cit.)  habendus  est  ati  irregularis.  Cf.  Gasparri,  423. 
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anoriatur ;  quia  «  si  rixa  percussus  homo  perierit,  ictus  unius- 
ouiusque  in  hoc  collecioymm  contemplari  oportel  »  ex  1.  17  ff, 
Ad  leg.  Cor,  de  sic.  (n.  39),  ille  tantum  est  irregularis  qui 
occidit  aut  mutilavit. 

lamvero  quando  constat  factum  perpetratum  fuisse  ab  uno 
lantum  ex  aggressoribus  at  non  constat  quinam  ex  his  glan- 
<lem  homicidam  ex  ignitabulo  exploserit,  Schmalzgr.  opinatur 
^  V,  iil.  12,  n.  i16)  neminem  fieri  irregularem.  At  si  non  constat  an 
«nus  tantum  vel  omnes  occisionem  aut  mutilationem  patraverint, 
^utumat  Smalzg.  1.  c.  et  Suarez  (XLV,  39)  oranes  fleri  irregu- 
lares.  Contra  opinatur  D'Annibale  (I,  424,  not.  30).  Sane  non  adest 
^extus  expressus  et  res  dubia  est. 

315.  Sed  in  casu  quo  certa  est  occisio,  sed  dubium  est 
quinam  occiderit,  aliquid  singulare  est,  uti  iam  innuimus,  nempe 
quod  ad  eos  qui  in  sacris  sunt  constituti.  Ad  rem  haec  habet 
Gasparri,  409:  <  At  si  homo  fuit  certe  occisus  et  graviter  dubi- 
latur  utrum  Titius  illum  interfecerit  an  alius,  sequentia  notanda 
«unt.  Si  Titius  est  sacerdos,  in  cap,  12,  18,  24  De  homicid, 
«tatuitur  ipsum  debere  a  sacris  ordinibus  vel  a  sacerdotali 
officio  vel  a  ministerio  altaris  abstinere.  Consequenter  cum 
omnes  alii  gradus  in  praesenti  disciplina  sint  gradus  ad  sacer- 
dotium,  Titius  si  non  est  sacerdos  nequit  in  tali  dubio  ad  ullum 
gradum  promoveri  et  nec  ad  primam  tonsuram,  sicuti  sacerdos 
nequit  in  Episcopum  consacrari  >.  Sed  hic  Doctor  non  videtur 
sibi  consentire,  ob  ea  quae  tradit  n.  429.  -  Quamobrem  D*Anni- 
bale  (I,  428)  ait,  hanc  esse  irregularitatem  impropriam,  utpote 
partialem,  quam  incurrit  tantum  clericus  constitutus  in  sacris, 
unde  «  dbstinere  debet  solummodo . . .  diaconus  a  diaconatu, 
presbyter  ab  officio  sacerdotali  »  et  hinc  presbyter  a  conse- 
cratione  episcopali.  Cetera  sunt  dubiis  obnoxia.  Item  ad  muti- 
lationem  ista  perduci  non  possunt. 

316.  Denique  aliquid  aliud  singulare  est  quoad  clericos  in 
sacris  constitutos  et  monachos  seu  regulares,  quibus  interdi- 
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ctum  est  quoniinus  chirurgiam  exerceant  adurendo  et  inci- 
dendo;  arg.  c.  c.  7,  De  aeL  et  qualiL  ord.  X  (I,  14);  9,  Ne- 
clerici  vel  monachi  X  (III,  50);  19,  h.  t  X.  -  Quare  si  ila 
chirurgiam  isti  faciant  et  infirmus  incisus  aut  adustus  moria> 
tur,  irregulares  sunt  quamvis  periii  fuerint  et  omnem  adhi- 
buerint  diligentiam.  -  Proinde  hac  lege  non  tenentur  clerici 
in  minoribus  ordinibus  constituti  et  regulares  qui  nec  sacros 
ordines  susceperunt  neque  vota  noncuparunt  solemnia.  -  Ceteri 
vero  subsunt  huic  legi  dum  chirurgiam  exercent  quin  aduranl 
aut  incidant 

Praeterea,  quia  est  lex  humana,  non  obligat  cum  gravis- 
urget  necessitas,  adeo  ut  hac  adactus  clericus  vel  monachus, 
aliunde  peritus,  et  gravi  necessitati  et  pietati  consulat,  quum, 
deficiente  chirurgo,  opem  exhibet  adurendo  et  incidendo,  neque- 
fit  irregularis  si  aegrotus  post  adustionem  aut  incisionem  dece- 
dat.  -  Item  praestiit  indultum  Apostolicum  quod  legem  relaxat. 

Huiusmodi  irregularitas,  prouti  constet  ex  dictis,  provenit 
ex  quasi-delicto  seu  ex  culpa  externe  gravi  etsi  deflciat  gravis 
culpa  theologica  quia  uti  advertit  cap,  19  ciL  €  multum  deli- 
querit  (monachus)  oflScium  alienum  usurpando  quod  illi  minime 
congruebat  »;  equidem  culpa  est  immiscere  se  rei  ad  se  non 
pertinenti;  ex  leg.  37  ff.  de  reg.  iur.  Ad  rem  ait  D*Annibale 
(I,  428)  «  Haec  irregidariias  non  oriiur  ex  delicto  nec  ex 
defectu  sed  ex  culpa  civili  »  nempe  gravi  extema,  sed  cla- 
rius  suam  mentem  expressisset  si  dixisset  ex  qua^i-delicto. 

Clericus  vero  in  minoribus  constitutus  aut  laicus  si  chi- 
rurgiam  exerceat  et  ex  gravi  eius  culpa  aegroti  mors  sequatui*, 
contrahit  irregularitatem  ex  quasi  delicto^  ob  principium  gene- 
rale  traditum  supra  n.  31L 
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§  l,  De  irregxdaritate  proveniente  tum  ex  iudicio  sanguinis 
tum  ex  homicidio  et  mutilatione  in  bello  perpetratis.  —  De 
dispensatione  ab  hac  irt^egularitate,  quacumque  ratione 
ista  contrahatur. 

Sammariam.  —  317.  Enunciatur  regula  quae  continet  rationem  et  limites 
huius  irregularitatia  ex  iudicio  sanguinis.  —  318.  De  personis,  quae 
in  iudicio  partem  habent,  significatur  quaenam  sint  irregulares.  — 

319.  Quaenam.persooae  ab  irregularitate  immunes  dicendae  sint.  — 

320.  De  irregularitate  ex  homicidio  et  mutilatione  in  belio  perpe- 
tratis.  —  321.  De  potestate  dispensandi  ab  hac  irregularitate. 

317.  ludicium  sanguinis  illud  nuncupamus  in  quo  agitur  de 
t!rimine,  mulctando  poena  mortis  vel  mutilationis.  -  Quamvis 
huiusmodi  iudicia  exerceantur  legitime  (1)  et  poena  inde  infe- 
ratur  iusta^  nihilominus  Ecclesia  ex  defectu  lenitatis  decernit 
irregulares  omnes  sive  clericos  sive  laicos  qui  haec  iudicia 
agunt  postquam  mors  aut  mutilatio  sequuta  sit.  Cf.  Bened.  XIV 
Instit.  101,  n.  4.  -  De  cle^Hcis  expressa  lex  habetur  in  c.  c.  5,  9 
Ne  clerici  vel  monachi  X  (III,  50) ;  de  laicis  verius  expressa 
lex  non  reperitur,  sed  ita  communiter  et  universaliter  est  mori- 
bus  recepta,  ut  in  dubium  revocari  non  possit.  Cf.  Suarez 
tXLVII,  1,  1),  et  D'Annibale  (I,  425). 

318.  Haec  irregularitas  est  ex  defectu,  quia  ponimus  iudi- 
cium  legitime  institui  et  poenam  edici  iustam.  Tenet  vero  omnes 
-  qui  proximam  et  efpcacem  in  iudicio  partem  habent  sponte 
susceptam  eo  consilio  ut  reus  (si  de  crimine  convincatur)  luat 
poenam  mortis  aut  mutilationis  a  publica  auctoritate  consti- 
tutam.  -  Cum  innuimus  partem  proximam  et  efficacem,  intelli- 

(1)  Inquam  -  legitime\  -  nam  si  iudicium  sit  aperte  iniustum  et  a 
iudice  et  ab  aliis  persoiiis  agatur  ad  obtegendum,  veste  iudicii  et  execu- 
tioni  dandum,  propositum  delinquendi^  irregularitas  oritur  ex  delicto  homi- 
cidii  aut  mutilationis. 
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gimus  proximam  sententiae  iudiciali  eique  efficacem^  siquiden> 
iudicii  causa  finalis  est  sententia  sive  dbsoluloria  sive  condemna- 
ioria.  Praeterea  advertimus  sponie  susceptamy  et  hoc  est  capi- 
tale  in  renostraynara  in  hoc  maxime  fundatur  haec  irregula- 
ritas  ex  defectu  lenitatis  proveniens.  Cf.  Suarez  (XLVI,  2,  4). 

In  indicio  autem  partem  habent  necessariam  et  hinc  pro- 
ximam  et  efficacem  iudex,  actor,  et  reus.  -  Sed  ipsis  adiungt 
possunt  et  solent  personae  quae  quamvis  non  necessariae,  tamea 
semel  admissae  in  iudicio  partem  proximam  et  efficacem  habent. 

Reus  autem  certe  partem  habet  in  iudicio  sanguinis  neces- 
sariam,  sed  non  exinde  incurrit  irregularitatem  quia  ipse  iudi- 
cium  non  agit  sed  patitur.  Ergo  dumtaxat  de  iudice  et  aciore 
sermo  habendus  est. 

1)  Quare  irregularitatem  incurrit  iudex;  et  non  refeii; 
an  iudex  sit  singularis,  an  sit  persona  collegialis. 

2)  Personae  quae  iudicem  adiuvant  operam  praebentes 
proanmam  et  efficacem  sunt  assessores,  arg.  cap.  \0  De  excess. 
Praelai.  X  (V,  31). 

3)  Quid  de  iudicibus  instructoribus?  Distinguendum  esse^ 
puto ;  et  si  agatur  de  iudice  instructore  qui  viam  sternit  inqui- 
sitioni  seu  actioni  criminali  sed  in  iudicio  formaliter  instituto 
partem  non  habet,  hic  videtur  immunis  ab  irregulatitate  (1); 
secus  de  aliis  qui  in  ipso  iudicio  praesunt  probationibus  coUi- 
gendis  et  explendis.  Cf.  Gasparri,  454. 

4)  Quid  de  iudiclbus  iuratis?  Cl.  Gasparri,  454,  opinatur 
hos  irregularitatem  effugere  quippe  non  sunt  iudices  nisi  de 
mero  facio.  -  Sed  non  videntur  ex  hoc  capiie  immunes  iurati 
ab  irregularitate;  nam  in  iudicio  sanguinis,  non  minus  quam 
in  aliis  quaestio  facti  est  necessaria  et  efficax  quoad  definiti- 

(1)  Hac  de  causa,  arg.  cap.  27,  De  verb.  segnif,  X  (V,  40)  non  fit 
irregularis  iudex  eccles.  qui  inquirit  de  crimine  et  reum  poena  degrada- 
tionis  mulctatum  tradit  brachio  saeculari  puniendum,  forsan  poena  capitalii. 
ob  crimen  iam  probatum  in  curia  eccles.  -  Porro  sunt  duo  distincta  iudicia. 
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vam  sententiam.  Item  testes  deponunt  de  mero  facto,  sed  ipse 
Gasparri  et  omnes  DD.  admittunt  istos  esse  irregulares  si  sponte 
accedant.  Quare  iurati  forsan  irregularitatem  effugiunt  quia  non 
sponie  sua  accedunt,  sed  lege  adstricti.  -  Utcumque  irregularitas 
est  dubia. 

5)  Item  operam  praebent  proximam  et  eflBcacem  acluarii, 
scribae  qui  acta  processus,  dum  iudicialiter  evolvuntur,  scriptis 
referunt  et  publicant.  Sed  sententiam  iam  editam  in  scriptis  exa- 
rare,  etiam  in  formam  authenticam,  probabilius  non  secumfert 
irregularitatem.  Cf.  Sayrus  VI,  1.  16,  et  S.  Alphons.  VII,  461. 

6)  Proxime  et  eflScaciter  iudicem  adiuvant  executores 
seu  camifices  et  lictores  seu  illi  omnes  qui  ex  oflScio  sponte 
suscepto  executioni  mandant  poenam  sanguinis. 

7)  Actor  in  iudicio  criminali  dicitur  accusaior  seu  ille  est 
qui  promovet  actionem  criminalem  ad  obtinendam  poenae  seu 
vindictae  publicae  executionem.  Quisque  privatus  civis  qui  hoc 
iure  utatur,  ideraque  exerceat  ad  publicam  cindictam,  non  ad 
indemnitatera  civilem,  fit  irregularis;  arg.  cap.  2,  De  homicid, 
in  6,  -  Hodie  huiusmodi  munus  exercere  solent  procuraiores  seu 
promotores  fiscales;  proindeque  hi  sunt  irregulares.  Sed  quia 
proximam  et  efpcacem  operam  praebere  ille  dicendus  non  est 
qui  tantum  instat  ut  fiant  inquisitiones  praeviae  iudicio  criminali 
instituendo,  seu  denunciator,  exinde  iste  irregularis  non  est. 

8)  Accusatorem  adiuvant  adcocati  proxime  et  eflScaciter, 
quippe  eius  intentionera  ui*gent  et  evincere  contendunt,  proin- 
deque  fiunt  irregulares;  arg.  can.  1,  dist  51. 

9)  Item  testes  quippe  suppeditant  attestationes.  Sed  nisi 
sponie  accedant  non  fiunt  irregulares. 

319.  Ex  dictis  patet  quomodo  hanc  irregularitatem  effugiant 
clerici  qui  in  curiis  eccles.  iudicia  agant  criminalia;  etsi  ob 
sententiam  editam  reus  puniatur  depositione  et  dein  degradatus 
tradatur  brachio  saeculari  tali  crimine  accusatus  ut  luere  debeat 
poenam  mortis.  Ganones  statuunt  ut  in  actu  traditionis  brachii 
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saecularis  haec  edatur  protestatio  ut  ciira  mortis  periculum, 
circa  eum,  sententiam  (iudex)  fnoderetur;  arg.  cap.  27  De 
verb.  signif.;  sed  hac  etiam  praetermissa,  clerici  non  fiunt  irre- 
gulares  quia  iudicium  sanguinis  proaHme  ei  efficaciter  institutum 
ad  publicam  vindictam,  seu  in  themate,  ad  poenam  sanguinis, 
non  ipsi  egerunt  sed  agit  et  explet  iudex  laicus.  Cf.  Suarez 
XLVIL  1,  12. 

Irregularitatem  praeterea  effugit  legislator  qui  poenam 
sanguinis  statuit  quippe  in  singulos  casus  executionis  remote 
et  non  formaliter  concurrit.  Efpcax  enim  fonnalis  seu  pro- 
ximm  concursus  in  condemnationem  et  in  executionem  poenae 
sanguinis  est  necessaria  conditio  ad  incurrendam  irregularita- 
tem  (1).  Exinde  non  fiunt  irregulares  iudices  qui  in  supremo 
gradu  hierarchico  non  iudicant  de  facio,  sed  examinant  pro- 
cessus  ordinationem  et  quaestionem  iuriSy  prouti  fiebat  in  Curia 
Romana  in  supremo  Tribunali  Signaturae  lustitiae  (cf.  Vol.  II, 
n.  34)  et  hodie  penes  nos,  in  Tribunalibus  Supremis,  appellatis 
Di  cassazione. 

Item  confessarius  qui  persuasibilibus  divinae  sapientiae 
verbis  monet  reum  ut  sponte  patibulum  conscendat  et  caput 
securi  submittat  non  fit  ceii;e  irregularis. 

Ex  alio  capite  non  fiunt  irregulares  iUi  omnes  qui  non 
sponte  sua  sed  vi  sui  officii  non  sponie  suscepti  cooperantur 
in  condemnationem ;  tunc  enim  nullus  adest  defectus  lenitatis.  - 

(1)  Quare  plane  probamus  quae  docet  cl.  Gasparri  1.  c.  referens  hodier- 
nam  penes  nos  iudiciorum  criminalium  ordinationem  unde  infert  quinam 
ab  irregularitate  sint  immunes;  scil.  ait  sub  n.  454,  6:  «  Ob  eamdem  ratio- 
nem  idem  dicimus  de  Procureur  de  l^f  instance  qui  requirit  inquisitionem 
a  ludice  instructionis;  et  de  ipso  ludice  instructionis  qui  si  reus  apparet 
probabiliter  culpabilis,  ipsum  remittit  d  la  Chambre  de  mise  en  accusa» 
tion  et  de  ipsamet  Chambre  de  mise  en  accusation  quae  tamen  reum  defert 
d  la  Cour  d^Assises;  nam  d  la  Cour  d^Assises  agitur  iudiciura  sanguinis 
et  ideo  omnes  alii  remote  concurrunt  >. 
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Proinde  testes  qui  coguntur  attestatioaes  edere,  mililes  qui, 
legis  imperio,  militiam  faciunt  quamvis  adhibeantur  uti  execu- 
tores  poenae  capitalis  in  suura  commilitonem,  non  incunnint 
irregularitatem:  saltem  res  dubia  est;  quia  isti  non  agunt  ratione 
officii  sponte  suscepti.  Quod  si  etiam  militiae  nomen  dederunt 
sponte,  at  ne  cogitarunt  quidem  de  casu  quo  cogerentur  esse 
tninistri  poenae  capitalis.  Cf.  Reiffest.  V,  12  105;  D*Annibale 
I,  426,  et  Gasparri  454  (1). 

320.  Homicidium  et  mutilatio  quae  fiant  m  bello  pariunt 
irregularitatem  sed  diversimode  tum  quoad  causam  proximam, 
tum  quoad  personas. 

Si  bellum  sit  iniustum  tum  causa  proxima  irregularitatis 
est  delidum  et  dummodo  unus  tantum  occidatur  aut  mutiletur 
omnes  fiunt  irregulares  qui  in  eiusmodi  bellum  sponte  concur- 
rerunt.  -  Inquam  sponte;  nam  qui  imUi  militiae  nomen  dede- 
runt  prouti  hodie  accidere  solet  penes  nos,  videntur  immunes  ab 
irregularitate,  dummodo  de  facto  neminem  occiderint  aut  muti- 
laverint  neque  alios  ad  id  excitaverint.  Ita  videtur  intelligendus 
Suarez  XLVII,  5, 1;  cf.  Bened.  XIV  InsL  eccles.  101,  8.  -  In 
dubio,  bene  observat  Gasparri  448,  bellum  praesumitur  iicstum. 

In  bello  iusto  defensivo,  laici  non  fiunt  irregulares  etsi 
occiderint  et  mutilaverint  hostes  et  sponte  in  aciem  conscen- 
derint.  Clerici  si  sponte  railites  se  conscripserint  et  aliquem 
occiderint  aut  mutilaverint  etsi  ad  sui  defensionem,  fiunt  irre- 
gulares  sane  non  «p  delicto  sed  ex  defectu  lenitatis;  arg.  c.  c.  3 
De  clerico  percussore  X  (V,  25),  et  24  De  homicid.  X  (V, 
12).  Intelliguntur  vero  clerici  non  sponte  militiae  conscripti, 
si  laiei  deficiebant  vel  alias  militiae  nomen  dederint  in  sumrao 

(1)  Revera  casus  a  nobis  propositus  durior  est  casu  quem  Gasparri 
Qxaminat;  sed  principii  generalis  ratio  videtur  non  minus  unum  quam 
alterum  casura  comprehendere.  Attamen  aliqua  irregularitas  impropria 
videtur  obstare  quominus  eiusmodi  homo  s.  ordinibus  initietur,  prouti 
«uadet  prasis  S.  Cong.  Concil. 
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rei  publicae  discriinine,   arg.  cap-  2,  De  immuniL  eccles,  X 
(III,  49). 

In  bello  iusio  offensivo  sive  clerici  sive  laici  fiunt  irre- 
gulares  qui  hostem  occiderunt  aut  mutilarunt,  quamvis  id  patra- 
verint  necessitate  coacti  personalis  defensionis  et  servaio  mode- 
ramine  inculpatae  tutelae.  Haec  conclusio  certa  est  quum  milites 
sponte  sua  signa  secuti  sunt.  Suarez  XLVI,  2,  4.  Sed  quid  iuris 
de  militibus  qui  hodiernis  legibus  inviti  conscribantur?  Ex  prin- 
cipiis  supra  positis  hi  videntur  excusandi.  Porro  haec  irregu- 
laritas  repetenda  est  ex  defeciu  lenitatis.  Cf.  n.  318. 

Communi  sententia  excusantur  milites,  etiam  sponte  con- 
scripti,  qui  suis  manibus  non  occiderunt  aut  mutilarunt,  arg. 
c.  c.  3  De  cleric.  per^cuss.  et  24  De  liomicid.  Sed  Cong.  Con- 
cilii  solita  est  respondere  etiam  in  hoc  casu  pro  existentia  irre- 
gularitatis,  ex  principio  re/lexo;  quippe  parum  attendenda  videtur 
assertio  militum  qui  contendunt  sclopetum  se  in  aOrem  semper 
displosisse,  prouti  scite  notat  Bened.  XIV  i,  c.  20  (1). 

Monet  vero  D'Annibale:  4i  Ai  is  qui  dubiiat  num  ipse 
occiderit  aut  muiilaverit  aliquem,  licet  multi  occisi  et  muti- 
laii  fuerini  non  est  irregularis  »  nempe  in  bello  iusto  etsi 
offensivo. 

321.  Quoad  facultatem  dispensandi,  haec,  quum  irregularitas 
est  ex  defectu  leniiaiis,  soli  Romano  Pontifici  competit. 

Sin  est  ex  delicto,  tunc  vi  decret.  Concil.  Trid.  sess.  24y 
cap.  6  De  ref  Episcopus  dispensare  non  valet  quando  ista  oritur 
ex  homicidio  occulio  voluntario.  -  Quia  versamur  in  odiosis^ 
poterit  ergo  dispensare  in  irregularitate  ex  muiilatione  occulta 

(1)  Quare  quae  leguntur  m  folio  Aveiren.  Irrer/.  30  lun.  i804,  sci^ 
licet:4(  S.  C.  censuit  indigere  dispensatione  qui  saeculari  militiae  adscriptus 
arma  tulit  et  bellicis  expeditionibus  se  immiscuit  licet  neminem  iuterfe- 
cerit  aut  mutilaverit  m  Ipren.  Irregul,  16  Dec.  1702,  et  13  lan.  1703  >; 
intelligenda  sunt  prouti  ea  m  casu  Ipren,  exponit  Bened.  XIV  l.  c.  et  non  est 
admittenda  ista  absoluta  assertio,  quam  enunciat  ipse  Schmalzg.  7. 12  n.  136, 
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voluntaria,  sive  ex  homicidio  occulto  indirecle  voluntario  seu 
causali  seu  ex  quasi-delicto.  -  Imo  si  hoc  fuerit  occultura,  quoad 
omnes  ordines,  sin  publicum  quoad  ordines  minoresy  ideoque 
ad  beneficia  simplicia;  arg.  c,  2  De  cleric.  pugnant  X  (V,  14), 
et  Conc.  Trid.  sess.  14,  c.  7,  De  ref.  -  Cf.  D'Annibale  (I,  429). 

Ab  hac  irregularitate,  ex  homicidio  aut  mutilatione  publica, 
ita  ex  abortu  foetus  animati  vel  casuali  seu  indirecte  volun- 
tarii,  dispensat  Roraanus  Pontifex  roaxime  per  organum  S.  Cong. 
Concilii.  -  Sed  non  dispensat  quando  vel  gravis  superest  in 
homicida  infamia  facti  vel  quousque  satisfactum  non  sit  iusti- 
tiae  poenali  et  civili.  Cf.  Gasparri,  457. 

Etiam  quoad  homicidium  publicurn  casuale  seu  ob  quasi- 
delicium  ad  tramitem  sess,  14  cit,,  cap.  7  Concil.  Trid.,  Cong. 
Concil.  mittere  solet  negotium  dispensationis  Episcopis ;  et  huc 
referenda  est  decisio  relata  a  Gallemart,  h.  L  n.  3. 

Quoad  Regulares  S.  Pius  V  Const.  Romani  Pontificis  facul- 
tatem  dispensandi  a  Concil.  Trid.  tributam  Episcopis  extendit 
ad  Praelatos  Regulares  pro  illorum  subdiiis  regularibus. 
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TITULUS  IX. 

■ 

DE   DELTCTIS   ET    POENIS  IN  CONCRETO ;   SCILICET    DE   POENIS 
IN   GRAVIORA    DELICTA  CONSTITUTIS. 

Sammariam.  —  322.  Qaauam  ratione  modo  agamiis  m  concreio  de  deli- 
ctis  et  poenis.  —  323.  Quanam  methodo. 

322.  Hactenus  explicavimus  dbstractam  notionem  delicti 
et  poenae.  Poena  vero  consequitur  delictum,  quippe  malum 
delicti  compescitur  et  veluti  compensatur  per  bonum  poenae. 
Quaenam  sint  poenarum  genera  et  species  iam  esplicavimus. 
Modo  delictorum  genera  et  species  enucleabimus  eo  consilio  ut 
recenseamus  graviora  crimina  et  poenas  quae  crimina  conse- 
quuntur  ex  iure  can.  constituto. 

323.  Poenales  vero  graviorum  criminum  sanctiones  eccle- 
siasticas  enumerantes  pro  practica  methodo,  cui  inhaerere  pres- 
sius  semper  studuimus,  assumemus,  in  primis,  ConsL  Ap,  Sedis 
breviter  exponendam,  in  qua  delicta  aetate  nostra  frequentiora 
et  magis  infesta  plectuntur  censuris  /.  s.,  nempe  illis  poenis 
quarum  liber  usus  vix  solus  Ecclesiae  hodie  praesto  est.  At 
meminerimus  etiam  aliorum  criminum  aliarumque  poenarum 
L  vel  f.  5.  singulo  crimini  adnexarura,  quorum  cognitio  utilis 
videatur. 
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Caput  I. 

DE  CRIMINIBUS  DIRECTE  CONTRA  DEUM  ADMISSIS 
SEU  DE  APOSTASIA  ET  HAERESI. 

Huc  referat.  tit.  7.  et  9  lib.  V,  X ;  et  tit.  2.  in  6.  Jib.  V.;  in  Clem.  fit.  3.  V. 

« 

Smnmarium.  —  324.  Articulus  I.  Const.  Apost.  Sedis  plectit  apostatos 
ac  haereticos,  —  325.  Apostatae  quinam  dicantur.  —  326.  Quid  sit 
apostasia  a  religione.  Poenis  quibus  plectitur.  —  327.  Quid  apo- 
stasia  ab  ordine.  —  328.  Poenae  contra  clericos  et  regulares  atten- 
tantes  matrimonium.  —  329.  Poenae  in  apostatas  ab  ordine,  —  330.  De 
conceptu  baeresis.  —  331.  Quo  modo  puniantur  haereticorum  com- 
plices,  nempe  credentes  receptores,  fautores,  defensores  in  genere. 
—  332.  De  baereTii  quatenus  est  crimen  detrabens  ipsi  civili  tran^ 
quillitati  christianarum  civitatum.  —  333.  De  poenis  in  haereticos 
eorumque  coraplices  latas.  —  334.  De  scbismaticis.  —  335.  De 
censura  et  probibitione  librorum  et  de  vetita  tolerantia  baeretico- 
rum  (remissive). 

324.  Const.  Ap.  Sed.  sub  n.  1  excommunicationum  spe- 
ciali  modo  Romani  Pontiflci  reservatarumj  comprehendit: 
€  Omnes  a  Chrisiiana  fide  apostatas  et  omnes  ac  singulos 
haereticos  quocumque  nomine  censeaniur  et  cuiuscumque 
sectae  existani,  eisque  cr^edenies  eorumque  receptores,  fau^ 
tores  ac  generaliter  quoslibet  illorum  defensores  ». 

325.  Apostatae  illi  dicuntur  qui  penitus  a  Christiana  reli- 
gione  per  baptismum  suscepta  (1)  recedunt;  haereiici  e  contra 
ex  parte  reoedunt  negantes  unum  vel  alterum  Fidei  articulum. 

In  primis  dicamus  de  apo^tatis.  -  Nihil  vero  interest  ai^ 
apostatae  ad  aliquam  sectam  infidelium  secedant,  utputa  ludaeo- 

(l^  In  cod.  Theod.  leg.  2.  de  Apost,  -  Apostatae  dicti  sunt  etiam  cate^ 
chumeni  qui  catechesim  deserentes  ad  deorum  templa  redibant. 
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rum^  aut  incredulitatis  vel  atheismi  profiteantar  dogmata,  qua- 
les  sunt  moderni  liberi  cogitalores,  rationalistae,  athei,  deistae 
et  alii  id  genus :  hi  omnes  sunt  aposlatae,  -  Tamen  passim  cano- 
nistae  solent  distinguere  triplicem  apostasiae  speciem,  nempe: 

1)  aposiasiam  a  fidSy  de  qua  modo  diximus, 

2)  apostasiam  a  religione,  seu  a  statu  religioso, 

3)  npostasiam  ab  ordine  sacro,  de  quibus  aliquid  innue- 
mus  ne  flat  aequivocatio. 

326.  Aposlasia  a  religione  seu  a  slalu  religioso  patratur 
a  regulari  qui  absque  Superioris  licentia,  sine  intentione  alium 
ordinem  ingrediendi,  deserit  ordinem  religiosum  approbatum 
cui  addictus  erat  per  professionem,  quin  redeundi  animum 
habeat.  Inquam  ordinem  religiosum,  quia  hodiernae  congre- 
gationes  religiosae  non  veniunt  hoc  censu,  neque  harum  deser- 
tores  apostatae,  sensu  iuris,  vocari  possunt.  Sed  quis  ordini 
religioso  censetur  addictus  etiam  per  nuncupata  vota  semplicia. 
Cf.  Cl.  P.  M.  De  Luca  De  delictis  et  poeniSy  p.  107.  IUe 
autem  qui  suum  ordinem  dereliquit,  iterum  rediturus,  dicitur 
non  apostata  sed  fugitivus  et  aliis  poenis  tenetur. 

Patet,  hanc  apostasiae  speciem  non  plecti  excommunica- 
tione  in  primo  art.  Const.  Apost.  sedis  decreta.  -  Imo  siqua 
censura  L  s.  ex  iure  communi  antea  statuta  fuit  in  apostatas 
a  religione,  quia  ista  non  confirmata  est  in  Const.  Apost.  Sedis, 
exolevit  (1).  -  Dumtaxat  de  eieciis,  inter  suspensiones  sub  n.  5, 
decemit  haec  Const.:  <  Suspensionem  perpetuam  db  exercitio 
ordinum  ipso  iure  incurruni  religiosi  eiecti  extra  religionem 
degentes  >. 

lure  quo  utimur  in  re  poenali,  haec  vigent  adversus  hos 
apostatas. 


(1)  Sed  inquam  €  ex  iure  communi  >;  nam  ieta  ConsU  protestata 
cst,  se  non  abolevisBe  censaras  editas  in  constitutionibus  ordinum  appro- 
batorum. 
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1)  Apostata  quousque  degit  impoenitens  extra  religio- 
nem  privaturomnibus  privilegiis  suae  religionis,  ex  ConciL  Trid. 
^ess.  S5f  De  reg.  cap.  19;  et  Const,  Pii  IX  «  Postguam  re- 
lata  ».  -  Unde  apostata  subest  plenissime  iurisdictioni  Ordinario- 
rum  dioecesum.  -  S.  Congr.  Concil.  in  decreto  a.  1624,  hac 
de  re,  edito,  confirmato  ab  Urbano  VIII  die  25  Sept.  praeterea 
iussit,  Superiores  regulares  quotannis  apostatas  exquirere  debere 
ut  revertantur.  (Cf.  Giraldi,  op.  ciL  11,  SecL  536). 

2)  Ob  infamiam  facli  quam  incurrunt  arcendi  sunt  ab 
ordinibus  susceptis  exercendis  et  a  suscipiendis ;  arg.  cap,  3  h.  t. 

3)  Si  infamia  factiy  quacumque  de  causa,  adhuc  non 
prohibeat  apostatam  ab  exercitio  s.  ordinum,  Episcopus  sen- 
tentii  suspensionis  (nempe  ab  hom.  f.  5.)  debet  illum  statim 
prohibere  a  dimniSs 

327.  Apostata  a&  ordine,  dicitur  clericus  in  sacris  (1) 
ordinibus  constitutus  qui,  marte  suo,  relinquens  sacrum  mini- 
sterium,  habitu  clericali  dimisso,  laicalem  conditionem  et  con- 
versationem  praesefert.  Apostasiae  fastigium  attingit  si  matri- 
monium  attentat  atque  in  eo,  quasi  laicus,  versatur.  Huiusmodi 
apostatae,  ob  solemne  violatum  votum,  directe  Deum  oflFendunt ; 
perseverantes  vero  in  huiusmodi  statu,  veheraenter  flunt  suspe- 
cti  de  haeresi  quippe  non  aestu  cupiditatis  abrepti  momentanee 
sed  perseveranti  proposito  in  tam  gravi  rebellione  insorde- 
scunt.  Hac  de  ratione  in  Decretalibus  Gregorii  IX  in  Tit.  9, 
lib.  V  inscripto  €  De  aposfatis  etc.  >  animadvertitur  tum  in 
apostatas  a  fide  tum  in  apostatas  ab   ordine,   aut  a  religione. 

328.  Regulares,  aut  clericos  saeculares  matrimonium  atten- 
tentes,  Constitutio  Ap,  sedis  sub  i,  inter  excommunicationes 
L  s.  Episcopis  sive  Ordinariis  reservatas,  ita  censura  plectit: 

(1)  Qui  m  minoribus  ordinibus  est  constitutus,  si  benefidum  habeat, 
et  derelicto  habitu  et  toasura  laicorum  more  vivat  et  beneficium  non 
dimittat,  apostala  dici  potest  et  beneficio  privandus  est.  Cf.  Const.  Sixii  V. 
Cum  Sacrosanctumj  et  Pirhing  V.  tit.  9,  n.  3. 
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<  Clericos  in  sacris  constitutos  vel  regulares  aut  moniales 
post  votum  solemne  castitatis  matrimonium  contrahere  prae- 
sumenteSf  nec  non  omnes  cum  aliqua  ex  pra^dictis  personis 
matrimonium  contrahere  praesumentes  » .  Quam  ad  incur- 
rendam  excommunicationera  requiritur  matrimonii  attentatio 
per  publicam  formam  matrimonii  sive  religiosi  sive  civilis  (1)^ 
ita  ut  faciant  praesumere  se  verum  matiimonium  attentasse 
non  simplicem  fornicationera  vel  concubinatura  instaurasse^ 
quamvis  forsitan  adhuc  deferant  habitum  clericalem.  Si  ven> 
isti  apostatae  eo  perfidiae  devenirent  ut  asseverare  non  dubi- 
tarent,  Ecclesiam  nullum  reddere  non  posse  huiusmodi  matri- 
monium,  tunc  haeretici  forent  et  subiecti  anathemati  a  Trid. 
Concil.  inflicto  in  can.  9,  sess,  24,  De  ref.  <  Si  quis  dixerit^ 
clericos  in  sacris  ordinibus  constilutos,  vel  regulares  castitatefn 
solemniter  professoSy  posse  matrimonium  contrahere,  contra- 
ctumque  validum  esse  non  obstanfe  lege  ecclesiasiica  vel 
voto..,  anathema  sit.,.,  ».  -  Regulares  sive  clerici  in  sacris 
constituti  taliter  matriraonium  attentantes  incurrunt  irregula- 
ritatera  ex  bigaraia  similitudinaria. 
329.  Episcopus  vero, 

1)  clericos  ab  ordinibus  minoribus  apostatas  potest» 
post  congruam  triplicem  monitionera,  declarare  spoliatos  privi- 
legio  fori  et  canonis,  ita  ut  habitum  et  tonsuram  reassumere  non 
valeant  sine  eius  expresso  permisso;  ex  cap.  25  et  24y  De  senf^ 
excom.  et  cf.  Benedictus  XIV,  De  Syn.  Lib.  5,  cap.  12  et 
Lib.  12,  cap.  2, 

2)  Clerici  vero  saans  ordinibus  initiati  qui  fiunt  apo- 
statae  antea  censuris  plectuntur  fer.  sent.  sed  privilegiis  non 
expoliantur  nisi  per  degradationem.  Cf.  Vol.  L  n.  328  sq. 

3)  Clerici  non  secus  ac  regulares  notantur  infamia  facti. 

(1)  Ex  decret.  S.  Off.,  22  Becemb.  1880.  Cf.  D'Annibale  -  Commeot. 
{ed.  4.)  n.  157. 
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Sane  an  incurrant  infamiam  iuris  non  convenit  apud  DD. 
Cf.  Thesaurum,  P.  II.  De  apostatis,  cap,  8  et  4. 

330.  Antequam  aliquid  specialius  dicamus  de  aliis  poenis 
in  apostatas  a  fide  latis,  vel  ferendis,  iuvat  exponere  haere- 
sis  conceptum  prout  est  crimen,  cum  apostatae  et  haeretici 
fere  iisdem  poenis  teneantur.  A  Divo  Thoma  haeresis  definitur : 

<  Error  hominis  baptizati  in  intellectu  voluntario  conira  ali- 
quem  ariiculum  fidei  cum  pertinacia  coniunctus  >,  ex  qua 
optima  definitione  patet  haeresis  requisita  esse,  nempe:  a)  erro- 
rem  in  intellectu,  h)  deliberatum,  c)  pertinacem  seu  externe 
significatum  cum  plena  cognitione  reprobationis  Ecclesiae  (1). 
Haec  est  haeresis  quae  poenis  Ecclesiae  percellitur,  nempe 
extema  et  formalis  quamvis  forsan  occulta,  ut  a  poenis  exi- 
matup  haeresis  materialis  vel  intema;  nam  tnaterialis  non  est 
vere  haeresis  in  intellectu ;  interna  non  est  externo  foro  subiecta 
in  quo  criminaliter  punit  Ecclesia  (2). 

331.  In  articulo  cit.  Const.  Ap.  Sedis  apparet  quomodo 
haereticis  accenseantur  credentes,  receptores  et  fautores  et 
generaliier  quilibet  defensores,  quamvis  sectae  nomen  expresse 
non  dederint. 

Praeter  ipsos  haereticos,  hos  quoque  complices  haeretico- 
rum  punire  statuit  Innocentius  III  in  Syn.  Lat.  IV;  at  servato 
aliquo  discrimine,  quia  dum  haeretici  flunt  statim  infames,  iuxta 
ea  quae  explicavimus,  supra  n,  266,  267,  credentes  et  alii  solum< 

(1)  Hac  ratione  intelligenda  est  celebris  sententia  Augustini :  errare 
possum  sed  haereticus  non  ero. 

(2)  Docet  recte  D*Annibale,  In  Const.  Apost.  SediSy  comment.  cit.  n.  31 . 

<  Illud  non  interest,  cum  verbis  eam  prodidit,  utrum  aliquis  audierit 
loquentem,  an  nemo',  forte  quia  nemo  praesens  erat,  si  modo  praesens 
exaudire  potuisset:  nec,  si  eam  prodidit  facto,  quo  fado  eam  prodiderit; 
ut  puta  si  abdita  cordium  scire,  vel  futuras  hominum  liberas  actiones 
(quae  soli  Deo  patent)  divinare  conatus  fuerit  per  Tabulas  semet  moven- 
tes,  vel  Mediums,  vel  Crisiacos  (Magnetizatos)  quos  vocant  >. 

Sac.  Lega  27 
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raodo  post  annum,  arg.  cap,  13,  §  15,  De  haereticis.  -  Tempus 
anni  costituit  insordescentiam  ex  qua  desumitur  praesumptio 
iuris  seu  probatio  de  crimine  haeresis.  Cf.  n.  144.  -  Diflferentia 
vero  quae  intercedit  inter  credentes  et  alios  expresse  haeresi 
addictos  in  hoc  videtur  reponenda  ut  credentes  ii  dicantur  qui 
singulos  non  intelligentes  haeresis  articulos  nec  probe  cogno- 
scentes,  tamen  approbant  et  defendunt  in  genere  illud  haeresis 
sisthema,  innixi  magis  Coriphaeorum  auctoritati  quam  propriae 
ipsorum  persuasioni.  -  Fautores  vero  et  defensores  ita  distincti 
ab  aliis  non  puniuntur  qua  haeretici  seu  qua  credentes,  sed 
quatenus  favent  haeresi  et  haereticorum  causae,  quum  id  non 
peragant  directa  intentione  tuendi  et  defendendi  haeresim. 
Cf.  Suarez  De  Fide  Disp.  XXI,  c.  8.  -  Hi  habentur  quasi  com- 
plices  principales,  qui  proinde  efiFectu  sequuto,  nempe  si  defen- 
sio,  receptio,  favor  eflFectum  habuerint  poenis  subsunt.  Cf.  supra 
n.  40  seq.  et  ReiflFenst.  V,  7,  S48. 

332.  In  societate  catholicis  principiis  penitus  imbuta  cri- 
men  haeresis  non  tantum  est  poenis  spiritualibus  compescen- 
dum,  sed  etiam  temporalibus :  quod  accidit  sub  Media  Aetale 
quando  iure  merito  habebatur  uti  fundamentum  publicae  civilis 
felicitatis  fides  christiana.  Quocirca  haereticus,  qua  homo  civi- 
tatis  proditor  scelestissimus  et  contagiosa  labe  infectus,  per 
excommunicationis  censuras  etiam  m  humanis  a  conversatione 
aliorura  reraovebatur.  Neque  ab  hisce  legibus  immunis  habitus 
fuit  ipse  Imperator  aut  Rex  aut  Princeps.  Verura  si  Prin- 
ceps  in  haeresim  incidebat,  iudicandus  erat  non  ab  Episcopo, 
sed  a  Sumrao  Pontifice  qui  decernebat  eumdem  a  iuribus  Im. 
perii  aut  Principatus  decidisse,  proindeque  subditos  solutos  a 
iuramento  fidelitatis  erga  Principem,  quippe  in  Fidem  Christia- 
nam  rebellem.  Haec  sublimia  et  salutaria  principia  ethnarchiae 
Christianae  explicantur  in   cap.  13,   h.  t.  §  €  Moneantur  ». 

Haec  sunt  fundamentalia  et  irapraescriptibilia  iuris  publici 
ecclesiastici  principia.  -  Malo  fato  post  pacera   Vestphalicam 
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^a.  1648)  sensim  haeresis  habita  fuit  uti  civiliter  tolerata  seu 
-expuncta  a  censu  criminum  civilium.  At  Ecclesiae  ius  cojistituit 
haereticos  tolerare,  qua  excommunicaios,  poena  scilicet  emollita 
excomraunicatiouis,  sed  qua  haereticos  eosdem  tolerare  non 
potest.  Proinde  iure  can.  urget  obligatio  denunciandi  haere- 
ticos  dogmatizantes,  Antea  enim  oinnes  haeretici  denunciandi 
•erant,  at  Pius  IX,  nostrorum  temporum  habita  ratione,  decreto 
^nni  1848  praecepit  ut  denunciarentur  tantum  illi  qui  haereses 
praedicantes  in  suam  sectam  alios  allicere  student.  -  Denunciare, 
hic  significat  iudicialiter  accusare,  nempe  eo  consilio  ut  publica 
^uctoritas  insectetur  hos  criminosos  eosque  compescat.  Quare  non 
^st  hic  sermo  de  denunciatione  vel  admonitione  fraiema,  quae 
descendit  a  caritatis  praecepto.  Hinc  eiusmodi  denupciatio  fa- 
•cienda  est  iudici  Ordinario.  Quae  lex  ecclesiastica  non  obligat,  si 
denunciatio  fieri  nequeat  sinepericulo  et  infamia,  uti  declaravit 
S.  Cong.  Univ.  Inquis.  Sl  Feb.  1630.  Itaque  non  excusat  nisi  peri- 
culum  admodum  grave,  quale  est  vitae  aut  famae  discrimen. 

333.  Quocirca  nunc  agendum  est  tantummodo  de  poenis  spi- 
riiualihus  tum  apostatas  tum  haereticos  compescentibus.  Cum 
primis, 

1)  recenseatur  excommunicatio  l.  s.  Summo  Pontifici 
•speciali  modo  reservata  ex  Consi.  Apost.  Sed.  quae  tenet  etiam 
credentes  et  alios  complices  enumeratos. 

2)  Haeretici  sunt  irregulares,  ex  infamia  iuris,  prouti 
explicavimus  n.  264  seq. 

3)  Credentes  vero,  fautores,  receptores,  defensores  post 
^nnum  fiunt  irregulares,  si  satisfacere  contempserint,  seu  si  con- 
tumaces  insordescant  in  censuris. 

4)  Haec  irregularitas  ex  infamia  iuris  aflScit  horum 
omnium  filios,  si  parentes  in  contumacia  demoriantur;  et  in 
linea  paterna  tenet  llberos  usque  ad  secundum  gradum;  in 
linea  materna  ad  primum:  ex  cap.  5,  §  «  Haereiici  »  h,  t. 
in  6,  ei  cap,  15.  /i.  /.  in  6. 
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5)  Praeterea  ex  cap.  15  cit  haeretici  eorumque  fautores^ 
et  credentes,  et  filii  in  gradibus  supra  memoratis  fiunt  inha- 
biles  ad  possidenda  quaecumque  beneficia,  dignitates,  et  officia 
ecclesiastica.  Verum  advertatur,  fllios  haereticorum  has  poenas^ 
non  incurrere  si  parentes  ad  Tectam  fidem  convertantur.  Sed 
ipsi  haeretici  et  complices  post  conversionem  manent  irregu- 
lares  et  inhabiles  nisi  rite  dispensatione  donentur.  Gf.  SantL 
h,  t  IL 

6)  Hinc  quaecumque  habeant  officia  aut  beneficia  quando- 
in  haeresim  labuntur  sive  haeretici  ipsi  aut  credentes  sive  alii 
complices,  iisdem  ipso  iure  hi  omnes  declarantur  privati,  arg.  c. 
c.  9,  X,  el  13,  h.  t,  in  6,  At  in  hoc  statuto  istorum  filii  non  com- 
prehenduntur. 

7)  Denique,  haeretici  eorumque  comphces  vel  qua  no^ 
minatim  excommunicati ,  aut  interdicti,  vel  qua  notorii  hae- 
retici,  sepultura  ecclesiastica  privantur.  Sed  qui  sunt  censurati 
tolerati  nec  sunt  notorii  haeretici  hodie  sepulturae  ecclesia- 
sticae  demandari  possunt.  Qui  hanc  legem  violant  severe  pu- 
niuntur;  nara  in  Const.  Ap.  Sed.  n.  i,  inter,  excomm,  l.  s. 
nem.  reserv.  excommunicatio,  nemini  reservata,  decemitur 
contra  <  Mandantes  seu  cogentes  tradi  Ecclesia^ticae  sepul- 
iurae  haereticos  notorios  aut  nominatim  excommunicaios  aut 
interdictos  »  (1).  In  quam  legem  notetur,  hic  agi: 

a)  De  solis  haereticis  seu  apostatis  et  schismaticis  noa 

(I)  Nam  sepultura  duobus  constat;  ritu  sacro,  et  loco  sacro.  Irv 
themate  fit  sermo  tantum  de  loco,  quem  significat  tradere  sepulturae. 
Prohibentur  a  sepuUura  homines  christiani  vel  ratione  censurae  nemp& 
vitandi  vel  ratione  delicti,  nempe  peccatores  publici  et  notorii  ita  derao- 
rientes  contumaces  aut  in  notorio  peccato.  An  ut  locus  sit  sacer  requi- 
ratur  episcopalis  benedictio,  quaerunt  DD.,  at  non  conveninnt;  sed  pro- 
praxi  tuta  et  recepta  est  sententia  Suarez  De  cens.  (XII,  46),  qui  ait,  locum 
sacrum  accipi  quatenus  destinatum  rei  sacrae  obeundae  aut  benedictione^ 
aut  destinatioue  Episcopi  aut  consuetudine. 
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^utem  de  credentibus  aliisque  complicibus.  Cf.  D'Annibale  Comm. 
-cit.  n.  167,  qui  adrertit,  eiusmodi  tamen  publicos  peccatores, 
defunctos  impenitentes,  sub  gravi  a  sepultura  ecclesiastica  arcen- 
•dos  esse. 

&)  Noiorios  quoque,  non  tantum  vitandos,  arceri  sepul- 
tura.  -  Sed  notorios  intelligimus  quoad  locum  nempe  quo  tradi 
sepulturae  debent. 

c)  Incurrunt  excommunicationem  non  materialiter  sepe- 
Uentes  nec  iusia  persolvenies  funehria,  sed  mandanies  seu 
-cogentes  tumulo  inferri^  condi,  post  sepulturam  traditam, 

334.  De  schismatids  infra  agemus.  Revera  schismaiici  per 
^e  non  sunt  haeretlci,  quia  per  schisma  se  separant  ab  unitate 

^  Ecclesiae,  cuius  centrum  est  Summus  Pontifex,  sed  integram 
relinquunt  Ecclesiae  doctrinam  et  dumtaxat  rumpunt  unitatem 
regiminis.  At  nullum  schisma  est,  si  diu  stet,  quod  in  haeresim 
non  recidat ;  quippe  qui  ab  Ecclesia  discedit  et  foris  permanet, 
iam  profitetur  extra  Ecclesiae  unitatem  salutem  dari,  et  sibi 
•aliquod  dogma  fingat  oportet  ut  iustam  suae  discessionis  cau- 
-sam  habere  videatur. 

335.  Ecclesia  in  suis  poenis  inferendis  non  solum  corre- 
•ctionem  attendit  reorum,  sed  et  aliorum  praeservationem.  Unde 
jprudentissime  cavet  et  soUicite  invigilat,  statutis  quoque  poenis, 
ne  haereticorum  libri  edantur  et  legantur.  Praeterea  iubet  ne 
<;atholici  homines  m  divinis  potissimum  communicent  cum  aca- 
tholicis ;  secus  enim  haeresis  contagio  inficiuntur,  item  iubet  ne 

<^um  infidelibus  se  commisceant.  -  Prae  primis  agamus  de  prohi- 

* 

l)itione  et  censura  librorum. 
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Caput  II. 

DE  PROHIBITIONE  ET  CENSURA  LIBRORUM. 

Smamariiini.  — *  336.  De  recenti  Const.  €  OfSciomni  ac  muneram  ».  — 
337.  Quodnam  sit  ius  hodie  vigens.  —  338.  An  vigeant  particulares 
coDsnetudines. 

336.  In  re  tanti  raomenti  hodie  utimur  iure  nuperrinie- 
inducto  per  Const.  «  Ofpciorum  ac  miinerufn  »  quae  prodiit 
die  23  lanuarii  1897  (1).  -  Scopus  huius  Constitutionis  fuit 
veterera  disciplinam  innovare  eamdemque  mutatis  temporun^ 
adiunctis  magis  accommodatam  reddere.  Haec  leguntur  in  BuUa: 
€  Verum  salutis  publicae  ratio  quae  Regulas  Tridentinas  genue- 
rat,  novari  aliquid  in  eis,  labentibus  aetatibus,  eadem  iussit. 
Quamobrem  Romani  PontiAces  nominatim  Clemens  VIII,  Ale- 
xander  VII,  Benedictus  XIV,  gnari  temporum  et  memores  pru- 
dentiae  plura  decreverunt  quae  ad  eas  explicandas  atque  acco* 
modandas  tempori  valuerunt.... 

<  Quae  postea  consecuta  sunt,  nemo  nescit.  Videlicet  cun^ 
adiuncta  rerum  atque  hominum  sensim  mutavisset  dies,  fecit 
id  Ecclesia  prudenter,  more  suo,  quod,  perspecta  natura  tem- 
porum,  magis  expedire  atque  utile  esse  hominum  saluti  vide- 
retur.  Plures  Regularum  Indicis  praescriptiones  quae  excedisse 
opportunitate  pristina  videbantur  vel  decreto  ipsa  sustulit  vel 
more  usuque  alicubi  invalescente  antiquari  benigne  simul  ac 
provide  sivit.  Recentiore  memoria  datis  ad  Archiepiscopos  Epi- 
scoposque  e  principatu  pontificio  litteris,  Pius  IX  Regulam  X 
raagna  ex  parte  mitigavit.  Praeterea  propinquo  iam  Concilio- 

(1)  Sed  in  Bulla  apponitur  <  Datum  Romae.....  anno  Incarnationis^ 
Dominicae  millesimo  octingentesimo  nonagesimo  sexto,  quia  in  Bullis 
annus  sumitur  Incarnationis  cuius  initium  est  dies  25  martii.  -  Integnink 
textum  Constitutionis  et  alia  documenta  afSnia  referemus  in  Appefidice^ 
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magno  Vaticano,  doctis  viris  ad  arguraenta  paranda  delectis  id 
negotiura  dedit  ut  expenderent  atque  aestiraarent  Regulas  Indicis 
universas,  iudiciumque  ferrent  quid  de  iis  facto  opus  esset.  III  i 
comrautandas,  consentientibus  sententiis,  iudicavere.  Idem  se 
et  sentire  et  petere  a  Concilio  plurimi  ex  Patribus  aperte  pro- 
fitebantur.  Episcoporum  Galliae  extant  hac  de  re  litterae  quarum 
sententia  est,  necesse  esse  et  sine  cunctatione  faciendum  ut  illae 
Regulae  ei  universa  res  Indicis  novo  prorsics  modo  nosirae 
aetaii  ^nelius  aitemperato  et  observaiu  faciliori  insiaurareniur, 
Idem  eo  tempore  iudicium  fuit  Episcoporum  Germaniae,  plane 
petentiura  ut  Regulae  Indicis...,  recenti  revisioni  et  redactione 
suJrmiiianiur,  Quibus  Episcopi  concinunt  ex  Italia,  aliisque 
e  regionibus  complures. 

<  Qui  quidem  omnes,  si  temporum,  si  institutorum  civilium, 
si  morum  populorum  habeatur  ratio,  sane  aequa  postulant  et 
cum  materna  Ecclesiae  sanctae  caritate  convenientia.  Etenim 
in  tam  celeri  ingeniorum  cursu,  nuUus  est  scientiarum  campus 
in  quo  non  litterae  licentius  excurrant ;  inde  pestilentissimorura 
librorura  quotidiana  colluvies.  Quod  vero  gravius  est,  in  tara 
grandi  malo  non  modo  connivent  sed  magnam  licentiam  dant 
leges  publicae.  Hinc  ex  una  parte  suspensi  religione  animi 
phirimorura,  ex  altera  quidiibet  legendi  impunita  copia. 

«  Hisce  igitur  incommodis  medendum  rati  duo  facienda  duxi- 
mus  ex  quibus  norma  agendi  in  hoc  genere  certa  et  perspicua 
omnibus  suppetat.  Videlicet  libt^orum  improbaiae  leciionis  dili- 
geniissime  recognosci  Indicem,  subinde  maturum  cum  fuerit, 
ita  recognitum  vulgari  iussimus.  Praeterea  ad  ipsas  Regulas 
mentera  adieciraus  easque  decrevimus,  incolumi  earum  naiura 
efflcere  aliquanio  molliores  ita  plane  ui  iis  obtemperare, 
dummodo  quis  ingenio  malo  non  sH^  grave  arduumque  esse 
non  possit,  In  quo  non  raodo  exerapla  sequimur  Decessorura 
Nostrorum,  sed  maternum  Ecclesiae  studium  imitamur;  quae 
quidem  nihil  tam  expetivit  quam  se  impertire  benignam,  sanan- 
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dosque  ex  se  natos  ita  semper  curavit,  ut  eorum  iafirmltati  aman- 
ter  studioseque  parcat. 

€  Itaque  matura  deliberatioae  adhibitisque  S.  R.  E.  Cardioa- 
libus  e  sacro  consilio  libris  notandis,  edere  Decreta  Generalia  sta- 
tuimus  quae.  infra  scripta  unaque  cum  hac  ConstitutioDe  coniun- 
cta  sunt ;  quibics  idem  sacrum  Consilium  posthac  utalur  umce. 
quibusque  cafholici  homines  toio  orbe  religiose  pareant.  Ea 
vim  legis  habet^e  sola  volumus,  abrogatis  Regdlis  sacrosan- 
ctae  Tridentinae  Synodi  iussu  editis,  Observationibds,  Instrc- 
CTiONE,  Decretis,  Monitis  et  quovis  ali^  Decessorum  Nostro- 
rum  hac  de  re  statuto,  iussuque,  una  excepta  GonstitutioDe 
Benedicti  XI V  Sollicita  et  provida,  quam  sicut  adhuc  riguit 
ita  in  posterum  vigere  integram  volumus  »• 

337.  Duo  facienda  duxit  Pontifex,  sed  horum  aUerm 
nondum  absolvit,  nempe  Indicem  diligeniissime  recogfdiwn 
nondum  vulgavit,  -  Alterum  perfecit  edens  Decreta  Generalia. 
seu  novas  Regulas  Indicis,  quibus  idem  sacrum  Consilium  lib. 
not.  posthac  utatur  unice  (seu  S.  Cong.  Indicis)  quibusque  catho- 
lici  Iwmines  toto  orbe  religiose  pareant.  -  Etenim  scitu  necessa- 
rium  est  in  Indice  recenseri  libros  cuius  lectio  reprobatur;  sed 
quia  non  omnes  libri  reprobandi  expressa  reprobatione  plecti 
valent,  hinc  conditae  sunt  Oenerales  Regulae  quae  docent  fideles 
a  quibusnam  libris  legendis  abstinere  ipsi  debeant,  quamvis  bi 
libri  expresse  reprobati  non  fuerint.  Nihilominus  libri  qui  a  ccan* 
petente  auctoritate  recensentur  in  Indice  librorum  reprobatae 
lectionis,  comprehenduntur  iam  sub  aliqua  Regula  Generali 

» 

reprobationis :  ita  Regulae  Generales  seu  Decreta  Generolk 
Indicis  se  habent  ad  Indicem. 

Inde  quaesitum  est  an  hodie  cum  iam  editae  sint  noTae 
Regulae  Generales  at  nondum  editus  sit  Index  recognituset 
exactus  ad  novas  Regulas,  an  libri  qui  in  Indice  proscribuntar 
at  qui  certe  erunt  expungendi  ab  Indice,  an  hi  libri  hodie  hab^^r. 
debeant  uti  reprobatae  lectionis.  -  CI.  Vermeersch  e  S.  l  ^^ 
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Commeniario  in  hanc  Const  edit.  2,  pag.  33  ita  resolvit 
tjuaestionera  €  Recens  Constitutio  abrogat  leges  de  censura  et 
prohibitione,  mere  promittit  novum  catalogum.  Antiquus  ergo 
per  se  viget.  Si  tamen  consiei  quosdam  libros  nuUatenus  ob 
pravam  vel  suspectam  doctrinam  esse  in  Indicem  relatas  sed 
mere  ob  suppressam  luins  disposilionem ;  eos,  nostra  senten- 
tentia,  pro  demptis  e  catalogo  habere  possis  >.  Sed  huic  sen- 
tentiae  adhaerere  non  possumus,  quia  recognilionem  Indicis 
Papa  non  commisit  singulis  iidelibus,  sed  sibi  reservavit,  eo 
consilio  ut  poatea  Ipse  ederet  Indicem  diligentissime  recogni- 
tum;  ergo  viget  inieger  veius  Index  donec  novus  edatur.  Ita 
etiam  docet  Cl.  Gennari  Commeni.  in  hanc  Const.  pag.  16  in 
nota.  At  abrogata  sunt  particularia  Decreta  prohibitionis  in 
Indice  non  relata  (1). 

338.  Praeterea  quaesitum  est  an  vigeant  particulares  con- 
^ueiudines.  Porro  in  Constitutione  omne  ius  scripium  anterius 
est  abolitum  expresse,  sed  de  consuetudinibus  nulla  fit  mentio. 
Ceterum  pariiculares  consuetudines  per  legem  generalem  non 
intelliguntur  sublatae  «  nisi  expresse  caveaiur  in  ipsa  >  cap. 
Licet.  Ij  De  consuet.  in  6. 

Quare  Vermeersch  l.  c.  p.  32,  et  Genicot  ab  eo  citatus 
opinantur,  huiusmodi  consuetudines  non  esse  abrogatas.  -  Sed 
nobis  haec  opinio  non  placet  quia  e  diametro  pugnat  cum  inten* 
tione  Principis.  Hic  enim  ad  insianiiam  Episcoporum  orbis 

(1)  Doctores  qai  disseruerunt  ante  hanc  editam  Const.  iidemque  consu* 
lendi,  snnt  S.  Alphonsus  tum  in  Tkeologia  Morali,  VlJy  n.  281^289  -  tum 
in  Dissertaiione  de  iusta  prohibitione  et  aholiiione  librorum  (Appendix  ad 
theolog.  moral.),  Arndt  S.  I.  De  libris  prokibitis.  Ratisbonae  1895.  -  In 
iiostram  Const.  commentarios  exararunt,  inter  alios,  M.  Gennari,  loseph 
Pennacchi,  altcr  in  Monitore  eccles.^  alter  in  Acta  S.  Sedis  sed  hodie  editi 
fiunt  hi  commentarii  excerpti,  respective»  ab  ephemeride;  Vermeersch  S.  I.; 
Genicot,  in  opere  Tkeologiae  moralis  institutiones  vol.  i,  n.  451-460  edit. 
iertia;  Peri^,  Vlndex^  Paris,  Roger  et  Chernooitz  1898;  Alexander  Ciolli, 
Commento  Breve  -  Firenze  -  Fratelli  Bencini  1899. 
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caiholicU  proponit  legetn  facilem,  vetere  emollita,  et  apte  accom- 
modatam  temporibus,  eamdemque  subrogat  omnibus  legibus  antea 
hac  de  re  editis,  eisdem  e  medio  sublatis ;  sed  flnem  non  attin- 
geret  si  intactae  perseverarent  consuetudines  particulares.  Has 
vero  reprobaverant  Episcopi  universi  efflagitantes  noca  deo^eta. 
Quare  supervacaneum  erat  de  iisdem  mentionem  facere ;  et  satis 
fuit  exprimere,  catholicos  homines  totius  orbis  inde  obligari  ut 
veMgiose  pareant.  Ita  tenet  etiam  cl.  Gennari  l.  c.pag,  19  (1)* 
Sed  convenit  apud  omnes  canonistas,  hodie  neminem  invo- 
care  posse  exemptionem  a  Regulis  Indicis,  quam  invocabant 
nonnuUae  gentes,  veluti  Angli  (2).  Cf.  Vermeersch.  L  c.  p.  38. 
Pennacchi  Comrnent.  in  hanc  Const.  pag.  26. 


(1)  Proinde  hodie  ius,  hac  de  re  \igen6^ positivum  continetur  in  Con&t. 
<  Ofpciorum  »  et  in  Const.  «  Sollicita  et  provida  ».  Bened.  XIV,  quas 
in  Appendice  referemus.  Unde  sunt  abolita  alia  statuta  generalia,  veluti 
Regulae  hidicis  iussu  S.  C.  Tridentini  editae;  -  Observationes  Ciement.  VUl 
ad  Reg.  iv  et  ix;  et  Alexandri  VII  ad  Reg.  x;  Instructio  Clement.  VIII; 
et  Decreta  Benedic.  XIV  de  libris  prohibitis  nec  in  Indice  nomiuatim 
oxpressis;  Monita  S.  C.  Indicis,  edita  die  5  martii  1828;  7  ianuarii  1836: 
Mandatum  Leonis  XII  additum  Decreto  S.  Cong.  die  26  mariii  1825;  aU* 
ditio  novissima  ex  Coust.  Apost.  Sed.  Pii  IX. 

(2)  S.  Cong.  Indicis  die  23  Maii  1898  interrogata.  <  Utrum  dicta 
Constitutio  vim  ohligandi  habeat  etiam  pro  regionibus  bntannici  idiomatis, 
quas  tacita  dispensatione  frui  quidam  arbitrantur?  >  respondit:  «  Afflr^^ 
matice  ».  Tamen  a  S.  Cong.  de  Prop.  F.  amplas  facultates  fuisse  co.i- 
cessas  Episcopis  Angliae  vulgavit  ephemerides  -  The  Tablet  -  diei  18  De* 
cemb.  1891,  cuius  articulum  latine  redditum  refert  Vermeersch.  L  c. 
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§  1.  Notiones  praeviae  in  Decreia  Ger^ralia, 

Siimmariiiiii.  —  339.  Decreta  aliB,. Tespiciunt  prohibitionem,  alia  censuram 
librorum.  Intentio  prohibitionis.  — -  340.  Aa  ad  interpretanda  nova 
decreta  invocari  possint  vetera  abolita. —  341.  Ad  quaenam  se  pro^ 
tendat  decretum  prohibitionis.  —  342.  De  prohibitione  absoliita  aut 
relativa.  —  343.  De  prohibitione  vi  iuris  aut  naturalis  aut  positivi 
humani.  —  344.  Quid  liber  libellus,  Bcriptum. 

339.  Decreta  Geaeralia  dispescuntur  in  duos  iiiuloSy  quo- 
rum  alter  agit  de  prohihitione^  alter  de  censura.  Decretum 
enim  prohibitionis  absolutae  vel  reladvae  attingit  directe  non- 
nuUos  libros  ob  materiae  rationem ;  alios  autem  libros  non  directe 
attingit  sed  dumtaxat  submittit  pramae  censu7^ae,  Quare  primtis 
titulus  decernit  quinam  libri  prohibeantur ;  alter  significat  qua- 
nam  ratione  procedatur  ad  libros  recognoscendos  et  prohibendos. 

Sed  prohibito  libro,  intelligitur  prohibita  doctrina  in  scriptis 
exarata  prouti  iacet,  sed  per  se  non  condemnatur  animvcs  seu 
intentio  auctoris.  Nihilominus  Bened.  XIV  Const  «  Sollicita  et 
provida  »  cavit  de  modo  quo  se  defendere  possit  auctor  (1). 

(1)  Porro  Bened.  XIV  in  cit.  Const.  {  10  statuit.  <  Conquestos  scimus 
aliquando  nonnullos,  quod  librorum  iudicia  et  proscriptiones,  inauditis 
aactoribua,  fiant,  nuUo  ipsis  loco  ad  defensionem  concesso.  Huic  autem 
quaerelae  responsum  fuisse  novimus,  nihil  opus  esse  Auctores  in  iudicium 
vocare,  ubi  non  quidem  de  eorum  personis  notandis,  aut  condemnandis 
agitur,  sed  de  consulendo  fldelium  indemnitati,  atque  avertendo  ab  ipsis 
periculo  quod  nocua  librorum  lectione  facile  incurritur;  si  qua  vero  igno^ 
miniae  labe  auctoris  nomen  ex  eo  aspergi  contingat  id  non  directe  sed 
oblique  ex  libri  damnatione  coneequi.  Qua  sane  ratione  minime  impro-* 
bandos  censemus  huiusmodi  librorum  damnationes  inauditis  auctoribus 
factas;  quum  praesertim  credendum  sit,  quidquid  pro  se  ipso  aut  pro 
doctrinae  suae  defensione  potuisset  auctor  afferre  id  minime  a  Censoribus 
atque  ludicibus  ignoratum  neglectumve  fuisse.  Nihilo  tamen  minus  quod 
saepe  alias,  summa  aequitatis  et  prudentiae  ratione  ab  eadem  Congrega*^ 
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340.  Ad  Tim  pensandam  huins  Gonst.  considerari  debent 
ea  verba  quibus  abolentur  vetera  statuta  et  ius  novum  constitui- 
tur;  nimirum  «  Ea  (Decreta  Generalia)  vim  legis  habere  sola 
volumus  abrogatis  Regidis  etc.  >.  Quare  haec  sola  Decreta 
prae  oculis  habenda  sunt  in  determinandis  singulis  Decretis  - 
Videlicet  si  idem  Decretum  contineatur  in  veteri  Statuto,  tamen 
attendenda  sunt  tantummodo  verba  quibus  decretum  concipitur 
et  editur  in  hac  ConsL  -  £a  contra  in  Const.  Apost  Sedis 
Pius  IX  in  coercendis  et  limitandis  censuris  I.  s.,  reliquit 
intacta  vetera  Statuta  quatenus  alias  poenas  vel  censuras  fer. 
sent.  continebant  et  edixit  posse  invocari  vetera  statuta,  si 
conveniebant  cum  nova  ConsHtuHone.  -  Sed  in  nostra  Consl, 
^  Officiorum  »  Decreta  vigent  tantummodo  in  sensu  et  exten- 
sione  quam  habent  in  eadem  Const.  ac  si  modo  primum  edita 
sint.  Cf.  Pennacchi  l,  c.  p.  86. 

At  admitterem  temperamentum  a  Gennari  I.  c.  p.  18  invo- 
catum,  nempe  vetera  Decreta  recoli  posse  uti  medium  inter- 
pretationis  seu  ad  declarandum  genuinum  sensum  verborum. 
Hoc  persuadetur  ab  ea  continuitate  et  naturali  evolutione  con- 
servanda  in  iuridicis  institutis.  Gf.  Yermeersch.  l.  c.  pag.  32 
qui  recolit  litteras  -  Redditae  nobis  -  Bened.  XIV. 

341.  Hoc  criterium  statim  nanciscitur  practicam  applica- 
tionem  in  sequenti  quaestione ;  quomodo  nempe  intelligi  debeat 
simplex  decretum  prohibitionis.  Exempli  causa,  captU  I  kuius 
Const.  inscribitur:  De  prohibitis  apostatarum^  haereticorum^ 
schismaticorum.,..  libris;  -  quaeritur  autem  quid  contineatur, 
in  iure  novo,  sub  simplici  decreto  prohibitionis.  Antiqua  in  disci- 

tione  factum  faisse  constat,  hoc  etiam  in  posterum  ab  ea  servari  magno- 
pere  optamas,  ut  quando  res  sit  de  auctore  catholico  aliqua  nominia  et 
meritorum  fama  illustri  eiusque  opus,  demptis  demendis,  in  publicam 
prodesse  posse  dignoscatur,  vel  auctorem  ipsum  suam  causam  tueri  vden- 
tem  audiat  vel  unum  ex  Consultoribus  designet  qui  ex  officio  operi  patro- 
-cinium  defensionemque  suscipiat  >. 
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plina  D'Aniiibale  (Summ.  III,  143),  ita  explicabat  decretum 
prohibitionis :  «  Quos  igitur  libros  Ecclesia  proscribit,  eos  rleduni 
imprimere,  defendere,  retinere  sed  in  primis  legere  grave  est ; 
scilicet  propter  praesumptum  perversionis  periculum,  ideoque 
etsi  nullum  prorsus  legenti  peinculum  immineat  ».  lamvero 
omnes  commentatores  conveniunt,  etiam  hodie  haec  secumferre 
decretum  prohibitioniSy  quamvis  isti  eflFectus  obiter  tantum  in- 
nuantur,  in  arL  IS,  Re  sane  vera  prohibitio  si  alias  intelligatur 
non  prospicit  suo  scopo.  Sed  potius  argumentum  deducitur  ex 
poena  excommunicationis  sp.  modo  Papae  servatae  quae  in 
art.  47  fertur  m  scienter  legentes....  eosdemque  libros  reti- 
nentes,  imprimentes  et  quomodolibet  defendentes.  Equidem 
sanctio  poenalis  latior  esse  non  potest  ipsa  prohibitione. 

D*Annibale  {Summ.  III,  142)  ita  commentatur  hanc  prohi- 
bitionem  <  Libro  prohibito  prohibetur  illum  legere,  retinere^ 
imprimere,  defendere.  Legere  est  oculis  prospicere  et  intelli- 
gere  quae  sunt  scripta;  proinde  nec  is  legem  violat  qui  legen- 
tem  audit  nec  qui  legit  ipse  si  ignorat  linguam  qua  scriptus 
est  liber;  Retinere  suum  sive  alienum,  et  neuter  excusatur  eo 
quod  forto  ipse  legere  nescit  vel  quod  cavet  ne  ad  alios  per- 
veniat ;  nec  licet  eos  alienare,  commodare,  legatos  tradere,  nisi 
his  quibus  licentia  est  legendi....  Imprimere  est  typis  edere; 
typis  vero  edere  intelliguntur  1)  typographus,  editor  et  auctor 
si  auctoris  cura  editur  liber  (1),  2)  qui  operarios  conducit  ad 
edendum  necessarios,  3)  qui  proximam  (2)  etsi  non  formalem 

(1)  Quare  si  auctor  tantummodo  librum  exaravit,  sed  nuliimode  se 
implicat  negotio  editioniB  effugit  poenas  latas  in  editores.  Ratio  est  quia 
actio  criminosa  nnde  damnum  imnaediate  promanat  in  societatem,  non  est 

4 

ipsa  libri  compositio,  sed  libri  in  vulgum  editio.  Quare  huc  spectat  prohi- 
bitio  poenalis.  Cf.  Pennacchi  l,  c.  p.  44. 

(2)  Idem  d*Annibale  L  c.  in  not.  17  ita  esplicat,  quinam  opem  pro- 
oscmam  praestent  «  Ut  ecce,  qui  typos  componunt,  qui  atramento  eos 
intingunt,  qui  chartas  madefaciunt,  qui   proelum  versant  etc;  non  item 
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ad  imprimendum  operam  praestant.  Verum  hi  tenentup  quasi 
coopei^aiores  materiales;  ideo  excusat  eos  damnum,  ut  puto, 
gravissimum  tantum,  quippe  per  quam  gravissima  pernicies  ex 
])ravis  libris  in  Ecclesiam  et  societatera  dimanant.  Demum  defen- 
dere  quomodolihet ;  nempe  sive  codicem  ne  intereat  ut  ecce 
si  prohibeas  comburi  vel  tradi  ordinario ;  sive  doctrinam^  darana- 
tam  scilicet  (1)  >. 

342.  Prohibitio  autem  prouti  edicitur  in  nostra  Const.  est 
vel  absoluta  vel  relaiiva;  et  relaiiva  multiplici  significatione. 

Prohibitio  est  absoluia  iuxta  sententiam  nostrae  Const, 
quando  liber  prohibetur  ne  edatur,  legatur,  retineatur,  defendatur 
et  prohibetur,  aequali  ratione,  quoad  omnes. 

Est  relaiiva  primo  loco  quando  liber  tantummodo  edi 
non  permittitur  sine  permissu  Superioris,  scilicet  non  servata 
quadam  solemniiate  extrinseca;  qui  liber  tamen  editus  sine 
superioris  venia  per  se  non  prohibetur  legi;  non  satis  enim  hoc 
exprimitur;  ita  Gennari,  Pennacchi,  A^ermeersch  11.  cc,  contra 
Peries  L  <?•  p.  114. 

Praeterea  ahquando  est  relativa  ad  certam  speciem  per- 
sonarum  et  haec  est  quaedam  nova  praescriptio  quae  antiquo 
iure  non  continebatur. 

Denique  relativa  alio  sensu  dicitur  quatenus  prohibitio^  ne 
liber  edatur,  sine  aliqua  servata  conditione  se  refert  tantum  ad 
libros  in  posterum  edendos  et  non  afficit  iam  editos;  exadverso 
prohibitio  libri  ob  eius  intrinsecam  maieriam,  afficit  etiam  libros 
iam  editos;  et  planum  est.  Cf.  Vermeersch,  p.  44, 

t^orrector,  nec  qiil  editionis  impensas  faciunt,  quippe  remotam  operam 
praestant  >.  Qui  in  recentioribus  typographiis  ignem  machinae  admovent, 
et  aliter  inserviunt  rauneri.  per  se  non  ordinato  ad  impressionem,  remoKe 
concurrunt  ad  opus  impressionis.  Vermeersch.  Z.  c.  p.  45. 

(1)  Non  videtur  retinere  qui  custos  est  bibliothecae  nec  alii  qai 
<?ustodi  inserviunt;  nam  revera  ipsi  non  detinent  aut  possident.  Vermeersch. 
l.  c.  p.  4o. 
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343.  In  ipsa  vero  Gonstitutione  innuitur,  librum  aliquem 
esse  prohibitum  tum  iure  naturae  seu  naturali  tum  iure  posU 
Hvo;  aut  aliquando  sive  iure  naturali  tantum,  sive  tantum 
iure  positivo.  lamvero  diversum  est  fundamentum  utriusque 
iuris;  nam  prohibitio  ex  iure  naturali  innititur  periculo  quod 
quisque  persentit  in  legendo  libro ;  ius  vero  positivum  innititur  in 
praesumptione  periculi,  Unde  ius  naturale  eatenus  urget  qua- 
tenus  adest  periculum  in  singulo  legente;  ius  positivum  aeque 
obligat  etsi  quoad  singulum  fidelem  periculum  non  adslt;  quia 
lex  positiva  non  cessat  quamvis  eius  praesumptio,  seu  finis 
cesset  quoad  singulum  fidelera.  Cf.  D'Annibale  III,  143. 

Sed  absolevisse  dicenda  est  prohibitlo  in  odium  auctoris 
quia  non  commemoratur.  Quum  vero  dicuntur  proscripta  opera 
omnia  ingelliguntur  proscripta  ea  quae  iam  in  lucem  prodie- 
runt.  -  Vermeersch.  l.  c,  p.  48. 

344.  In  Constitutione  expresse  cavetur  de  libris,  libellis 
pernodicis,  scriptis,  diariis,  foliis.  -  Liher  accipitur  hodie  prouti 
in  veteri  iure.  Ad  rem  haec  habet  D'Annibale  (III,  141).  «  Libros 
autem  accipimus  hodie  qui  typis  eduntur  et  aliquo  volumine  con- 
stant.  Quare  merito  quidam  negant  manuscripta  prohibitione 
contineri  (1);  nec  immerito  scripta,  tvpis  quidem  edita,  sed  molis 
adeo  exiguae  ut  magis  quo  alio  nomine,  velut  elegiae,  episto- 

lae,  orationis  quam  librorum  nuncupari  solent (2)  Verum 

libro  prohibito,  non   ea  solum  pars  quae  causam  prohibitioni 
dedit,  sed  totus  liber  prohibetur  legi  et  praeterea  quaecumque 

(1)  Post  Gonst.  Officiorum,  advertimus  hoc  dubium  amplius  non  esse, 
quia  praeter  libros  recensentur  scripta. 

(2)  Quae  hodie  lithografice  vel  poligrafice  vel  alio  modo  edi  solent 
pro  usu  discipulorum  vel  in  alium  limitatum  usum,  non  intelliguntur  edi 
seu  vulgari  prouti  expostulat  liber,  Item,  si  typis  edantur  dissertationes 
sed  tantummodo  in  usum  privatum  discipulorum  (prouti  in  Germania  - 
Als  manuskript  gedrukt)  -  non  continentur  lege  communi  prohibitionis  aut 
censurae.  Vermeersch.  l.  c.  p.  42. 
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pars  libri  esse  intelligitur,  ut  epistola  dedicatoria,  prologusv 
index.  Nihilominus  cessat  prohibitio  si  eam  paiiem  quae  prohi- 
bitioni  causam  dedit  detraxeris  vel  deleveris  vel  induxeris  ut 
amplius  legi  nequeat;  dum  ne  liber  proscriptus  fuerit  quia 
tractat  de  religione  ex  professo....  >.  Vi  cuius  principii  appro- 
bamus  sequentem  conclusionem  P.  Vermeersch.  p.  43  ita  con- 
ceptam.  <  Quid  de  miscellaneis  literariis  "  chrestomaiies  "  quae 
loca  referunt  ex  operibus  damnatis?  Considerari  possunt  vel  ut 
novus  aliquis  liber,  compositus  ex  variis  aliorum  operibus  vel 
formaliter  ut  referentes  loca  aliorum  operum. 

«  Ex  priore  capite,  propria  ipsorum  indoles  est  perpendenda 
et  ipsis  ut  cuivis  alii  operi  applicanda  sunt  Decreta  Generalia. 
Poterunt  enim  ex  professo  adversari  fidei,  moribus  etc.  Ex 
altero  autem  capite,  si  moraliter  idem  aliquod  opus  proscriptum 
videantur  exhibere,  huius  partecipabunt  proscriptionem.  Si  vero, 
ut  plerumque  fit,  damnati  libri  paucas  numero  continent  paginas» 
non  ideo  iam  prohibentur  ipsa  miscellanea.  Solutio  confirmatur 
ipsa  praxi  >. 

Ephemerides,  seu  diaria  non  veniunt  nomine  libri,  sed 
attendenda  est  responsio  S.  Officii  die  13  lan.  1892^  qua  edixit 
accenseri  libris  publicationes  periodicas  in  fasciculos  ligaias. 

Libellus  distinguitur  a  libro  ratione  molis,  ratione  autem 
qualitatis  distinguitur  a  diariis.  Adsunt  etiam  libelli  periodici 
quos  significavit  cit.  resolutio  S.  Officii. 

Folium,  per  se,  in  arte  libraria,  exprimit  quamdam  men- 
suram  et  hac  de  ratione  libri  dicuntur  m  4^  vel  m  8^  etc.  editi, 
et  hoc  sensu  Smalzg.  (V,  7,  55)  et  alii  asserunt  ad  librum 
componendum  requiri  10  folia.  -  Haec  regula  forsan  est  nimis 
absoluta.  Folium  usu  quotidiano  aequivalet  diariis,  quae  in  sin- 
gulos  dies  vel  in  constitutas  certas  dies  eduntur.  Quare  libelli 
periodici  qui  eduntur  in  statum  tempus  differunt  a  foliis,  diariis 
ratione  molis  et  gr.ivitatis  tractationis. 

Sonpium  difFert  a  libro  ratione  molis  et  qualitaUs.  -  Scri- 
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ptum  est  vox  maxime  generica  et  complectitur  etiam  libellos, 
diaria.  Aliquid  speciale  habet  quatenus  non  refert  an  typis 
edatur  aut  aliquo  alio  modo,  vel  forsan  sit  manuscripium.  Sane 
S.  Officium  prohibens  scripia  quaecumque  destinata  propaga- 
tioni,  de  nova  devotione  recens  inventa  edixit  die  6  Feb.  1896  - 
parvi  refet^e  num  iypis  edita  fuerint. 

§  2.  Deprohxbiiis  aposiaiarum,  haey^eiicorum,  schismaiicorum 

aliorumque  scripiorum  libris. 

Huc  referatur  caput  I.,  tituli  I.  huius  Const.  ita  inscriptum. 

SiimmariaiD.  —  345.  Refertur  textus  i.  ari.  —  346.  Brevis  commen- 
tatio,  —  347.  Refertur  art.  2.  —  348.  Commentatio.  —  349.  Refertur 
art.  3.  —  350.  Commentatio.  —  351.  Refertnr  art.  4.  —  352.  Com- 
mentatio. 

345.  Art.  1.  «  Lihn  omnes  quos  anie  annum  MDC 
aui  Summi  Poniifices  aut  Concilia  oecumenica  damnarunt 
et  qui  in  novo  Indice  non  recensentur  eodem  modo  damnaii 
habeaniur  sicut  olim  damnaii  fuerunt;  iis  excepiis  qui  per 
haec  Decreia  GenercUia  permiitUntur  ». 

346.  Hic  aHiculus  conformis  est  Regulae  1*^  Indicis,  ia 
qua  tamen  non  reperiuntur  verba :  iis  exceptis  etc.  Haec  exce- 
ptio  videtur  magis  se  referre  ad  ari,  5,  6,  8, 10  sq.  (1).  -  Ratio 
vero  prohibitionis  desumenda  est  omnino  ex  antiqua  disciplina, 
iuxta  Pontificum  aut  Conciliorum  decreta  quae  libros  damna- 
runt.  In  his  nihil  est  innovatum. 

(1)  Notat  Pennacchi,  libros  taliter  damnatos,  qai  continentur  in  col- 
lectione  Migne,  haberi  iam  confutatos  a  libris  orthodoxis  inibi  adieetis 
et  hinc  esse  permissos.  Vermeersch.  l.  c.  parj.  54  approbat  et  idem  censet 
de  collectione  conciliorum  confecta  a  Labbe  Mansi.  -  Licite  vero  legi  pos- 
Bunt  scripta  antiqnornm  haereticorum  ut  Tertulliani,  Origenis,  quia  isto- 
rum  errores  quamvis  ab  Ecclesia  expresse  condemnati,  tamen  iam  penitus 
obsoleverunt.  Genicot,  l.  c.  452. 

Sac.  Lega  28 
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347.  Art.  2.  €  Libri  apostatarum,  haereticorunij  schisma- 
ticorum,  et  quorumcumque  scriptorum  haereshn  aut  schisma 
propugnantes  aut  ipsa  religionis  fundamenta  utcumque  ever- 
tentes  omnino  prohibentur  >. 

348.  Ex  hoc  articulo  immutatur  ius  vetus,  quo  libri  onmes 
(Reg^  IL  Indicis)  haereticorum,  veluti  in  odium  auctoris^  prohi- 
biti  erant,  etsi  de  religione  non  dissererent.  -  Verum  in  nostro 
articulo  comprehenduntur  etiam  schismaiici  et  omnes  alii  scri- 
ptores  eiusmodi  errores  propugnantes  quia  scopus  articuli  est 
non  condemnare  librum  intuitu  personarum  seu  ob  suspicionem 
erroris,  sed  directe  ratione  errorum.  -  Propugnare  vero  uti  ipsum 
vocabulum  sonat,  non  significat  obiter  tractare,  sed  ex  instituto 
assumere  defensionem  haeresis  aut  erroris.  -  Fundarnenia 
religionis  evertere  importat,  impugnare  veritates  fidei  praeam- 
bulas,  ut  puta  spiritualitatem  animae  aut  veritatem  librorum  Ye- 
teris  Testamenti  aut  ipsa  loca  theologica,  uti  vocant,  utpote  quae 
continent  motiva  credibilitatis  Nostrae  Religionis.  Cf.  cl.  Gennari, 
l.  c*  p.  24.  -  Denique  utcumque  everientes  spectat  ad  omni- 
genas  artes  quibus  errores  ingeruntur,  nempe  vel  disceptatione 
doctrinali  vel  satyras  scribendo,  aut  ingeniosis  conflctis  fabulis, 
aut  narrationibus  romanensibus  (vulgo  romanzi)  additis  etiam 
figuris,  imaginibus  quomodocumque  expressis,  prouti  mos  fert. 

349.  Art.  3.  €  liem  prohibentur  acatholicorum  libfH  qui 
ex  professo  de  religione  tractani,  nisi  constet  nihil  in  eis 
contra  fideni  catholicam  contineri  >. 

350.  Acatholici  sunt  ii  omnes  baptizati  qui  sive  ob  hae- 
resim  sive  ob  schisma  ab  Ecclesia  separati  sunt.  Cl.  Gennari 
inter  acaiholicos  non  comprehendit  schismaticos.  Verum  quia 
practice  schisma  non  viget  apud  nationes  nisi  admixtum  alicui 
errori  contra  fidem  catholicam  ita  inter  acatholicos  comprehen- 
dimHs  etiam  schismaticos.  Cf.  Vermeersch.  l.  c.  p,  74.  Tra- 
ctare  ex  professo  significat  tractare  non  obiter  sed  ex  insti- 
tuto  seu  data  opera.  Nihilominus  dictio  ex  professo  fortior  est 
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dictione  data  opera;  quia  prima  significat  sibi  certum  scopum 
praeponere.  -  De  religione,  nempe  de  disciplinis  sacris  quibus  ac- 
censemus  etiam  ius  canonicum,  sed  non  philosophiam  moralem, 
nec  methaphysicam.  In  istis  pertractandis  facile  everti  possunt 
fundarnenia  religionis.  -  Nisi  constet  etc.  -  nimirum  libri  ea: 
professo  tractantes  de  religione  editi  ab  eiusmodi  hominibus 
praesumuntur  infecti  errore,  sed  est  praesumptio  quae  cedit  pro- 
bationi  contrariae,  etiam  testimonio  unius  viri  flde  digni.  Nimi- 
rum  non  necessario  expostulanda  est  auctoritas  publiea  eccles. 
^ed  sufficit  privata  auctoritas. 

351.  Art.  4.  €  Libri  eorumde^n  auciorum  qui  ex  professo 
■de  religione  non  tractant  sed  obiter  tanium  fidei  vontates 
<itHngunt,  iure  ecclesiasiico  prohibiii  non  habentur  donec 
speciali  decrefo  proscrnpii  haud  fuerint ». 

352.  Tantum  adverti  debet,  hos  libros  qui  iure  ecclesia- 
^tico  prohibiti  non  sunt  quippe  adhuc  speciali  decreto  haud 
proscripti  fuerunt,  posse  prohibitos  haberi  iure  naiurali  ob  peri- 
culum,  inde  profluens  cuidam  singulari  lectori,  uti  explicavimus 
supra.  Hoc  articulo  penitus  immutata  est  Reg.  11.  Indicis. 

§  3.  De  ediiionibus  texius  originalis 
et  tersionum  non  vulgarium  Sacrae  Scripturae. 

Huc  referatur  caput  II.,  tit.  I»  ita  inscriptum. 

Sammarinm.  —  353.  Refertur  art.  5.  ^  354.  Commentaiio.  —  355.  Refe- 
runtur  ariiculi  6,  7,  8.  —  356.  Commentatio. 

353.  Art.  5.  «  Ediiiones  texlus  originalis  et  antiquarum 
versionum  caiholicarum  Sacrae  Scriplurae  etiam  Ecclesiae 
Orientalis  ab  acaiholicis  quibuscumque  publicatae  etsi  fide- 
liter  et  integre  editae  appareant  iis  dumtaxat  qui  studiis 
iheologicis  vel  biblicis  dant  operam,  dummodo  tamen  non 
impugnentur  in  prolegomenis  aui  adnoiationibus  catholicae 
fidei  dogmaia,  permitiuntur  >. 
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354.  Postquam  in  primo  capite  sententia  damnationis  lata 
est  in  libros  qui  haereticorum  referunt  sententiam  atque  propu- 
gnant,  in  aliero  capite  sollicitudo  Ecclesiae  se  convertit  ad 
Sacram  Scripturam  in  qua  sunt  quaedam  difp,cilia  intelleciu 
quae  indocii  ei  instabiles  depravant  ad  suam  ipso^m  perdi- 
iionemy  uti  monuerat  iam  Divus  Petrus.  Hac  de  causa  in  art  5^ 
prohibentur  editiones  Sacrorum  Bibliorum  ab  acatholicis  qui- 
buscumque  publicatae;  nimirum  ob  praesumptionem  errori^ 
qui  studiose  solet  ingeri  ab  huiusmodi  hominibus  in  Sacris. 
Scripturis  etsi  fideliier  et  iniegre  appareant  ediiae. 

Sed  ratio  habenda  erat  hominum  catholicorum  qui  in  haec 
studia  incumbunt  ad  refutandos  errores  acatholicorum ;  quam- 
obrem  istae  editiones  ceteris  prohibitae,  permittuntur  iis  dum- 
iaccat  qui  studiis  ilieologicis  vel  biUids  dant  operarn.  Sed 
quinam  intelligendi  sunt  ita  operam  dare?  Certe  Professores 
et  alumni  qui  ex  munere  suo  incumbunt  in  disciplinas  theolo- 
gicas  et  biblicas  veniunt  hoc  censu;  sed  ii  quoque  qui  ex  indu- 
stria  sua,  privatim,  partem  non  mediocrem  suae  activitatis^ 
habitualis  devovent  in  haec  studia  -  Inquam  -  habitualis  - 
nam  si  quis  obiier  aliquam  quaestionem  explicare  intendat 
Sacrae  Scripturae  ut  puta  pro  enucleanda  thesi  academica  non 
accensetur  iis  qui  operam  dant  Equidem  S.  Cong.  Indicis^ 
interrogata.  <  Utrum  haec  verba  articuli  V  qui  siudiis  theo- 
logicis  aut  biblicis  dant  operam  intelligenda  tantum  sint  de 
doctis  viris,  iis  scientiis  deditis,  aut  extendi  valeant  ad  uni- 
versos  S.  Theologiae  tyrones  »  (1)  respondit  die  23  maii  1898 
«  Negative  ad  1^'"^  partem;  afjiirmaiive  ad  2^^  >.  Praeterea 
videtur  uti  posse  hac  permissione  alumnus  qui  in  his  disci- 
plinis  experimentum  extraordinarium  facere  debeat  apud  ali- 

(1)  Genicot  l,  c,  in  referenda  hac  responsione  l,  c,  habet  verba 
-  Theologiae  studiosos  -  non  -  Theologiae  tyrones  -  uti  legitur  in  Acta 
S,  Sedis,  XXXy  p.  749;  at  vocabulum  tyrones  se  refert  ad  tyrociniuia 
Bcholasticum  et  est  minus  latum. 
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^uam  Universitatem  studiorum  ad  consequendos  gradus  acade- 
micos.  Cf.  Vermeersch.  l.  c.  .pag.  77,  et  Genicot  L  c.  L  453, 
I,;  et  Pennacchi  l.  c.  pag.  6L 

Sed  neque  his  personis  permittuntur  hae  editiones  si  tmpw* 
gnentur  in  prolegominis  aut  adnotationibus  caiholicae  fidei 
dogmaia.  -  Sed  impugnare^  non  est  simpliciter  errores  nectere 
adversus  catholicae  fidei  dogmata.  Verum  dogmata  fidei  caiho- 
iicae  dicenda  non  sunt  nisi  illae  veritates  expresse  ab  Ecclesia 
■definitae  uti  dogmata.  -  Tunc  necessaria  est  dispensatio  a  lege, 
*quae  haud  negatur  oratori  legitime  hanc  efflagitanti.  Sane  die 
21  lunii  1898  propositis  dubiis :  «  I.  Utrum  sub  nomine  eorum 
qui  studiis  theologicis  vel  biblicis  dant  operam  veniant  etiam 
alumni  qui  theologiae  et  l^iguae  hebraicae  ac  graecae  in  scholis 
Seminariorum  vacant?  Et  quatenus  affirmative.  II.  Utrum  possit 
Episcopus  permittere  ut  in  scholis  alumni,  sub  ductu  professoris, 
textus  ■  hebraicos  et  graecos  ab  acatholicis  editos,  legant  ac 
vertant,  dummodo  non  impugnentur  in  prolegomenis  aut 
ixdnotationibus  talium  librorum  catholicae  Fidei  dogmata? 
S.  Cong.  Indicis  respondit  ad  I"""  Affirmative;  ad  11^"^  Negative; 
nisi  specialem  a  S.  Sede  facultatem  obtinuerit ».  Sensus  harum 
responsionum  hic  videtur  esse  ut  alumni  qui  curriculum  explent 
iS.  Theologiae  et  linguae  hebraicae  et  graecae  possunt  uti 
-editionibus  S.  Scripturae  ab  acatholicis  editis  dummodo  non 
impugnentur  in  prolegomenis  aut  adnoiationibus  catholicae 
fidei  dogmata;  alumni  autem  qui  sub  ductu  professorum,  legere 
et  vertere  student  textus  hebraicos  et  graecos,  exercitationis 
'causa  ad  linguas  addiscendas  non  posse  uti  hisce  editionibus 
sine  venia  S.  Sedis.  Nempe,  ni  fallor,  distinguitur  usus  harum 
'editionum  ad  studia  theologica  ab  usu  pro  scopo  addiscendi 
huiusmodi  linguas.  -  Quare  dubito  an  Vermeersch.  97,  {edit.  3*); 
•et  Genicot  n.  453,  verum  sensum  assecuti  sint  dura  asserunt  -  id 
-denegatum  fuisse  ab  hac  S.  C.  ne  dnsa  daretur  deserendi  in 
^cholis  theologicis  textum  Vulgatae  quera  in  eisdem  tamquam 
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authenticum  adhiberi  iussit  Tnd.  Sess.  4,  Decret.  de  edit.  et 
usu  ss.  librorum. 

354.  Art.  6.  <  Eadem  raiione  et  sub  iisdem  conditionibus^ 
permittunhir  aliae  versiones  Sacrorum  Bibliorum  sive  Uxiina 
sive  alia  lingua  non  vulgari  editae  ». 

Art.  7.  «  Cum  experimenio  manifestum  sit  si  Sacra 
Biblia  vulgari  lingua  passim  sine  discrimine  permUtantw^ 
plus  inde,  ob  hominum  temeritatem,  deirim^enti  quam  utili- 
tatis  oririy  versiones  omnes  in  lingua  vemacula  eiiam  a 
viris  catholicis  confeciae  omnino  prohibeantur  nisi  fuerint 
approbatae  aut  editae  sub  vigilaniia  Episcoporum  cum  adno- 
tationibus  desumptis  ex  Sanciis  Ecclesiae  Patribus  atque  ea> 
dociis  catholicisque  scriptoribus  » .   ^^ 

Art.  8.  <  Interdicuntur  versiones  omnes  Sacrorum  Biblio- 
rum  quamvis  vulgari  lingua  ab  acaiholids  quibuscumque  con- 
fectae,  atque  illae  praesertim  quae  per  societates  Biblicas  a 
Romanis  Poniificibus  non  semel  damnatas  divulgantur  cum 
in  iis  saluberrim^e  Ecclesiae  leges  de  divinis  libris  edendis 
fundiius  posthabeantur, 

«  Ha£  nihilominus  versiones  iis  qui  studiis  theologicis 
vel  biblicis  dant  operam  permitiuntur :  iis  servaiis  quae  supra 
(n.  5)  statuia  sunt  >. 

356.  In  articulis  modo  relatis  agitur  de  versionibus  Sacrae 
Scripturae  non  antiquis,  de  quibus  res  est  in  art.  5.;  sed  de 
versionibus  in  lingua  non  vulgaH  non  antiquis,  et  de  recen- 
tioribus  editis  in  lingua  vulgari.  -  In  ar^.  6  repetitur  eadem 
praescriptio  articuli  5  et  applicatur  ad  versiones  non  antiquas 
confectas  in  lingua  non  vulgari  publicatas  ab  acatholicis. 

In  ari.  7,  permittuntur  versiones  S.  Scripturae  in  lingtui 
vulgari  confectae  a  viris  catholicis  dummodo  aut  sint  appro- 
batae  directe  a  S.  Sede,  aut  prodeant  instructae  adnotatio- 
nibus  et  sub  vigilaniia  Episcoporurn.  Adnotationes  desumi 
debent  a  S.  Pairibus  aique  ex  doctis  catholicisque  scriptoribuSy 
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quod  idem  est,  istas  debere  referre  Ecclesiae  traditionem  et 
communem  sensum.  -  Vigilantia  vero  Episcoporum  exercetur 
cum  non  permittunt  edi  eiusmodi  versiones  sine  sua  approba- 
tione.  Notat  Vermeerschs  l.  c.  p.  76  «  Ex  usu  iam  recepto, 
saltem  apucl  nos,  videntur  iamen  hodie  adhuc  permitti  posse 
quaedam  partes  sine  scholiis:  v.  g.  liber  Tdbiae,  epistolae, 
evangelia  anni  quae  passim  in  Enchologiis  exhihenlur ». 
Subscribimus  huic  sententiae  at  advertimus,  hos  libros  edi  non 
posse  ob  regulas  deinde  explicandas,  sine  approbatione  Episcopi 
qui  huiusmodi  libros  prohibebit  expresso  decreio  si  isti  erroribus 
inflcerentur. 

In  hoc  articulo  relata  est  antiqua  disciplina  ex  decreto 
S.  Cong.  Indicis  17  lun.  1857  et  7  lan.  1836  unde  correcta 
fuerat  Regula  IV  Indicis.  Cf.  cl.  Gennari  p.  31. 

Ay^ticulus  8  in  veteri  disciplina  non  reperitur,  sed  Bibli* 
cas  Societates  non  semel  damnarunt  SS.  Pontifices,  et  apposita 
documenta  late  refert  cl.  Pennacchi  p.  67. 

§  4.  De  libris  ohscenis. 

Huc  referat.  caput  IV.,  tit.  I.  ita  inscriptan). 

STunmarium.  —  357.  Refertur  art.  9.  —  358.  Commentatio  —  359.  ar- 
tic  10'  —  360.  Commentatio. 

357.  Art.  9.  Lihri  qui  res  lascivas  seu  ohscenas  ex  pro- 
fesso  tractant,  nayirant  aut  docent  cum  non  solum  fidei  sed 
et  morum  qui  huiusmodi  lihrorum  lectione  facile  corrumpi 
solent,  ralio  hdhenda  sit^  omnino  prohihentur. 

358.  Quia  non  tantum  fldei  sed  et  morum  Ecclesia  sata- 
git  custodiam  habere  vigilem,  postquam  in  aliis  capitibus  de 
fide  tutanda  egit,  modo  de  moribus  iuiandis  sollicita  est.  - 
Hinc  llbri  ohsceni  distinguuntur  non  tantum  ex  rnaieria,  quan- 
tum  ex  fine  quem  sortiri  nati  sunt.  Etenim  ea  quae  ad  venerem 
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spectant,  ex  professo  tractant  et  medici  et  theologi,  quare  eoruin 
libri  possunt  esse  periculosi  sed  non  sunt  ohsceni  seu  lascivi. 
Quare  obscenus  et  Utscitms  est  liber  qui  ideo  ea  pertractat 
ut  excitet,  suapte  natura,  appetitum  venereum  et  rationem 
doceat  aptiorem  qua  huic  indulgi  valeat 

Liber  qui  in  talem  finem  res  lascivds  seu  obscenas  tractat, 
narrat  aut  docet  sed  obiter  seu  non  ex  professo,  nihilominus, 
si  revera  legenti  appetitum  excitet,  hic  liber  prohibetur  iure 
naturali  pro  mensura  periculi.  Sed  iu$  positivum  prohibet 
huiusmodi  librum  quando  ex  professo  in  finem  lascivum  inten- 
dit.  Hoc  praestitit  ne  nimis,  hodie,  multiplicentur  prohibitiones 
et  fidelium  anxietates.  Liber  autem  ex  professo  narrat,  tra- 
ctat,  docet  quando  vel  integer  vel  in  notabili  parte  fihi  studet 
mulcendi  fovendique  pravas  cupiditates.  Communi  sententia  in 
hoc  censu  habentur  opera  Aemilii  Zola,  Haud  dissimilis  erat 
antiqua  disciplina  ex  Reg.  VII  Indicis.  Cf.  S.  Alphonsi,  Disseri. 
De  prohib.  lib.  c.  i,  w,  9.  (1). 

359.  Art.  10.  Libri  auciorum  sice  aniiquorum  sive 
recentiorum  quos  classicos  vocant  si  hac  ipsa  iurpiiudinis 
labe  infecti  sunt,  propier  sermonis  elegantiam  et  propriela- 
iem,  iis  ianium  permittuniur  quos  officii  aut  magisieim  raiio 
excusei;  nulla  iamen  raiione  pueris  vel  adolesceniibus  nisi 
solerii  cura  expurgaii  tradendi  aui  praelegendi  erunt  > 

360-  In  Reg.  VII  Indicis  sermo  habebatur  tantum  de 
libris  aniiquis ;  hodie  ratio  habita  est  quoque  recentiorum.  - 


(1)  Ad  rem  haec  docet  Genicot,  452-4:  c  Si  quia  ratione  officii  quod 
gerit,  puta  iudicis,  advocati,  redactoris  ephemeridum  etc.  occasione  litis  vel 
controversiae  motae  de  libro  ex  professo  obscoeno,  in  morali  necessitate 
versaretur  talem  legendi,  merito  censet  Hollweck  (p.  32)  id  ipsi  licitum 
fore,  secluso  periculo  proximo  consensus  in  turpia....  imo  ia  tali  casu  lex 
positiva  noxia  evaderet  dum  viri  catholici  publicis  muneribus  fungi  vel 
etiam  fidei  adversarios  convenienter  confutare  non  possent  ». 
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Classici  hi  vocantur  qui  habentur  veluti  exempla  proprii  et 
elegantioris  sermonis. 

Sed  putamus  etiam  vei^siones  hoinim  auctorum  manere  sub 
praescriptione  huius  ari,  quippe  classici  solent  vocari  etiam  si 
in  aliam  linguam  translati  fuerint.  Cf.  Vermeerschs  L  c.  p.  80. 

Quaestio  est  an  in  limitatione  -  pueris  vel  adolescentibus 
nisi  solerti  cura  eocpurgati  habendi  aut  praelegendi  (non) 
erunt  -  comprehendantur  etiam  iuvenes  qui  in  aetate  20  et  24 
annorum  Universitates  studiorum  celebrant.  lamvero  quia  lin- 
gua  latina  puer  etiam  ille  dicitur  qui  in  iuvenili  aetate  versatur, 
«t  quia  pro  iis  praesumptio  periculi  minor  non  est,  at  potissi- 
raum  propter  generalem  dictionem  -  pueris  vel  adolescentibus  - 
amplectentem  eos  omnes  qui  virilem.  aetatem  et  conditionem 
adepti  non  sunt  (cf.  Genicot,  l.  r.),  opinor  hos  certe  hac  legi  com- 
prehendi;  nec  video  grave  dubium,  quod  videtur  aestimare  Yer- 
meersch  {.  c.  quamvis  et  ipse  in  nostram  sententiam  descendat. 

§  5.  De  quibusdam  specialis  argumenti  libris. 

Huc  referat.  caput  V,  tit.  I,  ita  inscriptum. 

Snmmarinm.  —  361.  Refertur  art.  11.  —  362.  Commentatio  ia  tres  partes 
quibus  constat  articulus.  —  363.  Referuntur  articuli  12  et  13.  -» 
364.  Gommentatio.  —  365.  Refertur  art.  14.  —  366.  Brevis  commeutatio. 

361.  Art.  11.  «  Damnantur  libri  in  quibus  Deo  aut  Bea- 
iae  Virgini  Mariae  vel  Sanctis  aut  catholicae  Ecclesiae  eius- 
que  cultui  vel  sacramentis  aut  Aposiolicae  Sedi  detrahitur. 
Eidem  reprobationis  iudicio  subiacent  ea  opera  in  quibus  in- 
spirationis  Sacrae  Scripturae  conceptus  pervertitur  aut  exten- 
sio  nimis  coarctatur.  Prohibentur  quoque  libri  qui  daia  opera 
Ecclesiasticam  Hierarchiam  aut  statum  clericalem  vel  religiO' 
sum  probris  afficiunt  ». 

362.  In  articulis  antea  explicatis  ratio  habita  est  fidei  et 
morum  catholicorum  hominum  ad  eosdem  tutandos.  Quia  fide- 
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les,  in  Ecclesia  societate  externa  Yisibilly  habent  media  quibus 
instrnantur  in  fide  et  ad  morum  sanctitatem  diriguntur,  in  hoc 
articulo,  haec  media  defenduntur  a  probris  quibus  ea  impetunt 
scelesti  homines.  -  Articulus  tribus  constat  partibns.  -  In  prima 
damnantur  libri  qui  detrahunt  Deo  aut  Beaiae  V.  M.  vel  Sctnctis^ 
aut  caiholicae  Ecclesiae  eitisque  cuUui  vel  sacramerUis  aut 
Aposiolicae  Sedi  detrahiiur.  -  Haec  damnatio  iam  iure  veteri 
edita  erat  in  Decr,  Gen.  §  //, «.  13  ubi  prohibentur.  -  PasquHU  (1) 
omnes,  eiiam  manuscripti  omnesque  conscriptiones  in  quibus 
Deo  aut  Sanciis  aut  Catholicae  Ecdesiae  et  eius  CuUui  aut 
Aposiolicae  Sedi  quomodocumque  detrahilur.  -  Sane  detra* 
here  significat  auferre  debitum  honorem  aut  gradum  digni- 
tatisy  illum  impetendo  probris  et  contumeliis.  -  Quare  detrahere 
non  est  blasphemare,  nec  dogmata  negare;  sed  facile  detractio 
continet  blasphemiam  aut  proficiscitur  ex  incredulitate.  Equidem 
deirahere  est,  ipsam  Ecclesiam,  eius  sacramenta,  cultum,  san- 
ctos  yiros,  Sedem  Rom.  Apostolicam  e  gradu  divinae  dignitatis 
quo  consistunt,  pertrahere,  dicteriis  et  calumniis,  ad  conditionem 
humanae  insiitutionis  et  dignitatis.  Ita  antiquitus  detractiones 
patrabant  qui  fidem  habebant  catholicam  in  Deum  et  in  Ecclesiam^ 
at  Deo  vel  sanctis  appingebant  defectus  et  vitia  aut  hominum  aut 
Deorum  ethnicorum.  Hodie  e  contra  detractiones  habitualiter, 
fiunt  ab  his  qui  natujralismo  infecti  negant  efficaciam  redemptio- 
nis  hominum  diviuae,  sanctitatem  et  integritatem  B.  M.  Yirginis, 
niiracula  Sanctorum ;  catholicam  Eccleslam  eiusque  cultum  tra- 
ducunt  in  religionem  ferme  naturalem;  et  Apostolicam  Sedem 
non  magis  sanctam  et  dignam  praedicant,  quoad  institutionem 
quam  fuerint  antiqui  Sacerdotes.  -  Verum  ibi  attenditur  Seijes, 
Apostolica  Rom.  quatenus  est  divina  institutio  et  non  expresse 
considerantur  singuli  Pontifices.  -  Qui  errores  disiunctive  sumpti 

(1)  Pasquilli  vulgo  Pasquinate^  sunt  carmina  aut  satyrae  seu  dicta 
famosa  et  arguta  quibus  impetitur  fama  alicuius  bomiais  aut  instituti. 
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sufficiunt  ad  incurrendam  damnationem.  -  Eiusmodi  errores 
accommode  explicat  exemplis  cl.  Pennacchi  L  c.  p.  88  seq.  (1).  - 
Damnantur  libri  qui  ideo  detrahunty  sed  non  innuitur  an  damnen- 
tur  si  data  ope7*a  aut  ex  professo  detrahant.  -  At  ubi  lex 
non  distinguit  nec  nos  distinguere  debemus  et  tantummodo 
attendenda  est  materiae  gravitas. 

In  altera  articuli  parte  decernitur  <  eidem  reprobationis 
iudicio  subiaceant  opera  in  quibus  inspirationis  S.  Scriptu- 
rae  concepius  pervertitur  aut  extensio  nimis  coarctatur  >. 

Cum  nostrum  non  sit  definire  conceptum  inspirationis,  suf- 
ficiat  referre  Concilii  Vaticani  verba  quibus  definiti  suQt  limites 
conceptus  inspirationis ;  etenim  cap.  II^  edictum  est  <  Qui  qui- 
dem  Veteris  et  Novi  testamenti  libri  integri  cum  omnibus 
suis  partibus  prouti  in  eiusdem  Concilii  (Tridentini)  decreio 
recenseniur  et  in  veieri  vulgata  Laiina  jediiione  habentur, 
pro  sacris  et  canonicis  suscipiendi  sunt,  Eos  vero  Ecclesia 
pro  saons  et  canonicis  habet,  non  ideo  quia  sola  humana 
indusiria  concinnati^  sua  deinde  aucioritaie  sint  approbaii; 
nec  ideo  dumiaxat  quod  revelationem  sine  errore  coniineani ; 
sed  propterea  quod  Spiritu  Sancio  inspiranie  conscripii  Deum 
habeani  auciorem  atque  ut  iales  ipsi  Ecclesiae  iradiii  sunt  > . 
Et  haec  altera  pars  articuli  et  tertia  quae  sequitur  nuUi- 
mode  habebantur  in  iure  veteri. 

In  teriia  parte  articuli  cavetur.  «  Prohibeniur  quoque  libi^i 
qui  data  opera  ecclesiasticam  luerarchiam  aut  statum  cleri- 
calem  vel  religiosum  probris  afficiant  ».  Hic  a  probris  defen- 
duntur  non  singulae  personae,  sed  ipsa  hierarchia  aut  status 
religiosus  aut  clericalis.  Quare  illi  libri  damnantur  qui  hierar- 
chiam  ita  impetunt  ut  asserant,  gradus  hierarchicos,  ita  distri- 

(1)  Hic  Doctor,  cultumf  de  quo  agitur  iii  articulo,  mordicus  con- 
tendit,  intelligi  debere  reverentiam  et  submissionem  Ecclesiae  debitam.  - 
Sed  no9  arbitramur  inibi  comprehendi  complexum  rituum  quibus  Deo  ct 
Sanctis  et  rebus  sacris  honor  exhibetur.  Ita  etiam  Vermeersch,  l.  c.  5^, 
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butos,  obstare  voluittati  Spiritus  Sancti  qui  posuit  Episcopos 
regere  Ecclesiam  Dei,  vel  non  alii  scopo  inservire  quam  ambi- 
tioni  hominum  fovendae.  -  Status  religiosus  aut  clericalis  deho- 
nestatur  quum,  veluti,  in  libro  intenditur  evinci  thesim,  nempe 
vota  castitatis  aut  obedientiae  aut  paupertatis  esse  condemnata 
ab  ipso  naturali  iure  et  hinc  esse  aut  nulla  aut  illicita*  £t  haec 
dicta  sint  exempli  causa.  Sed  hi  libri  nisi  daia  opera  aut  ex 
professo  (quod  magis  est)  in  id  contendant,  iure  eccles.  non 
sunt  damnati.  Neque  haec  conditio  -  data  opera  -  potest  subau- 
diri  quoad  alias  duas  partes  articuli  omnino  distinctas. 

363.  Art.  12.  <  Nefas  esio  libros  edere,  legere,  avt  reii- 
nere  in  quibus  sortilegia,  divinatio,  magia,  evocaiio  spiriiuum, 
aliaeque  huius  genoris  superstitiones  docentur  aut  commen- 

dantur  >. 

> 

Art.  13.  €  Libri  aut  scripta  quae  narrant  novas  appari- 
tiones,  revelationes,  visiones  prophetias,  miracula  vel  quae 
novas  inducuni  devotiones  eiiam  sub  praeiextu  quod  sint 
privatae,  si  publicentur  absque  legitima  Superiorum  Ecclesiae 
licentia,  proscribuniur  ». 

Quoad  art.  12  advertatur,  prohiberi  libros  qui  in  vulgum 
spargunt  artes  superstitiosas,  sed  prohiberi  dumtaxat  quum  eius- 
raodi  artes  doceniur  aut  commendantur ;  quocirca  non  pro- 
hibetur  simplex  narratio  aut  narratio  factorum  quae  istis  virtu- 
tibus  reconditis  tribuuntur.  Nostris  diebus  malo  fato  in  honore 
sunt,  spiritismus,  ipnotismus  et  magnetismus  qui  duo  postremi 
modi  patrandi  facta  mira  eatenus  sunt  prohibiti  quatenus  exce- 
dunt  aut  excedere  conantur  et  fingunt  vires  naturales  virtute 
daemonum;  quod  iure  veteri  aeque  prohibitum  erat,  in  Reg.  IX. 

In  art.  13  plura  sunt  consideratione  digna.  In  primis  hic 
articulus  ita  late  conceptus  est  plane  novus.  Revera  Urbanus  VIII 
Consi.  Sanctissimus  13  Marlii  1625  prohibuit  libros  edi  qui 
miracula  aut  signa  referrent  attributa  Servis  Dei  nondum  Beati- 
flcatis  etsi  causa  Beatificationis  nullimode  adhuc  esset  instituta. 
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nisi  approbati  fuissent  ab  Episcopo  et  duplici  instructi  protesta- 
tione  Auctoris.  Praeterea  Episcopi  hac  de  re  prius  consulere 
debebant  S.  Sedem  quod  tamen  frequentare  iampridem  non  soliti 
fuerunt.  -  Modo  quaeritur  inter  DD.  an  Auctores  praeter  Epi- 
scopi  permissionem  adhuc  in  libro  edendo  debeant  et  initio  et 
fine  ponere  protestationem  ad  praescriptum  Urbani  VIII,  qua 
scilicet  factis  enarratis  protestantur,  nullam  aliam  tribuendam 
esse  auctoritatem  quam  illam  ab  Auctore  repetendam.  -  Cl.  Pen-< 
nacchi  L  c.  pag.  104,  mordicus  contendit,  tale  ius  ab  Urbano 
coostitutum  nullimode  fuisse  derogatum  per  novam  Const.  Offi- 
ciorum  -  quia  advertit,  Urbani  VIII  constitutionem  spectare  ad 
causas  Servorum  Dei  iam  rite  introductas  pro  obtinendo  a 
S.  Sede  decreto  Beatificationis  aut  Canonizationis.  -  Contra-i 
riam  vero  tuetur  opinionem  P.  Vermeersch.  L  c.  p.  67  adver- 
tens,  Constitutionem  Ofpciorum  abrogasse  omnia  decreta  a  Pon- 
tificibus  edita  de  censura  librorum  et  huc  spectare  decreta 
Urbani  VIII.  Acta  autem  causarum  Servorum  Dei  quod  spectat, 
Constitutio  nostra  arL  32  cavet,  ista  edi  non  posse  absque 
approbatione  S.  Congr.  Rituum.  Quoad  lihros  autem,  scripta 
quae  nova  narrant  miracula,  apparitiones  etc,  nihil  aliud  expo- 
stulat  nostra  Const.  quam  approbationem  Superioris.  Et  haeo 
sententia  admodum  videtur  verior  eo  magis  quod  cl.  Pennacchi 
supponit  Urbani  VIII  Statuta  respicere  acta  causarum  Servorum 
Dei ;  et  hoc  haud  est  conforme  veritati,  prouti  patet  ex  textu 
liorum  Statutorum  quae  refert  Bened.  XIV.  De  beaL  et  cano^ 
niz.  II,  cap.  11,  n.  7  sq.  -  In  hanc  sententiam  videtur  descen- 
dere  etiam  cl.  Gennari  L  c.  p.  4L  -  In  summa,  quia  mens  Const, 
Officiorum  fuit,  leges  antiquiores  -  efficere  dliquanto  mottiores 
ita  plane  ut  iis  dbtemperare,  dummodo  quis  ingenio  malo  non 
sit,  grave  arduumque  esse  non  possit  -  hanc  benigniorem 
sententiam  tute  sequi  possumus. 

Lex  percellit  libros  aut  scripta  et  quaeritur  an  comprehen- 
dantur  etiam  ephemerides  -  Cerfe  vocabulum  scripta  -  maxime 


446  PARS  1. 

late  patet  et  amplectitur  cuiusque  fonnae  et  molis  libros  et 
scripta,  dummodo  naf^ent  et  publicentur.  -  Xarreni,  id  esl.  ex 
professo  aut  data  opera,  non  obiter ;  et  publiceniur,  seu  pnblici 
iuris  fiant.  Quare  legem  effugiunt  tnanuscripta  quia  non  satis 
publici  iuris  fiunt,  et  ephemerides^  quia  ex  suo  instituto  eiusnH)di 
facta  obiter  referunt;  dum  e  contra  condemnantur  libri  aut 
scripta  quae  publicantur  ut  evulgent  istas  res  miras.  •  It^, 
quippe  rersamur  in  re  odiosa,  tniraculum  assumimus  stride 
et  distinguimus  a  gratiis  ita  dictis,  prouti  explicat  Bened.  XIY. 
De  beat.  et  canoniz.  IL  p.  f,  cap.  f,  n.  /3. 

Nova  miracula,  novas  apparitiones,  notas  devotiones  intel- 
ligimus  non  ea  tantum  quae  recens  in  lucem  edita  sint,  sed 
etlam  vetera  tamen  a  notitia  hominum  adhuc  remota  -  Cf.  Ver- 
meersch.  l.  c.  (1).  Hic  articulus  novam  inducit  prohibitionem, 
penitus  respondentem  ingenio  nostrorum  temporum  usque  pro- 
clivi  ad  res  novas 

Prohibitionis  ratio  tota  consistit  in  editione  eiusmodi  libro- 
rum  seu  scriptorum,  non  praehabita  permissione  competentis 
auctoritatis  eccleslasticae,  seu  absque  legitima  superionwi  Ec- 
clesiae  licentia  qua  praetermissa  liher  vel  scriptum  evadit 
prohibitum.  -  Hi  vero  legitimi  Superiores,  quia  nihil  speciale 
<javetur,  hi  sunt  quos,  pro  subiecta  materia,  attribuit  ius  com- 
•mune.  Cf.  Pennacchi  l,  c. 

364.  Art.  14.  «  Prohibentur  pariter  libH  qui  duellum, 
suicidiumy  vel  divortium  licita  statuunt;  qui  de  sectis  masso^ 
nicis  vel  aliis  eiusdem  generis  societatibus  agunt  easque  utiles 
et  non  pemiciosas  Ecclesiae  et  civili  sociefati  esse  contendunt 
^t  qui  errores  ab  Apostolica  Sede  proscriptos  tuentur  ». 

(1)  Criteria  quae  adhibet  S.  Sedes  in  prohibendis  novis  devotionibus 
a  disciplina  Ecclesiae  alienis;  cf.  apud  Acta  S.  Sedis;  vol.  Ill^  p.  269- 
361;  vol.  XXIV,  p.  573;  vol.  XX V,  p.  749;  vol.  XXVI,  319; 
vol.  XXVIII,  p.  640.  Potissime  attendatur  Monitum  S.  Officii  adiectum 
^ecreto  i3  lan»  1875,  denuo  inculcatnm  3  lun.  1891  et  3  April,  1895. 
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365.  In  hoc  articulo  tres  classes  prohibentur  librorum 
eorumque  prohibitio  desumitur  direcie  non  ex  defectu  legiti- 
mae  Superiorum  Ecclesiae  licentiae,  uti  in  articulo  superiori, 
sed  ex  ipsa  subiecta  materia, 

1)  Ex  pHma  classe  prohibentur  libri  qui  -  duellum,  sui- 
cidium  vel  divortium  lidta  sfatuunt  -  seu  qui  ex  scopo  sibi 
praestituto  (non  obiter)  disserunt  de  hisce  facinoribus  sive  soluto 
sermone  sive  numeris  adstricto  sive  sub  forma  confictae  nar- 
rationis  romanensis  (vulgo  romanzo)  contendentes  persuadere 
lectorem,  huiusmodi  facta  haud  esse  reprobanda. 

2)  Ex  secunda  classe  prohibentur  libri  qui  de  sectis  mas* 
sonicis  vel  aliis  eiusdem  generis  societatibus  agunt  easque 
tctiles  et  non  pemiciosas  Ecclesiae  et  civili  societati  esse  con- 
tendunt.  -  lamvero  hodie  undique  pullulant  hominum  societates 
et  harum  quamplurimae  certe  bonae  dicendae  non  sunt;  tamen 
debent  praescribi  certi  fines  quibus  continentur  societates  hoc 
articulo  proscriptae.  -  Ita  societates  institutae  ad  promovendas 
cadaverum  cremationes  damnatae  sunt  a  S.  Officio  die  19  Maii 
1886;  sed  tamen  non  comprehenduntur  praesenti  lege,  quia 
indolem  non  referunt  sectae  massonicae. 

Porro,  in  primis,  secta  designat  hominum  societatem  eam- 
dem  doctrinam  eumdemque  scopum  profltentium.  Hoc  est  ge^ius 
sed  in  specie  inquirenda  est  natura,  qua  constituuntur  sectae  hic 
condemnatae. 

Difficultas  vero  has  determinandi  in  hoc  est,  quia  hae  sectae 
facile  mutantur  in  extema  sua  forma,  re  tamen  vera  eumdem 
conservant  finem,  scilicet  nocendi  Ecclesiae  et  subvertendi 
ordinaiionem  chrislianam  civilis  societaiis.  Inter  innumera 
documenta  Pontificia,  prae  oculis  maxime  habenda  est  recens 
constitutio  Leonis  XIII  -  Humanum  genus  -  data  die  SO  Apri- 
lis  1884  in  damnationem  harum  sectarum  in  qua  Summus  Pon- 
tifex  has  sectas  damnat  quia  -  Ecclesiae  Sanctae  pemiciem 
PALAM  APERTEQUE  MOLiDNTUR aguut  enim  -  ul  fundifus 
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evertant  omnem  eam,  quam  instituta  ckristiana  pepererunt. 
disciplinam  religionis  reique  publicae  novamque  ad  ingenium 
suum  extruanty  ductis  e  medio  Naturaiismo  fundameniis  et 
legibus)^.  Haec  enim  omnis  nequitia  harum  societatum;  sub- 
stituere  nimirum  legi  a  Deo  revelatae  et  inde  derivatae  disci- 
plinae  rerum  divinarum  humanarumque,  legem  rationis  humanae 
naturalem.  Variant  sane  media  pro  mutatis  temporibus,  seu  olim 
coniurationes  secretae,  homicidia,  violentes  rerura  publicarum 
subversiones,  hodie  potissimum  lues  impietatis  late  disseminatae 
per  ephemerides,  per  libros,  per  scripta,  per  publica  spectacula, 
vel  in  publicis  comitiis  per  oratores.  -  Huiusmodi  sunt  sectae 
massonicae  et  aliae  affines  veluti  societates  Fenianorum,  Car- 
bonariaj  Mazziniana,  Nihilistarum,  Anarchistarum,  Iniema-^ 
tionalistarum,  Cf.  Pennacchi  L  c.  p,  184. 

Quaeritur  an  socialistae  hisce  sectis  sint  accensendi.  Et 
affirmat  cl.  Gennari  L  c.  p.  41;  et  cl.  Pennacchi  i.  c;  maxime 
quia  in  Const.  -  Quod  Apostolici  muneris  -  Leonis  XIII  lata  die 
28  Dec.  1878  ita  damnantur  hae  societates  <  Intelligiiis  nos 
de  illa  hominum  secta  loqui  qui  diversis  et  pene  barbaris  nomi- 
nibus  Socialistaey  Communistae  et  NihUistae  appellantur  etc. ». « 
Nihilominus  magis  placet  sententia  P.  Vermeei*sch.  L  c.  p.  63, 
aientis  absolutam  affirmationem  dari  non  posse  ob  faciles  et 
frequentes  mutationes  quas  patiuntur  hae  sectae  et  advertit:<  In 
Belgio  in  duas  partes  abierunt  socialistae,  alii  Maranstaej  quorum 
diarium  est  Le  Peuple,  declarant  se  nolle  uti  nisi  mediis  legalibus. 
Alii  Anarchistae^  qui  possident  ephemeridem  La  baiaille  aperte 
appellant  novas  res  -  la  revolution  >.  -  Sed  non  possumus  con- 
sentire  cum  cl.  Auctore  in  eo  quod  ponit,  harum  societatum  hic 
damnatarum  requisitum  -  esse  secretas.  -  Hodie  enim  sectae  mas- 
sonicae,  conniventibus  publicis  legibus,  secreto  parum  aut  nihil 
opus  habent,  unde  Pontifex  cavit  <  palam  aperteque  moliuntur  ». 

3)  In  teriia  classe  damnantur  libri  «  qui  et^ores  ab  Apo- 
stolica  Sede  pt^oscripios  iuentur  ». 
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Tuenlur  id  est  non  obite?^  sed  data  opera  defendunt,  sen- 
tentias  nedum  haerelicas  sed  etiam  tantum,  uti  erroneas,  con- 
demnatas  ab  Apostolica  Sede,  seu  immediatate  a  Papa  vel 
raediante  aliqua  Rom.  Congregaiione,  potissimum  Congrega- 
tione  S.  Ofjici,  dummodo  damnationis  sententiae  conflrmatae 
fuerint  a  S.  Pontifice;  et  confirmaHo  est  plane  necessaria  ut 
propositio  dicatur  proscripta  a  Sede  Apostolica.  Cf.  D'Annibale 
Comm.  Const.  Apostol  Sed.  n.  105;  Genicot,  IL  8593;  Pen- 
nacchi  l.  c.  p.  125.  -  Equidem  passim  in  hoc  propositum  invo- 
cant  DD„  uti  Vermeersch,  p.  66  responsionem  S.  OffxciL  Siqui- 
dem  S.  Officium  die  13  lan.  1892  ad  secundum  respondit,  - 
meriio  dici  Acia  S.  Sedis  quae  mediate  a  RR.  CC.  prove- 
niunt  -  sed  in  hac  responsione  sermo  est  de  actibus  qui  pro- 
manant  ab  ordinaria  potestate  SS.  Cong. ;  et  haec  Acta  S.  Sedis 
promanant  nomine  SS.  Congreg.  et  auctoritate  S.  Pontificis. 
E  contra  proscriptae  a  Sede  Apostolica  dicuntur  propositiones 
quae  nomine  ei  aucioritate  S.  Sedis  damnantur  quamvis  ex 
consulto  alicuius  S.  Congregationis.  Cf.  Vol.  II,  n.  284  seq. 

Praeterea  interrogata  S.  Cong.  Indicis :  «  An  opera  quae 
permulia  suni  en^oribus  infecta  a  Syllabo  damnaiis,  verbis 
art.  14  prohibita  censeaniur,  quatenus  errores  ab  Aposi.  Sed. 
damnaios  contineniia  -  die  23  Maii  1898  respondit :  Afftrma- 
iive,  si  hos  errores  iueantur  seu  propugnent.  » 

Denique  huc  non  pertinent  errores  condemnati  a  Concihis 
quoque  Oecumenicis. 


Sac.  Lega.  29 
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§  6.  -  De  sacris  Imaginibus  et  Indtdgeniiis. 

Huc  referat.  c&pat  VI,  tit.  I,  ita  inscriptQm. 

Snmmariiuii.  —  366.  Refertur  art.  15.  —  367.  Commentatio.  —  368.  Refe- 
runtur  art  16,  17,  ^  369.  CommeQtatio. 

366.  Art.  15.  <  Irnagines  quomodocumque  vnpressae 
D.  N.  lesu  Christi,  B,  M.  Virginis,  Angelorum  aique  San- 
dorum  vel  aliorum  Servorum  Deiy  ab  Ecclesiae  sensu  et 
decretis  difformes^  omnino  vetantur.  Novae  vero  sivepreces 
habeant  adnexas,  sive  absque  illis  edantur,  sine  ecdesiasticae 
potestatis  licentia,  non  publicentur  ». 

367.  Quia  inimicus  et  proditor  animarum  etiam  sacris  uti- 
tur  rebus  ad  mores  labefactandos  et  fidem  corrumpendam  hinc 
Ecclesia  sollicita  est  de  recto  usu  Imaginum  et  Indulgentiarum. 
Agitur  de  imaginibus  -  quom^documqice  impressis,  -  nempe 
aut  incisione,  aut  lithographia,  aut  phototypia,  aut  phothogra- 
phia  aut  silographia  aut  quocumque  alio  modo  unde  hodie  per 
impositionem  et  compressionem  multiplicantur  imagines.  -  Ad 
genus  autem  impressionum  sane  non  pertinent  picturae  et  sta- 
tuae  neque  numismata  pertinent  quae  potius  cuduntur  quam 
imprimuntur,  uti  advertit  P.  Vermeersch  L  c.  p.  89;  et  cl.  Gen- 
nari  l.  c.  pag,  48. 

Articulus  distinguit  imagines  iam  impressas  et  publicatas 
ante  nostram  editam  Gonst.  ab  aliis  postea  impressis  aut  pu- 
blicatis. 

Primae  classis  imagines  prohibentur  si  sint  db  Ecdesiae 
sensu  et  Decretis  difformes.  -  Haec  Decreta  continentur  potis- 
simum  in  Sess.  xxv  Concil.  Trid.  De  saaHs  imaginibus;  in 
Decretis  Urbani  VIII  quae  refert  Bened.  XIV  in  op.  De  beatif. 
Lib.  I V,  P.  II,  cap.  21,  in  Const.  Sollecitudini,  die  i  oct.  1745 
edita  a  Bened.  XIV ;  et  in  Decretis  de  libris  prohibitis  nec  in 
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Indice  nominatim  expressis  §  III  quae  decreta  quamyis  for- 
maliter  sint  abrogata,  continent  §  III  exempla  imaginum  dif- 
/ormium  a  sensu  Ecclesiae. 

Quare  picturae,  siatuae,  numismata  subiiciuntur  praescri- 
ptionibus  quae  in  hisce  Decretis  continentur,  in  primis,  in  citato 
Decreto  Conc.  Trid.  -  Sane  Leo  XIII  in  hoc  articulo  fuit  sol- 
licitus  de  imaginibus  quae  faciilime  hodie  in  vulgum  spargun- 
tur.  -  Picturas,  statuas,  numismata  reliquit  moderanda  a  yetere 
iure.  Equidem  Conc.  Trid.  L  c.  ita  generaliter  statuit  <  Haec 
«it  fidelius  observentur,  statuit  S.  Synodus,  nemini  licere,  ullo  in 
loco,  vel  Ecclesia,  etiam  quomodolibet  exempta,  exponere  vel 
ponendam  curare  imaginem  nisi  ab  Episcopo  approbata  fuerit  >. 

Secundae  classis  imagines  seu  novae  (I),  sive  preces  ha- 
heant  adnexas  sive  absque  illis  edaniur  sine  ecclesiasticae 
poiesiaiis  liceniia  non  publicentur.  Itaque  iubetur  ne  edantur 
sine  licentia  et  hoc  tenet  editores,  sed  non  exinde  prohibentur 
-emi,  possideri,  si  absque  licentia  edantur.  Ita  cl.  Gennari  L  c. 
-et  Pennacchi  l.  c.  (2).  Quare  editae  sine  licentia  possunt  retineri 
^  fidelibus  dummodo  non  sini  diffoi^mes  a  decretis  Ecclesiae; 
^quia  secus  recidunt  in  primam  prohibitionis  partem. 

368.  Art.  16  €  Universis  inierdicitur  indulgentias  apo- 

(1)  Ad  rem  haec  notat  Pennacchi,  p.  128.  <  Imagines  igitur  miti' 
^tme  illae  sant  qaarum  typus  iam  confectus  eat,  et  ab  Eccleaia  tacite  vel 
•exprease  probatusy  aut  improbatus ;  novae  vero  quae  novis  typis  aut 
-descriptionibus  linearibus  (vulgo  disegnt)  confectae  fuerunt  et  aliquando 
ty pia  ab  Ecclesia  probatis  respondent,  aliquando  non  respondent  >.  Gf. 
Yermeerschy  p.  88, 

(2)  Sane  haec  loquendi  ratio  prohibet  tantummodo  editionenif  dum 
in  arts  13,  iam  explanato  cavetur  si  publicentur  absque  legitima  licentia 
proBcribontur  librij  scripta  quae  narrant  miracula  etc. ;  en  absoluta  pro- 
hibitio  quoad  omnes.  Si  quis  obiiciat,  in  hoc  titulo  I  Cons,  Officiorum^ 
Pontificem  agere  de  prohibitione  librorum  et  intelligi  prohibitoSy  quoad 
^deles,  libros  inibi  reprobatos,  respondemus  in  hoc  titulo  agi  de  prohibitione 
«ed  hanc  respicere  aliquando  solam  libri  editionem. 
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cryphas  et  a  Sancia  Sede  Aposiolica  prosonpias  et  revocatas 
quomodocumque  divulgare.  Qtiae  dimlgatae  iam  fuerint  de 
manibus  fidelium  auferaniur  >. 

Art.  17.  <  Indulgeniiarum  lihri  omnes,  su^nmaria,  libelli 
folia,  etc.  in  quibus  earum  coneessiones  contineniur  non^ 
publiceniur  absque  competentis  aucioritatis  liceniia  ». 

369.  Primo  apocryphae  indulgentiae  illae  sunt  quae,  falso 
confictae,  attribuuntur  auctoritati  S.  Sedis.  -  Pontifices,  velutr 
S.  Pius  V,  Paulus  V,  Innocentius  X,  Clemens  VIII,  Clemens  IX, 
Leo  X,  et  alii  vel  per  Constitutiones,  vel  per  Decreta  S.  C. 
Indulgentiaruin  damnarunt  indulgentias  apocryplias  et  nonnul- 
las  germanas  revocarunt.  Cf.  Ferraris  (v.  Indulgeniias  art.  rv). 
Hodie  praesio  est  collectio  auikeniica  edita  iussu  S.  C.  Indulgen- 
tiarum,  itemque  concinnata  est  auteniica  Indulgeniiarum  coU 
leciiOy  inscripta  Raccolia  delle  Indulgenze.  Cf.  Vol.  II,  n.  198- 

Quoad  alterum  articulum  advertatur  fuisse  confirmatam 
veterem  disciplinam  quae  iubebat,  nova^  Indulgentias  vel  nova 
Indulgentiarum  summaria,  folia,  libellos  edi  non  posse  absque 
licentia  S.  Cong.  Indulgentiarum ;  Indulgentias  vero  iam  appro- 
baia^  ab  hac  Cong.,  vel  Indulgentiarum  summaria,  libellos^ 
folia  approbaia  edi  posse  dummodo  accedat  licentia  Episcopi. 
Haec  praxis  desumitur  ex  decretis  S  Cong.  Indulgentiarum, 
editis  die  22  lan,  1858  et  8  lan.  1861,  insimul  coUatis;  et 
istam  disciplinam  (1)  plene  vigere  post  Const.  Ofjficiofmm  dixit 
S.  Cong.  Indicis,  die  7  Aug,  1897.  Hoc  decretum  refert  Pen- 
nacchi  p,  136,  qui  ex  principio  supra  explicato  asserit,  libros 
hos,  summaria,  folia  Indulgentiarum  publicata,  debita  omissa 
approbatione,  non  esse  proscripta. 

(1)  Imagines  quae  in  memoriam  defiincti  vel  in  alterius  pii  eventus 
recordationem  solent  componi,  addita  aliqua  pia  oratione  et  adnexa  Indul- 
gentia,  non  sunt  folia  Indulgentiarum  et  hinc  hac  prohibitione  non  con- 
tinentur.  Vermeersch  1.  c.  p.  88.  Decreta  modo^  citata,  cf.  apud  Gennari> 
pag»  51. 
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§  7.  De  libris  liturgicis  et  precaioriis. 

Huc  referat.  caput  VII  tit.  I  ita  inscriptum. 

Sammarium.  —  370.  Refertar  art.  i8.  —  371.  Commentatio.  —  372.  Refe- 
runtur  art.  19  et  20.  —  373.  Commentatio. 

370.  Art.  18:  €  In  aulhenticis  editionibus  Missalis,  Bre- 
viariiy  Ritualis,  Caeremonialis  Episcoporum,  Ponlificalis  Ro- 
mani  alioruynque  librorum  liturgicorum  a  S.  Sede  approba- 
torum  nemo  quidquam  immuiare  praesumat :  si  secus  factum 
fuerit  hae  novae  editiones  prohibentur  » . 

371.  In  hoc  articulo  valde  simplex  redditum  est  ius  vetus. 
Nam  iure  vetere  vetabatur  usus  Missalium,  Breviariorum  et 
partium  ex  Breviario  desumptarum  quae  ederentur  absque 
venia,  in  scriptis  obtinenda,  in  Urbe  a  S.  Cong.  Rituum  et 
extra  Urbem  ab  Ordinario  quae  venia  danda  non  erat  nisi  facta 
coUatione  cum  editione  typica ;  obtentae  autem  veniae  attestatio 
imprimenda  erat  in  initio  vel  fine  libri.  Haec  statuerunt  Consti- 
tutiones  -  Quod  a  nobis  -  S.  Pii  V,  -  Cum  in  Ecclesia  - 
Clem.  VIII,  et  -  Divinam  psalmodiam  -  Urbani  VIII.  -  Quoad 
alios  libros  liturgicos,  veluti  Officium  B.  Mariae  Virginis,  Offlcia 
Sanctorum,  Horae  Diurnae,  Officium  Hebdomadae  Sanciae  eic, 
plura  cavebant  Decreta  de  libris  prohibitis  nec  in  Indice  nomi- 
natim  expressis.  Porro  hodie  prohibentur  dumtaxat  eiusmodi 
librorum  liturgicorum  editiones  quae  referunt  muiationes  (1), 
habita  comparatione  cum  editionibus  authenticis.  Nam  intentio 
articuli  est  prohibendi  editiones  novas  non  conformes  authen- 
ticis^  non  ipsas  authenticas  postquam  hae   fuerit   immutatae. 

(1)  Inquam  mutationes  substantiam  attingentes,  quia  mendae  typo- 
graphicae  certe  non  attenduntur  ad  efiectum  prohibitionis.  Nihilominus 
^tiam  parvae  mutationes  sunt  obnoxiae  prohibitioni;  iubet  enim  lex:  nemo 
QUIDQUAM  immutare  praesumat. 
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Siquidem  casus  quo  corrumpantur  editiones  authenticae,  hac 
lege  non  comprehenditur.  Cf.  Vermeersch  I.  c.  p.  70. 

Authenticae  editiones  habentur  quae  recognitae  sunt  a 
S.  Cong.  Rituum  uti  conformes  originalibus  et  hinc,  ob  additas 
subscriptiones,  gerunt  authenticitatis  signa. 

Querunt  DD.  an  novae  editiones  debeant  haberi  prohibitae- 
nisi  editae  sint  cum  approbatione  Episcopi  qui  inde  fidem  facit 
de  praescripta  conformitate.  Ita  opinatur  Vermeersch,  l.  c;  sed 
contra  autumant  cl.  Gennari  L  c,  p.  53  et  cl.  Pennacchi  L  c^ 
p.  156,  quia  hoc  non  iubetur;  statuitur  enim  solummodo:  si 
secus  factum  fuerit  hae  nocae  editiones  prohibenlur.  Quare^ 
Episcopus  invigilare  debet  in  novas  editiones  ut  edantur  con- 
formes  authenticis,  easque  damnare  si  non  sint  conformes ;  sed 
praevia  editioni  recognitio  non  videtur  iuberi.  Et  haec  sententia. 
est  conformior  textui  et  intentioni  legis. 

372.  Art.  19.  Litaniae  omnes  praeter  anliquissimas  et 
communes,  quae  in  Bremariis,  Missalibus,  Poniificalibus^  et 
Riiualibus  continentur  et  praeter  LUanias  de  B.  Virgine  quae 
in  S.  Aede  Lauretana  decantari  solent  et  liianias  SS.  Nomims 
lesu  iam  a  S.  Sede  approbata^,  non  edantur  sine  redsione- 
et  approbaiione  Ordinariu 

Art.  20.  <  Libellos  et  libros  precum,  devotionis  vel  doctrir 
nae  institutionisque  religiosae,  moralis,  a^ceticae^  mysiicae^ 
aUosque  huiusmodi  quamvis  ad  fovendam  populi  ChHstiam 
pietatem  conducere  videantur,  nemo  praeter  legitimae  aucto- 
riiatis  licentiam  publicet,  secus  prohibiti  censeaniur  >. 

373.  Quoad  primum  articulum  adverti  debet,  Episcopos 
posse  approbare  Litanias  aliasque  preces  ad  effectum  licitize 
editionis  et  ad  privatum  u^m,  sed  non  ad  usum  liturgicum 
seu  ut  decantentur  in  Ecclesia,  quod  Sedi  Apostolicae  est  reser- 
vatum,  prouti  statuunt  plura  Decreta  S.  Congreg.  Rituum  et 
prout  innuit  Decretum  S.  Off.  18  Aprilis  1860.  -  Cf.  cl.  Pen- 
nacchi  L  c.  p.  160;  et  cl.  Gennari  p.  56.  Si  edantur  absque 
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venia  Episcopi,  ex  praescripto  art  80  subseq.  sunt  prohibitae 
quoadomnes  seu  ut  detineantur  et  in  usum  deducantur.  Verum 
ex  tenore  citati  art.  20  viget  haec  prohibitio  si  litaniae  publi- 
centur  in  libellis  aut  libris,  minime  vero  si  in  foliis  aut  scriptis, 

Hodie  vero  litaniis  de  quibus  fit  mentio  in  articulo  addendae 
sunt  Litaniae  SS.  Cordis  lesu  quas  Leo  XIII,  Decreto  Urhis 
et  Orbis  die  2  Aprilis  1899,  Indulgentiis  300  dierum  auxit  atque 
tam  publice  quam  privatim  recitari  et  decantari  permisit. 

Quoad  alterum  articulum  nempe  80^"^  est  animadversione 
dignum,  hic  attingi  libros  et  libellos  seu  ad  esclusionem  foliorum 
et  scriptof*um,  uti  advertimus  agentes  supra  de  litaniis;  et 
attingi  libros  et  libellos  morales,  asceticoSy  mysticos  qui  non 
docirinaliter  haec  tractant,  sed  ad  pie  et  religiose  instituendos 
mores.  De  libris  doctrinaliter  haec  pertractantibus  alibi  cavetur 
seu  in  art.  4L 

Ad  rem  haec  habet  Vermeersch  p.  74:  «  Ordinarii  per- 
mittere  valent  Euchologia  quae  ut  fert  usus  continent  versiones 
tum  Epislolarum  et  Evangeliorum  anni  ixim  Ordinis  Missae 
(non  excluso  canone).  Prius  constat  ex  consuetudine,  alterum 
indirecte  eruitur  ex  rescripto  S.  Rit.  Cong.  (4  Aug,  1877  apud 
Collect  Prop,  Fid.  n.  1890)  quod  declaravit  huiusmodi  libros 
-  eorumque  vet^siones  Episcoporum  auctoritati  reservari  ».  - 

§  8.  De  diariis,  foliis  et  libellis  periodicis. 

Huc  referat.  caput  VIII  tit.  I  ita  inscriptum. 

Summariiun.  —  374.  Refertur  art.  21.  —  375.  Commentatio.  —  376.  Refer- 
tur  art.  22.  —  377.  Commentatio. 

374.  Art.  21 :  4C  Diaria,  folia^  et  libelli  periodici  qui 
religionem  aut  bonos  mores  daia  opera  impetunt  non  solum 
naturali  sed  eiiam  ecclesia^tico  iure  proscripti  habeantur. 

€  Curent  autem  Ordinarii  ubi  opi^  sit,  de  huiusm^di 
lectionis  periculo  et  damno  fideles  opportune  monere  >. 
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375.  Nostra  aetas,  malo  fato,  maximum  capit  incommoduni 
ex  hac  forma  scripiorum  quae  parvae  sunt  molis  et  quotidie 
aut  singula  hebdomada  aut  singulo  quoque  mense  aut  alio  statc 
tempore  eduntur  et  hi  appellantur  diaria,  folia,  libelli  perio- 
did.  Nam  ibi  enarrantur  quotidiani  eventus  qui  alliciunt  ad 
legendum  cuiusque  generis  homines.  Verum,  (et  in  hoc  consistit 
prava  et  pestilens  istorum  natura),  inibi  insimul  admixti  propi- 
nantur  errores  qui  religionem  labefactant  et  bonos  niores.  Nemo 
non  vidert  ob  inditum  periculum  huiusmodi  libellos  iure  naiurali 
esse  prohibitos ;  sed  quia  multi,  ob  sapientiae  et  prudentiae  lau- 
dem,  quam  facile  sibi  tribuunt,  dictitant  et  sibi  facile  persua- 
dent,  nullum  sibi  imminere  periculum,  statuta  est  prohibitio  iuris 
eccles,  posiiivi  quae  fundatur  in  praesumptione  periculi  et 
omnes  tenet.  Cf.  cl.  Pennacchi  p,  163. 

Religionem  aut  bonos  mores  (nempe  disiunctive)  impetunt 
folia,  periodici  libelli  dum  data  opef^a  in  id  contendunt  seu  non 
obiter  sed  veluti  ex  instituto  suo  seu  ex  scopo  cui  inserviunt 
Sed  dictio  daia  opera,  uti  iam  advertimus,  est  magis  lata  quam 
alia  ex  professo  quia  haec  iraportat  aperte  et  confessum  sibi 
proponere  scopum  impetendi  religionem  aut  bonos  mores.  Quare 
daia  opera  respicit  effectum  seu  factum;  dum  dictio  ex  pro- 
fesso  respicit  quoque  intentionem  aperte  testatam. 

Cum  in  articulo  attendatur  effecius,  si  de  facio,  quamvis 
aliud  protestetur  folium  seu  diarium  aut  libellus  periodicus 
saepe  in  suis  numeris  aut  aggrediatur  religionem  aut  bonos 
mores  corrumpat,  prohibitioni  subest.  -  Neque  prohibitionem 
subit  unus  vel  alter  numerus,  sed  ipsum  diarium  quousque  non 
corrigatur. 

P.  Vermeersch  p.  81  late  disserit  ut  investiget  quid  signi- 
ficet  impugnare  religionem;  an  nempe  religionem  revelatam  aut 
etiam  non  revelatam  inielligere  debeamus;  et  asserit,  clausu- 
lam  conira  religionem  accipiendam  esse,  de  coniraHetaie  reli- 
gioni  ut  sic  et  omni  etiam  naiurali  et  non  mere  religioni, 
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qua  revelatae,  catholicae.  Unde  infert  <  Attinguntur  tunc  ea 
tantum  folia  quae  habitualiter  propugnant  atheismum,  materia- 
Jismum  et  alios  errores  modemos  quibus  extinguitur  sensus 
hominis  religiosus  »  (1). 

Sed  efficacior  et  verior  videtur  solutio  quaestlonis  si  adver- 
tatur,  per  se,  per  articulum  defendi  religionem  revelatam, 
nempe  vei^am,  sed  aeque  prohiberi  diaria,  folia  quae  impugnant 
fundamenta  religionis  ut  puta  Mosaicae  et  religionis  quoque 
pene  naturalis  quippe  et  religio  Mosaica  et  Christi  religio  neces- 
sario  corruerent,  si  uti  commentitia  habeatur  religio  naturalis; 
prouti  expresse  cavet  legislator  art.  2.  Revera  secus  pene  inu- 
tilis  evaderet  haec  legis  praescriptio  quae,  e  contra,  suapte 
natura  nata  est  occurrere  maximo  nostrorum  temporum  discri- 
mini.  Cf.  Pennacchi  p.  162.  Forsam  dictio  -  qui  religionem.... 
impetunt  -  comprehendens  simpliciter  religionem  ita  concepta 
est  ut  intelligere  debeamus  religionem  universe  tamen  sum- 
piam  adeo  ut  impetitio  unius  dogmatis  veluti  infallibilitatis  pon- 
tifidae,  ceteris  aperte  admissis  et  confirmatis  non  constituat  in 
sensu  articuli  impetere  simpliciter  religionem  -  Genicot  Teol. 
moral.  /,  452,  9,  probat  hanc  posteriorem  sententiam  sed  con- 
cludit:  €  Attamen  quamdiu  nulla  intercesserit  sedis  declaratio, 
etiam  benigniorem  senientiam  in  praxi  deduci  posse  arbitra- 
mur.  >  Sed  huic  conclusioni  non  plene  adhaeremus. 

Nam  pro  praxi  maximi  ponderis  est  monitio  expressa  in 
idtima  parte  articuli;  nempe:  <  Curent  Ordinarii....  de  huius- 
modi  lectionis  periculo  et  damno  fideles  opporiune  money^e  ». 
Nimirum  comparare  liceat  prohibitionem  art.  21,  poenae  l.  sent., 
quae  tamen  in  executione  desiderat  senientiam  declaratoriam, 
eo  magis  opportunam  ob  diversas  interpretationes  a  Canonistis 
datas  huic  articulo.  Sane   ut  bene  advei^tit  Vermeerch,  hodie 

(1)  Idem  opinatur  Zitelli,  A^^paratus  iuris  eccles.  p.  540  not.,  dum 
explicat  clausulam  apponi  Bolitam  rescripto  facultatis  legendi  libros  pro- 
hibitos,  dummodo  hi  contra  religionem  ex  professo  non  agant. 
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est  nimis  facilis  et  frequens  usus  ephemeridum  etiam  praye  scri- 
ptarum  ut  indulgentiam  non  semel  mereantur  fldeles  qui  huius- 
modi  diaria  emunt  et  in  his  aliquid  legunt  pro  necessitate 
commercii  aut  quotidianae  sive  puhlicae  sive  domesticae  con- 
versationis ;  quique  fideles  certe  ab  his  abstinebunt,  maiore  sol- 
licitudine,  quando  perspectam  habeant  eocpressam  moniiionem 
Episcopi  reprobantis,  vi  legum  communium  et  communis  peri- 
culi,  istas  ephemerides.  Quare  prohibitionem  iuris  ecdes.^  ita 
arbitror  executioni  demandandam  esse,  seu  iuxta  monitiones 
Episcoporum,  quorum  est  explicare  sensum  genuinum  legum 
Ecclesiae  atque  perpendere  periculum  et  damnum  obYeniens  in 
casu  concreto  ex  pravis  ephemeridibus,  unaque  fidelibus  in  suis 
monitoriis  ea  suggerere  temperamenta  et  consilia  idonea  tem- 
porum  personarumque  adiunctis  ad  evitandas  conscientiarum 
anxietates.  Hoc  pacto,  ni  falior,  conciliari  potest  interpretatio 
data  a  cl.  Gennari  qui  admodum  extendit  intentionem  prohibi- 
tivam  huius  articuli,  cum  sententia  cl.  Vermeersch  et  Zitelli 
qui  illam  e  contra  admodum  coarctant,  attentis  maxime  hodiemis 
fidelium  moribus  et  adiunctis.  -  Equidem  cl.  Gennari  p.  58 
invocat  principium  a  Divo  Alphonso  probatum  quoad  pravorum 
prohibitionem  librorum,  nempe  <  In  hac  re  eccpedil  ordinarie 
rigidiores  opiniones  sequi  >  (App.  De  libris  prohib.  c.  V, 
n.  8);  quare  ipse  ait,  ephemerides  liberales  sectae  massonicae 
indulgentes  pene  omnes  esse  obnoxias  huic  prohibitioni. 

376.  Art.  22:  <  Nemo  e  catholicis,  praesertim  e  viris 
ecclesiasticis,  huiusmodi  diariis  vel  foliis  vel  libellis  perio- 
dicis  quidquam,  nisi  suadente  iusta  et  rationabili  catisa^ 
publicet ». 

377.  Hic  articulus  revocat  naturale  praeceptum  ne  quis  ope- 
ram  det  rei  malae,  cooperando  criminis  perpetrationi.  -  Exce- 
ptio  facta  -  nisi  suadenle  iusta  et  rationabili  causa  -  spectat 
ad  casum  quo  quis  ad  refutandam  calumniam  vel  ad  retunden- 
dam  malorum  hominum  audaciam,  cogatur,  permittentibus  imo 
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opem  praebentibus  ipsis  civilibus  legibus,  aliquid  inserere  in 
ephemeride  unde  veritas  et  iustitia  elucescat,  Tel  invitis  ipsis 
ephemeridis  moderatoribus.  Yerum  pro  auferendo  scandalo  et 
allucinationis  periculo,  tutius  est  certiorem  reddera  Ordinarium 
loci  qui  negotii  gravitatem  et  opportunitatem  aestimare  debet. 

§  9.  De  facultate  legendi  et  reiinendi  libros  prohibitos. 

Huc  referatur  caput  IX,  tit.  I  ita  inscriptum 

Summarinm.  —  378.  Referuntur  art.  23,  24.  —  379.  Commentatio.  — 
380.  Refertur  art  25.  —  381.  Commentatio.  —  382.  Refertur  art.  26. 
—  383.  Commentatio. 

378.  Art.  23:  <  Libros  sive  specialibus  sive  hisce  Genera- 
libus  Decretis  proscriptos  ii  tantum  legere  et  retinere  pote- 
fiint,  qui  a  Sede  Apost.  aut  ab  illis  quibus  vices  suas  dele- 
gavit,  opportunas  fuerint  consecuti  facultates  ». 

Art.  24 :  <  Concedendis  Hcentiis  legendi  et  retinendi  libros 
quoscumque  prohibitos,  Rom.  Pontifices  S.  Indicis  Congrega- 
tUmem  proposuere.  Eadem  nihilo^ninus  poiestate  gavdeni  tum 
Suprema  S.  Offlcii  Congregatio,  ium  S.  Congregatio  de  Pro- 
paganda  Fide  pro  regionibus  suo  regimini  subieciis,  Pro 
Urbe  tantum^  haec  faculias  competii  eiiam  S.  Palaiii  Apo- 
siolici  Magisiro  ». 

379.  Recolit  art.  S3,  libros  prohiberi,  alios  Decretis  Gene- 
i*alibus  seu  Regulis  ludicis,  alios  nominatim  proscribi  per  spe- 
ciale  decretum.  -  Sed  ne  prohibitio  cedat  in  damnum  rei  pu- 
blicae,  quatenus  praecludatur  via  refutationi  errorum,  memorat 
Gonstitutio,  fieri  locum  legitimis  dispensationibus. 

Quamobrem  sequens  articulus  recolit  per  quaenam  officia 
S.  Pontifex  soleat  prospicere  haud  levi  negotio  dispensationum 
concedendarum.  Quoad  facultates  quibus  pollet  S.  Gong.  de 
Prop.  F.,  cf.  Arndt.  De  libris  prohibitis,  pag.  850. 
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De  limitibus  appositis  licentiae  legendi  libros  prohibitos, 
habita  ratione  potestatis  Superioris  istam  concedentis,  haec  notat 
cl.  Pennacchi  l.  c.  p.  169:  €  Qua  de  causa  ii  qui  vel  a  Suprema 
Inquisitione  vel  a  S.  Indicis  Gongregatione  opportunam  licentiam 
consecuti  sunt  ea  possunt  ubilibet  uti;  qui  eam  a  S.  Cong.  de 
Prop.  F.  obtinuerunt,  adhibere  illam  poterunt  in  omnibus  locis 
ei  subiectiS)  si  absque  ulla  territorii  limitatione  concessa  fuerit; 
si  vero  cum  iimitatione  ad  aliquem  Vicariatura,  regnum,  pro- 
vinciam,  in  iis  tantummodo  locis  ad  quae  facultas  restricta  legi- 
tur.  Qui  vero  a  S.  Palatii  Magistro,  in  Urbe  et  eius  Districtu 
tantum,  non  extra  ».  Sed  opinor  non  esse  veram  huiusmodi 
doctrinam  quia  dispensatio  est  ad  instar  privilegii  personalis; 
privilegiatus  vero  suo  privilegio  uti  potest  extra  territorium 
Superioris  concedentis.  Cf.  Schmalzg,  V,  33,  n.  111;  idem  Doctor 
hoc  principium  applicat  n.  113  seq>  dispensationibus  legendi 
libros  prohibitos.  Item  Vermeersch,  p,  115.  In  praxi  procul 
dubio  hac  sententia  uti  possumus  tute.  Etenim  limitationes 
positae  in  articulo,  de  Cong.  Prop.  Fid,  ut  haec  dispenset  - 
pro  regionibus  sibi  subiectis  -  et  de  Magistro  S.  P.  Apostolici, 
nempe  -  pro  Urbe  lantum  -  respiciunt  territorium  in  quo  con- 
cedendae  sunt  dispensationes.    ' 

Etiam  Episcopi  tenentur  prohibitione  pontificia,  excepto 
casu  quo  legant  veluti  Censores  ad  effectum  prohibendi  librum, 
si  casus  ferat. 

Quoad  clausulas  addi  solitas  dispensationibus,  veluti  -  exce- 
piis  libris  ex  professo  conira  religionem  agentibus  -  haec 
clausula  intelligatur  iuxta  supra  dicta ;  vel  alia  -  ad  effectum 
eos  impugnandi,  -  significat  causam  impulsivam  sed,  per  se, 
dispensatio  legem  derogavit  et  quis  legere  potest  libros  etiam 
ad  alium  effectum,  puta  recreandi  animi,  secluso  periculo, 

380.  Art.  25 :  €  Episcopi  aliique  Praelati  iurisdictione 
quasi  episcopali  pollenies,  pro  singularibus  libris  atque  in 
casibus  tanium  urgeniibus  licentiam  concedere  valeant  Quod 
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si  iidem  generalem  a  S.  Sede  impeiraverint  facultatemy  ut 
fidelibus  libros  proscriptos  legendi  retinendique  licentiam  im- 
pertiri  valeant,  eam  nonnisi  cum  delectu  et  ex  iusia  et  ratio- 
nabili  causa  concedant^. 

381 .  Prima  articuli  pars  resolvit  quaestionem  pridem  agita- 
tam  apud  DD.  -  Nam  postquam  Urbanus  VIII  die  2  Aprilis  1631 
omnes  abrogavit  facultates  concedendi  licentiam  in  libros  prohi- 
bitos,  quaesierunt  DD.  uti  habet  S.  Alphonsus  (VII,  299)  an 
ex  magna  necessitate  Episcopi  licentiam  concedere  possent. 
Affirmativae  sententiae  adhaesit  Divus  Doctor  quam  modo  in 
legem  traduxit  articulus,25.  -  Sed  haec  facultas  prospicit  neces- 
sitati,  seu  quum  adiri  non  potest  competens  auctoritas,  quamo- 
brem  licentia  concedenda  est  pro  singularihus  libris  seu  nomi- 
natim  expressis  et  exprimendis  pro  casu  necessitatis. 

Quinam  vero  polleant  iurisdictione  quasi  episcopali  expo- 
nitur  in  tractatu  De  personis.  -  Cl.  Vermeersch  opinatur  L  c. 
p.  112  Superiores  Regularium  in  suos  subditos  uti  posse  hac 
potestate ;  sed  negat  cl.  Pennacchi  p.  172;  quia  iurisdictio  quasi 
episcopalis  intelligitur  de  regimine  populi  christiani.  Sed  Regu- 
lares,  quatenus  exempii,  in  Superioribus  Regularibus,  -  qua^i 
suis  Episcopis  -  habent  suos  moderatores  ad  regiraen  spirituale. 
Quare  verior  videtur  opinio  Vermeersch  quam  sequitur  Genicot. 

Haec  potestas  competit  Praelatis  vi  muneris  ordinarii. 
Sed  obtinere  solent  potestatem  delegaiam  et  hac  sive  ordinaria 
sive  delegata  uti  debent  non  sine  deleciUy  seu  babita  ratione  tum 
personarum  tum  librorum,  uti  probat  cl.  Pennacchi  L  c.  et  non 
dumtaxat  librorum,  prouti  videtur  opinari  cl.  Gennari,  62,  qui 
hoc  aestimavit  habitis  prae  oculis  veteribus  Decretis.  Et  ex 
lUSTA  et  RATioNABiLi  causa;  seu  excluso  casu  simplicis  curio- 
sitatis  aut  oblectamenti  quibus  inservire  lector  intendat. 

382.  Art.  26 :  <  Omnes  qui  facultatem  Apostolicam  con- 
secuti  sunt  legendi  si  reiinendi  libros  prohibitos^  nequeunt 
ideo  legere  et  retinere  libros  quoslibet  aut  ephemerides  ab 
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Ordinariis  locof*um  proscriptas  nisi  eis  in  Aposiolico  indulto 
expressa  fuerit  potestas  legendi  et  retinendi  libros  a  qidbus- 
cumque  damnafos,  Meminerint  insuper  qui  licentiam  legendi 
libros  prohihitos  obtinuerunt^  gravi  se  praecepto  teneri  kutus- 
modi  libros  ita  custodire,  ut  ad  aliorum  mani^  non  per- 
veniant  >. 

383.  Articulus  plane  confirmat  disciplinam  iam  receptam. 
Sane  die  7  Dec.  1895  proposito  dubio  apud  S.  Cong.  Indicis : 
<  Utrum  qui  habent  generalem  facullatem  legendi  libros  in 
Indice  librorum  prohibitorum  contentos  legcf^e  licite  possint 
etiam  libros  ab  Ordinariis  proscripto^  sine  speciali  eiusdem 
Ordinarii  licentia  ».  EE.  PP.  rescripserunt  €  Negative  ». 

Obtenta  vero  licentia  legendi  libros  legi  et  retineri  pos- 
sunt  etiam  libelli  periodici  et  diarii  seu  ephemerides,  sed  non 
viceversa ;  nimirum  vi  facultatis  legendi  ephemerides,  et  libellos 
periodicos  prohibitos,  non  exinde  legi  possunt  libri ;  quia  ephe- 
merides  et  diaria  periodica  minus  afferunt  damnum  et  planum 
est.  Siquidem  cum  fuerit  concessum  quod  maius  est,  et  minus 
concessum  intelligitur ;  quippe  €  In  toto  partem  non  est  dubium 
contineri  >.  Cf.  cl.  Pennacchi  l.  c.  et  cl.  Vermeersch  l.  c.  p.  114. 

§  10.  De  denunciatione  librorum  pravorum. 

Huc  referatur  caput  X  tit.  I  ita  inscriptum. 

Sammariuiii.  —  384.  Referuntur  art,  27,  28.  —  385.  CommeDtatio.  — 
386.  Refertur  art.  29.  —  387.  Commentatio. 

384.  Art.  27 :  <  Quamvis  catholicorum  omnium  sit^  ma- 
a)ime  eorum  qui  docttHna  praevalent,  pemiciosos  libros  Epi-- 
scopis  aut  Apostolicae  Sedi  denunciare;  id  tamen  speciali 
titulo  pertinet  ad  Nuntios,  Delegatos  ApostolicoSj  locorum 
Ordinarios,  atque  Rectores  Universitatum  doctrinae  laude 
florentium  >. 
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Art.  28 :  €  Expedit  ui  in  pravorum  librorum  denuncia- 
Hone  non  solum  libri  tilulus  indicetur,  sed  etiam,  quoad  fieri 
potesty  causae  exponantur  6b  quas  liber  censura  dignus  eodsti' 
matur.  His  autem  ad  quos  denunciatio  defertur  sanctum  erit, 
denunciantium  nomina  secreta  servare  ». 

385.  Hi  articuli  in  veteribus  Regulis  Indicis  non  contine- 
bantur;  prospiciunt  enim  novis  pene  rerum  adiunctis.  Hodie 
enim  coUuvies  librorum  magis  in  dies  per  orbem  dilabitur,  quare 
necesse  est  ut  omnium  fidelium  soUicitudo  et  maxime  illorum 
qui  laude  praestant  doctrinae,  in  primis  Rectorum  Universitatum, 
suppetias  ferret,  per  denunciationes  librorum  pravorum,  Ordi- 
nariis  locorum  et  Legatis  S.  Sedisi  ex  ofBcio  suo,  excubias  agen- 
tibus  super  populo  christiano  ut  ab  eo  removeantur  pestilentium 
librorum  noxia  pascua. 

Quaestioni  vero  an  grave  insit  onus  faciendi  denunciatio- 
nem,  facilis  est  responsio.  Quandoquidem  illi  qui  praesunt  populo 
christiano  tenentur  ex  officio  suo,  simplices  fideles  tantum  ex 
charitatCj  quae  tamen  in  certis  rerum  adiunctis  obligat  etiam 
sub  gravi,  prouti  docent  Theologi. 

Modus  autem  faciendae  denunciationis,  cui  prospicit  art.  28, 
est  omnino  simplex^  et  per  se,  nuUi  certae  regulae  obnoxius. 
Verum  expedit  exprimere  causas  denunciationis  ut  probetur 
animus  denunciantis  et  ratio  denunciationis.  -  Cum  libello  de- 
nunciationis  praestat  mittere  exemplar  libri  denunciati. 

Denunciatio  flt  vel  apud  Ordinarios  locorum  vel  mittitur 
ad  S.  Cong.  Indicis,  sed  dari  potest  etiam  ad  S.  Officium  aut 
ad  Oong.  Negotiorum  Extraordinariorum  Eccles.,  si  opus  ofiendat 
potissimum  principia  iuris  publici  ecclesiastici.  Ad  hanc  Gon- 
gregationem  autem  et  ad  Congr.  de  Propag.  Fid.  recurritur, 
veluti  ad  Cong.  propriam,  pro  regionibus  quae  ipsis,  respective, 
sunt  subiectae.  At  simplices  fideles  facilius  obtemperant  prae- 
cepto,  si  rem  deferant  ad  Episcopos.  Cf.  Vol.  II,  n.  129,  264. 

386.  Art.  29:   <  Ordinarii,  eiiam   tamquam  delegati 
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S.  Aposiolicae,  libros  aliaque  scripta  noxia  in  sua  dioecesi 
edita  vel  diffusa  proscribere  et  e  manibus  fidelium  auferre 
studeant.  Ad  Apostolicum  iudicium  ea  deferant  opera  vel 
scripta  quae  subliliics  examen  exigunt  vel  in  quibus  ad  salu- 
tarem  effectum  consequendum  supremae  auctoritatis  sententia 
requiri  videiur  ». 

387.  Nunquam  in  dubium  revocata  fuit  Ordinariorum  po- 
testas  libros  noxios,  nempe  fidem  aut  mores  impetentes  proscri- 
bendi  aliaque  scripia  noxia;  sed  iste  articulus  excitat  Ordina- 
riorum  soUicitudinem  in  tam  grave  negotium.  -  In  proscribendis 
autem  libris,  Ordinarii  prae  oculis  habeant  gravissimum  moni- 
tum  Const.  Sollicita  et  provida  -  Bened.  XIV  §  13  qua  scil. 
iubentur  ut  respiciant  -  Ecclesiae  Sanciae  dogmata  et  commu- 
nem  Caiholicorum  doctrinam  quae  Conciliorum  Generalium 
decretis,  RR.  Pontificum  Consiitutionibus  ^  et  orthodoxorum 
Patrum  aique  Doctorum  consensu  contineniur  -  ne  suas  nimi- 
um  peculiares  sententias  aut  opiniones  assumant  uti  criterium 
aut  regulam  reprobationis. 

In  id  procedunt  Ordinarii  sua  ordinaria  faculiaief  quae 
tamen  ut  eflBcacior  et  instructior  esset,  cavit  Pontifex  ut  pro- 
cederent  eiiam  tamquam  delegati  Sedis  Apostolicae.  -  Hac  freti 
potestate  Episcopi  non  timent  subtiles  diflicultates  quae  facile 
opponi  possent  ad  eludendam  vim  condemnationis  (prouti  decla« 
rant  Liti,  circ.  24  Aug.  1864;  apud  Collec.  P,  Fid.  n.  1889)^ 
et  condemnant  libros  etiam  Regularium  exempiorum,  vel  libros 
ab  alio  Praelato  non  proscriptos  sed  approbatos  et  ita  porro. 
Cf.  Pennacchi  l.  c.  p.  190. 

Quaesitum  est  an  Regulares  qui  subsunt,  vi  huius  Const, 
censurae  Episcopi  eiusque  approbationem  in  libris  edendis  expe- 
tere  debent,  aeque  revereri  debeant  decretum  prohibitionis  ab 
Episcopo  editum  py^o  sua  dioecesi,  potissimum  cum  Episcopus 
procedat  eiiam  tamquam  delegaius  S.  Aposiolicae.  -  Cl.  Pen- 
nacchi  huic  quaestioni  affermaiivum  dedit  responsum  I.  c.  sed 
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contradicunt  Vermeerschs,  p.  50;  Peri6s  op.  cit.  p,  164;  Genicot 
L  c.  L  451. 

Nobis  magis  placet  horum  sententia  et  hanc  tuti  in  praxi 
sequi  possumus.  Nam  Regulares  per  se  sunt  exempti  ab  iuris- 
dictione  Episcoporum  et  huic  non  subsunt,  nisi  in  casibvis 
expresse  determinatis.  Hos  casus  solide  et  erudite  examinat 
Pial  in  egregio  opere,  Praelectiones  de  iure  regulardum,  iom.  2, 
p.  320.  Ceterum  clausola  -  etiam  tamquam  delegali  S.  Ap.  - 
Episcopis  non  confert  exclusivam  potestatem  delegatam,  sed  con- 
firmat  et  adiuvat  potestatem  ordinariam.  Cl.  Pennacchi  putat 
negotium  prohibitionis  librorum  esse  unum  ex  illis  in  quibus, 
iure  communi,  Regulares  non  sunt  exempti,  sed  hoc,  nostro 
iudicio,  non  satis  probat 

Nihilominus  admittit  et  ipse  Pennacchi,  Superiores  Regu- 
larium  posse  suis  subditis  librorum  lectionem  interdicere,  non 
in  vim  Const.  Ofpciorum,  sed  ob  potestatem  quam  exercent  in 
suos  subditos;  et  in  hoc  omnes  conveniunt.  Cf.  G6nicot  l.  c. 

Denique  quaesitum  fuit,  a  S.  Cong.  Indicis;  an  Ordinarii 
qui  praevio  examine  alicuius  libri,  praeviae  eorum  censurae 
submissi,  licentiam  denegent  eumdem  publicandiy  teneantur 
auctori  rationes  denegatae  licentiae  indicare;  et  die  3  Se- 
ptembris  1898  editum  fuit  hoc  responsum :  «  Afprmativey  si  liber 
videatur  correctionis  aut  expurgationis  esse  dignics  >. 


Sac.  Lega  30 
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Capdt  III. 

DE  CENSURA  LIBRORUM. 

Huc  referat.  Tit«  11,  ita  inscriptus. 

Summariuin.  —  388.  Obiectum  hnius  tractationis.  —  389.  Quando  et  ubi 
requiratur  censura.  —  390.  Nulla  praescribitur  solemnitas.  EfTectus 
omissae  debitae  censurae. 

388.  Hic  agitur  de  praevia  librorum  censura.  Nonnullos 
enim  libros  ex  materia  subiecta  edi  non  oportet  nisi  antea 
subiiciantur  censurae  Superiorum.  Lex  vero  de  pra£via  cen- 
sura,  per  se,  confundi  non  debet  cum  lege  de  venia  edendi ; 
sed  venia  edendi,  ordinario,  non  conceditur  nisi  praevia  censura 
seu  praevio  examine;  adeo  ut  libri  censurae  non  obnoxii  edi 
possint  absque  ulla  venia.  Inquam  -  ordinario  -  nam  in  uno 
vel  altero  casu  veluti  a  clericis,  libri  edi  non  debent  incon- 
suliis  Ordinariis ;  et  tunc  exquiritur  venia  edendi,  non  proprie 
censura.  Cf.  Vermeerschs,  p.  90.  -  Quare  in  hoc  titulo  agitur 
de  personis  competentibus  pro  censura  instituenda,  de  ratione 
qua  ista  peragi  debet,  nec  non  de  libris  censurae  submittendis. 

389.  Praevia  censura  hodie  requiritur  non  ui  imprimaiur^ 
prouti  antiquitus  ex  Instruc.  Clementis  VIII  De  impressione 
§  4  et  ex  Reg.  X  Indicis;  sed  Constitutio  nostra  praeviam 
censuram  exquirit  ut  edaiur  (art  8,  19,  34),  edatur  in  lucem 
(art.  31,  36),  publicetur,  fiat  publici  iuris  (art.  13,  17,  35). 
Sane  hodie  in  more  est  ut  liber  in  uno  loco  imprimatur  et  in 
alio  edatur;  unde  attendendus  est  locus  in  quo  editur  seu  in 
vulgus  spargitur.  Cf.  cl.  Gennari,  p.  76. 

390.  Nulla  praescribitur  solemnitas  ex  parte  illius  qui  opus 
censurae  submittit,  neque  interest  utrum  exhibeat  opus  manu- 
scriptum  aut  folia  iam  typis  composita  (vulgo  bozze,  des  dpreuves 
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d'imprimerie).  Id  unum  enim  expostulatur  ut  opus  nondum  sit 
impressum  et  editioni  paratum,  sed  adhuc  corrigi  valeat.  Cf. 
Pennacchi  L  c. 

Libri  qui  eduntur  absque  praevia  censura  cui  sunt  subiecti, 
non  exinde  sunt  prohibiti,  nisi,  expresse  in  lege  hoc  edicatur, 
scil.  libros  ita  editos,  absque  censura  et  venia  edendi,  esse  prohi- 
bitos,  prouti  edictum  est  in  a.  a.  13  et  20.  Verum  isti  libri 
prohibiti  esse  possunt  ex  alio  capite  seu  ex  subiecta  materia ; 
quales  sunt  qui  indicantur  in  a,  a,  i,  ^,  d,  ii,  14  eic.  In  his 
enim  non  aestimatur  defecius  censurae  sed  vitium  materiae. 
Et  haec  regula  sedulo  adverti  debet. 


§  1.  jD^  praelaiis  librorum  censurae  praeposilis. 

Huc  referatur  caput.  I,  tit.  II,  ita  inscriptuin. 

Summarium.  —  391.  Referuntur  art.  30*31.  ~  392.  Commentatio.  — 
393.  Referuntur  art.  32-33.  —  394.  Commentatio.  —  395.  Refertur 
art.  34.  —  396.  Commentatio.  —  397.  Refertur  art.  35.  —  398.  Com- 
mentatio.  —  399.  Refertur  art.  36.  —  400.  Commentatio.  —  401.  Re- 
fertur  art.  37.  —  402.  Commentatio. 

391.  Art.  30:  <  Fenes  quos  potesias  sit  sacrorum  Biblio- 
rum  ediiiones  et  versiones  adprohare  vel  pemiittere  ex  iis 
liquet  quae  supra  (art.  7)  statuia  sunt  >. 

Art.  31 :  «  Libros  ab  Apostolica  Sede  proscripios  nemo 
audeat  iterum  in  lucem  edere;  quod  si  ex  gravi  et  raiio- 
nabili  causa  singularis  aliqua  exceptio  hac  in  re  admiitenda 
videaiur,  id  nunquam  fiei  nisi  obtenta  prius  S.  Indicis  Con- 
gregaiionis  licentia,  servaiisqice  conditionibus  ab  ea  pi^ae^ 
scriptis  >. 

392.  In  articulo  7  explicando  vidimus  Episcopos  posse 
adprobare  editionem  S.  Scripturae  si  accedant  adnotationes;  hisce 
vero  deflcientibus  venia  edendi  expetenda  est  a  S.  Apostolica. 
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Articulus  31"»  intelligendus  est  de  libris  prohibitis  a  S.  Sede, 
specialibus  decretis.  Nam  libri  quos  prohibent  Generalia  Decreta 
huius  Constitutionis,  non  proprie  dicuntur  prohibiti  a  S.  Apo- 
stolica.  Etenim  Generalia  Decreta  continent  prohibitionem  vi 
iuris  communiSj  sed  quousque  non  supefvenerit  speciale  decre- 
tum  aut  Episcopi  aut  S.  Sedis  denuncians  aliquem  librum  uti 
prohibitum  vi  Generalium  Decreiorumj  quisque  fidelis  debet 
ipse  deliberare  in  sua  conscientia,  an  aliquis  liber  percellatur 
prohibitione  vi  iuris  communis. 

Verum  aliqua  semper  subesse  potest  dubitatio  in  conscientia 
fidelium;  quocirca  ad  anxietates  repellendas  edi  solent  spe- 
cialia  decreta  prohibitionis.  Exinde  dictio  libros  db  Ap,  Sed. 
proscripios  aperte  significat,  hic  comprehendi  libros  a  Sede  Ap. 
speciali  decreio  prohibitos,  exclusis  libris  prohibitis  ab  Epi- 
scopis.  Et  quia  siricia  interpretatione  uti  debemus,  iste  sensus 
praeferendus  est.  Cf.  Gennari,  p.  71  et  Pennacchi,  p.  199.  - 
lure  antiquo,  ex  Instruc.  Clementis  VIII  De  correciione  librO' 
rum,  §  1,  libri  prohibiti  corrigi  debebant  et  correctionem  cura- 
bant  Episcopi  et  Inquisitores  qui  libros  correctos  edi  mandabant.  - 
Hodie  liber  a  S.  Apostolica  prohibitus  etsi  correctus  edi  noQ 
valet  nisi  obtenta  S.  Congr.  Indicis  licentia. 

393.  A  RT.  32 :  «  Quae  ad  caicsas  Beaiificaiionum  et  Cano- 
nizaiionum  Servorum  Dei  ulcumque  poHinent,  absque  bene- 
placiio  Congregaiionis  Sacrts  Ritibus  iuendis  propositae^  publi- 
cari  nequeunt ». 

Art.  33 :  <c  Idem  dicendum  de  Colleciionibus  Decreiorum 
singularum  RR.  Congregationum :  hae  nimirum  Collectiones 
edi  nequeunt  nisi  obienia  prius  liceniia  et  servatis  conditiO' 
nibits  a  moderaioribus  uniuscuiicsque  Congregationis  prae" 
scriptis  >. 

394.  Unus  et  alter  articulus  novum  constituunt  praeceptum  in 
iure  communi,  Nam,  in  primis,  acta  causarum  Servorum  Dei  aut 
Beatorum  quae  apud  S.  Cong.  Rituum  agitantur,  inaudita  S.  Cong. 
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edi  non  poterant,  sed  certa  lex  non  aderat.  Scite  advertit  cl.  Pen- 
nacchi  p.  204,  hanc  prohibitionem  respicere  causas  pendenles^ 
non  causas  iam  absolutas  solemni  decreto  Beatificationis  aut 
Canonizationis.  Yerum  praeterea  notat,  maximum  etiam  adesse 
discrimen  in  edendis  eiusmodi  actis  post  absolutum  iudicium  ob 
scandalum  quod  ignarum  vulgum  pati  potest,  in  perlegendis  dif- 
ficultatibus,  suapte  vi  exortis  aut  ex  industriA  obiectis  a  Pro- 
moiore  Fidei  in  agitatione  causae. 

Alter  articulus  (33)  specialem  prohibitionem  constitutam  iam 
ab  Urbano  VIII  quoad  Collectionem  Decretorum  S.  Cong.  Con- 
cilii  (Cf.  Vol,  II,  n.  159)  extendit  ad  omnes  Congregationes. 
Sed  prohibetur  non  editio  singulorum  Decretorum,  prouti  nacta 
occasione  qua  haec  in  lucem  eduntur,  ista  edere  in  more  habent 
plures  libelli  periodici  catholici,  sed  prohibetur  coUectio  eoo  pro- 
fesso  destinata  ad  exhibenda  universa  Decreta,  saltem  super 
aliqua  materia.  Hae  coUectiones  enim  ad  fraudes  et  potissimum 
faciles  errores  evitandos,  flant  oportet  cum  venia  SS.  CC.  Cf. 
Gennari,  p.  74. 

395.  Art.  34 :  «  Vicarii  el  Missionarii  Apostolici  decreia 
S.  Cong.  Propagandae  Fidei  proposiiae  de  libris  edendis  fide' 
liter  servent  ». 

396.  Decreta  quae  inibi  recoluntur  edita  sunt  in  CoIIecia- 
nea  S.  C.  P.  F.  edit  1893  sub.  nn.  1866y  1869, 1870, 1872  sq.  - 
Haec  respiciunt  Vicarios  et  Missionarios  apostolicos  qui  depen- 
dent  in  suo  ministerio  ab  H.  S.  C. ;  unde  illi  non  comprehen- 
duntur  qui  privilegii  et  honoris  causa  hoc  titulo  decorantur. 
Neque  comprehenduntur  Episcopi  qui  ab  H.  S.  C.  pendent  in 
locis  ubi  S.  Hierarchia  constituta  est,  veluti  in  Anglia,  HoUan- 
dia,  India  etc. ;  nisi  hi  specialem  habuerint  prohibitionem.  Ita 
interpretantur  hunc  articulum  cl.  Gennari;  Pennacchi  11.  cc.  et 
Vermeerschs,  p.  95. 

Prohibitio  autem  hoc  vetat,  prouti  .edicit  rescriptum  diei 
6  Decemb.  1655  «  Nulli  Missionario  Aposiolico  cuiusvis  graduSj 
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candilionis,  praeminentiaej  religionis^  slatusque  m  pasterum 
licere  aUquod  opus  proprium  seu  aUerius  sub  quoris  prae- 
textu  per  se  vel  per  aUum  seu  alios,  typis  mandare  absque 
8.  Congreg.  expressa  licenlia  etc.  >.  Prohibentur  auteiD  non 
cuituque  generis  libri  sed  hi  taatum  <  sice  de  religione  direcie 
vel  indirecte  traciantes  sive  disserenles  de  rebus  ecdesiasticiSj 
nisi  praevio  examine  atque  apprdbaiione  ipsius  S.  Cong.  » 
ita  in  Decreto  diei  28  Decemb.  1770.  -  Attamen  hoc  decretnm 
exceptas  declarayit  <  parvas  docirinaSj  caiechismos,  tnstru- 
ctiones  ac  preces  quae  fidelium  usui  inserviant;  sub  ea  nHU'' 
Uminus  condiiione  ut  in  vulgus  spa^^gi  non  possini  nisi  prius 
eas  respectivi  Episcopi  locorum  seu  Vicarii  Aposiolici  viderini 
atque  in  lucem  permiserini  emitii  >.  £t  hodie  hoc  ius  plane 
viget. 

Yerum  quia  in  rescripto  cit.  diei  6  Decemb.  1655,  nuUa 
fit  limitatio,  cl.  Gennari  p.  75,  et  G^nicot,  n.  460  hanc  pro- 
hibitionem  habent  uti  generalem,  quodcumque  genus  librorum 
amplectentem.  Sed  notat  ad  rem  scite  cl.  Pennacchi  p.  211. 
€  Qua  de  causa  cum  in  lege  odiosa  versemur  non  existima- 
mus  legem  extendi  posse  ad  alios  libros  nec  de  religione 
directe  vel  indirecte  iractanies  nec  de  rebus  eccles.  disserentes^ 
sed  de  noiionibus  historicis,  geographicis,  topographids^  natu- 
ralibus  aliisqv^  cognitionibus  quae  ad  religionem  nuUimode 
referuniur  ».  Hanc  sententiam  sequimur,  maxime  quoad  rela- 
tiones  mere  historicas  et  geographicas  quae  contineri  solent  in 
litteris  Missionariorum.  Cf.  Arndt,  p.  277,  n.  198. 

397.  Art.  35:  <  Apprdbatio  lihrorum  quorum  censura, 
praesentiwn  decretorum  tn,  Apostolicae  Sed.  vel  Romanis 
Cong.  non  reservatur,  pertinet  ad  Ordinarium  loci  in  quo 
publici  iuris  fiunt  ». 

398.  Porro  articuli  immediate  superiores  indigitant  quinam 
reserventur  libri  censurae  S.  Apostolicae  vel  Romanarum  Cong.; 
quamobrem  alii  remittuntur  censurae  Episcoporum.  Ex  Reg.  X 
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Indicis  et  ex  aliis  decretis  antiquitus  attendebatur  locus  impreS' 
sionis  (cf.  supra  n.  389)  hodie,  ob  mutatos  mores,  attenditur  locus 
uM  ediiur  seu  in  vulgus  spargitur  liber.  Huiusmodi  editio  etiam 
pluribus  in  locis  locum  habere  potest,  utputa  Romae,  Lutetiae 
Parisiorum,  Berolini;  et  tunc  sufficit  unius  Ordinarii  approbatio, 
quae  tamen  non  impedit  quominus  alter  Ordinarius  deneget 
approbationem.  CI.  Pennacchi,  p.  214. 

m   

399.  Art.  36:  «  RegulareSj  praeier  Episcopi  licentiam, 
meminerint  teneri  se,  S,  Concilii  Tridentini  decreto,  operis 
in  lucem  edendi  facultatem  a  Praelafo  cui  subiacent  obtinere. 
Utraque  autem  concessio  in  principio  aut  in  fine  operis  impri- 
matur  ». 

400.  lisdem  verbis  quibus  expressus  est  hic  articulus,  con- 
cepta  fuit  Instruc.  Clementis  VIII  (Introd.  De  impress.  lib.)  in 
qua  prohibitio  edita  a  Concil.  Trid.  in  sess.  IV,  '-  in  Decret.  de 
editione  et  usu  Sacrorum  Librorum  -  extensa  fuit  ad  quoscum- 
que  libros  (1).  -  Inde  oritur  quaestio  an  hodie  prohibitio  assu- 
menda  sit  in  sensu  universali  Inst.  Clem.  VIII,  vel  potius  in  sensu 
nostrae  Const.  quae  nonnullos  tantum  libros  prohibet  edi  sine 
venia  Superioris.  CI.  Gennari  p.  77,  et  Pennacchi  p.  215  autu- 

(1)  En  textus  horum  Decretorum.  In  Trid.  1.  c.  ita  statuitur:  <  Et 
si  Regulares  sint,  ultra  examinationem...  huiusmodi  (Ordinarii),  licentiam 
quoque  a  suia  Superioribus  impetrare  teneantur,  recognitis  per  eos  libris 
iuxta  formam  suarum  ordinationum....  Ipsa  vero  huiusmodi  librorum  pro- 
batio  in  scriptis  detur;  atque  ideo  in  fronte  libri  vel  scripti  vel  impressi 
authentice  appareat ».  Clemens  VIII  autem  nulla  facta  mentione  de  edi* 
tione  et  ttsu  Sacrorum  Librorum,  generatim  decrevit.  €  Regulares  praeter 
Episcopi  et  Inquisitoris  licentiam  (de  qua  Regula  decima  dictum  est)  me- 
minerint  teneri  se,  S.  Goncilii  Trid.  decreto,  operis  in  lucem  edendi  facul- 
tatem  a  Praelato,  cui  subiacent,  obtinere.  Utramque  concessionem  quae 
appareat,  ad  principium  operis  imprimi  faciant  >.  Vermeerschs  l.  c.  opi- 
natur  decretum  Clem.  VIII  omnino  se  referre  ad  peculiarem  prohibitionem 
iam  editam  a  Codbil.  Trid.;  at  G^nicot  l.  c.  autumat,  Clementis  decretum 
induxisse  generalem  prohibitionem. 
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mant,  adhuc  vigere  universalem  et  genericam  prohibitioneni 
Clem.  VIII.  -  E  contra  cl.  Vermeerschs  p.  iOO,  et  Gdnicot  1, 460, 
opinantur,  prohibitionem  se  referre  tantum  ad  libros  obnoxios 
censurae  vi  huius  Gonst.  Ofpciorum.  -  Et  haec  interpretatio  est 
sane  conformior  principiis  interpretationis  nostrae  Constitutionis, 
quia  ait  Pontifex,  ea  Decreta  Generalia  inibi  comprehensa  vim 
legis  hdbere  sola  volumus  etc.  -  Cf.  supra  n.  340.  Nihilominus 
ex  peculiaribus  Statutis  vel  praxi  Regularium  aliud  obtinere 
potest  in  singulo  Ordine. 

Regulares  vero  intelligimus  proprie  seu  qui  adstricti  sunt 
solemni  professione. 

401.  Art.  37:  €  Si  Auctor  Romae  degens  librum  non 
in  Urbe  sed  alibi  imprimere  velit,  praeter  approbationem 
Cardinalis  Urbis  Vicarii  et  Magistri  S.  Palatii  Ap.y  alia  non 
requiritur  »• 

402.  Inde  derogata  est  antiqua  disciplina  quae  praeter 
approbationem  Card.  Vic.  et  Magistri  S.  P.  expostulabat  etiam 
approbationem  Ordinarii  loci  ubi  liber  typis  mandabatur.  -  Imo, 
in  tota  ditione  Pontificia  civili  vigebat  lex  ut  exquireretur  appro- 
batio  Ordinarii  domicilii  aut  quasi  domicilii  auctoris  praeter 
approbationem  Ordinarii  alterius  loci  ubi  liber  imprimebatur.  - 
Hodie  ex  cit.  art.  37  de  Urbe  Roma  tantum  fit  mentio  et 
res  est  de  facultate  extraordinaria  collata  (non  disiunctive  sed 
cumulative)  Card.  Vicario  Urbis  et  Magistro  S.  P.,  vi  cuius,  pro 
iis  qui  Romae  degunt.  Horum  approbatio  suflScit,  quamvis  liber 
alibi  imprimatur  et  edatur  et  quamvis  auctor  neque  domicilium 
aut  quasi  domicilium  habeat  in  Urbe  sed  simplicem  commora* 
tionem  dum  alibi  librum  imprimere  et  edere  veUt  Cf.  Pennacchi « 
p.  216.  -  Inquam  -  imprimere  et  edere  velit  -  quia  in  hoc  con- 
sistit  privilegium  ut  quamvis  alibi  liber  in  lucem  edi  debeat, 
tamen  auctor  Romae  degens  exquirere  non  debeat  nisi  appro- 
bationem  Card.  Urbis  Vic.  et  M.  S.  P.  Apost.  :•  -  si  enim  liber 
Romae  edatur,  fit  locus  regulae  communi  ex  art.  35.  -  Itaque 
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dictio  articuli  -  sed  alibi  imprimere  velit  -  est  generaliter 
enunciata  quia  utrumque  complectitur  casum. 

Quamvis  Romae  degere  signiflcet  aliquam  notabilis  tem- 
poris  commorationem  Romae  habere,  tamen  de  tempore  com- 
morationis  non  est  subtilius  inquirendum,  et  sufficit  actu  Romae 
commorari,  quocumque  ex  fine  hoc  flat,  ut  quis  sortiatur  pri- 
vilegium  de  quo  in  aW.  37. 

Ratio  privilegii  desumitur  evidenter  ex  maiore  auctoritate 
quae  videtur  libro  accedere  dum  editur  ab  auctore  Romae  com- 
morante.  Quare  ne  inde  assumatur  occasio  errores  insolentius 
evulgandi  censura  Romanorum  Censorum  necessario  exquirenda 
est,  eademque  sufficit. 

•  %  2,  De  censorum  ofjicio  in  praevio  librorum  examine. 

Huc  referatar  caput  II,  tlU  I  ita  inscriptum. 

Summarium  —  403.  Referuntur   art.  38-39.  —  404.  Commeiitatio.  -^ 
405.  Refertur  art.  40.  —  406.  Commentatio. 

403.  Art.  38.  <  Curenl  Episcopi  quorum  muneris  est 
facultatem  libros  imprimendi  concedere  ut  eis  examinandis 
spectaiae  pietatis  et  doctrinae  viros  adhibeant  de  quorum 
fide  et  integritate  sibi  polliceri  queant,  nihil  eos  graliae  datu- 
ros,  nihil  odio,  sed  omni  humano  affectu  posthabito,  Bei  dum^ 
taxat  gloriam  spectaturos  et  fidelis  populi  utilitatem  ». 

Art.  39.  <  De  variis  opinionibus  atque  sententiis  (iuxta 
Benedicti  XIV  praeceptum)  animo  a  praeiudiciis  omnibus 
^vacuo  iudicandum  sibi  esse  censores  sciant,  Itaque  nationiSy 
familiae,  scholae,  instiiuti  affectum  exeutiant,  studia  partium 
seponant,  Ecclesiae  Sanctae  dogmata  et  communem  Catholi" 
licorum  doctrinam  quae  Conciliorum  generalium  decretis^ 
RR.  Pontificum  Constitutionibus  atque  DD.  consensu  conti' 
nentur,  unice  prae  oculis  habeant  >. 
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404.  De  ratione  censurae  instituendae  Instructiones  dede- 
runt  Clemens  VIII  et  Alexander  VII,  sed  celeberriroae  evase- 
serunt  Litterae  Bened.  XIV  Sollicita  ei  provvida  -  quam  (ait 
Leo  XIII  in  nostra  Const.)  sicut  adhtic  viguit  iia  in  posierum 
mgere  integram  volumus.  -  Hanc  proinde  integram  referemus  in 
Appendice.  -  Interim  dumtaxat  sjifficiat  advertere,  ad  tramitem 
Benedictinae  Cons.,  ex  censura  seu  praevio  examine  iriplicem 
posse  edi  sententiam,  nempe  1)  aut  opus  esse  absolute  con- 
demnandum,  2)  aut  esse  corrigendum  3)  aut  nihil  obstare,  quo- 
minus  imprimatur  et  publicetur.  Porro,  ex  rescripto  supra  allato, 
Congregatio  Indicis  die  3  Sept.  1898  iussit,  Episcopos  debere 
reddere  rationes  damnationis  quando  liber,  paucis  aut  nonnuUis 
expunctis  sententiis,  probari  valeat,  secus  si  tota  tractatio  est 
erroribus  penitus  imbuta. 

405.  Art.  40.  «  Absoluto  examine  si  nihil  publicationi 
libri  obstare  videbitur,  Ordinarius  in  scriptis  et  omnino  gratis 
illius  publicandi  liceniiam  in  principio  vel  in  fine  operis 
imprimendamy  auctori  concedat  ». 

406.  Hic  articulus  alloquitur  non  ipsos  censores  sed  ipsum 
Episcopum.  -  Ergo 

1)  ipse  Episcopus  eiusque  curiae  officiales  licentiam  pu- 
blicandi  gratis  omnino  concedere  debent. 

Quare  2)  per  se  non  prohibetur  quominus  censores  ab 
operis  auctore  aliquid,  ab  Episcopo  tamen  staiuendumf  reci- 
piant.  Ita  Pennacchi,  p.  221^  Vermeerschs,  p.  97.  Verum  nemo 
non  videt,  hoc  esse  parum  conforme  honestati  huius  sancti 
Officii  et  Episcopos  aliter  consulere  debere  censorum  congrwze 
sustentaiionU  adeo  ut  hos  cogere  valeant  ad  obeundum  gratis 
omnino  suum  munus. 

Licentia  in  scripiis  dari  debet,  in  principio  vel  in  fine 
operis  i^nprimenda.  -  Inde  quaeritur  an  imprimenda  sit  licentia 
iisdem  verbis  quibus  obtinetur,  instructa  subscriptionibus.  Hoc 
sane  est  magis  conforme  intentioni  et  litterae  Gonstitutionis,  quia 
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licentia  obtenta  iubetur  imprimenda  (cf.  cl.  Gennari  p.  83) ;  sed 
omnino  non  potest  reprobari  praxis  imprimendi  formulam  gene- 
ralem  -  De  Superiorium  licentia  -  aut  aliam  similem.  Ita 
cl.  Pennacchi  et  Vermeerechs  11.  cc. 

Licentia  scriptis  danda  est  quia  probationem  facere  debet; 
nihilominus  oretenus  concessa,  per  se,  sufficit  quoad  substan- 
tiam,  sed  sine  gravissima  causa  non  est  recedendum  ab  hac 
solemnitate,  nimirum  licenliae  scriptis  concessae.  Ad  rem  docet 
cl.  Vermeerschs  p.  97,  €  Olim  si  iusta  causa,  v.  gr.  ne  impe- 
diatur  publica  libri  utilitas,  id  postularet,  admittebant  DD.  posse, 
annuente  Episcopo,  reticeri  obtentam  facultatem.  Non  cogimus 
hodie  esse  severiores  >.  Et  hanc  sententiam  puto  conformem 
generalibus  iuris  regulis. 

Regula  X  veteris  disciplinae  iubebat  ut  exemplum  libri 
imprimendi  authenticum  et  manu  auctoris  subscripium  apud 
examinatorem  remaneat;  hodie  huiusmodi  onus  auctoribus  non 
amplius  imponitur. 

§  3.  De  libris  praevia^  censurae  subiiciendis. 

Huc  referatur  caput  III,  tit.  II  ita  inscriptain. 

Siimmariiim.  —  407.  Refertur  art.  41.  —  408.  Commeatatio.  —  409.  Re- 
fertar  art.  42.  —  410.  Commentatio. 

407.  Art.  41.  €  Omnes  fideles  tenentur  praeviae  censu- 
rae  ecclesiasticae  eos  saltem  subiicere  libros,  qui  divinas 
scripturas,  S.  Theologiam,  Historiam  ecclesiasticam ,  lus 
Canonicumy  Theologiam  naturalemy  Ethicen  aliasve  huius- 
modi  religiosas  aut  morales  disdplinas  respiciuni,  ac  gene- 
f^aliter  scripta  omnia  in  quibus  religionis  et  morum  hone- 
staiis  specialiier  intersit ». 

408.  In  hoc  articulo  decernitur  I)  quinam  teneantur 
subesse  praeviae  censurae  seu  omnes  fideles  2)   quinam  libri 
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et  quaenam  scripla  huic  legi  subsint ;  sed  in  unam  et  alteram 
partem  incidunt  quaedam  dubitationes. 

Nos  claritatis  gratia  primam  articuli  partem  reraittimus 
expediendam  in  subsequenti  numero.  Modo  breviter  alleram 
explicamus. 

lamvero  praevia  censura  respicit  tum  libros  tum  scripta, 
lam  explicavimus  quid  veniat  nomine  libri  et  scripti,  (Cf.  supra 
n.  344).  Modo  quaestionis  est  an  hac  lege  comprehendantur 
libelli  periodiciy  quorum  singuli  fasciculi  destinantur  ut  unum 
opus  perflciant  seu  tractationem  theologicam,  canonicam.  Et 
non  dubitamus  asserere  huiusmodi  libellos  (vulgo  rivistCy  revites) 
hac  lege  comprehendi,  uti  opinatur  cl.  Vermeerschs,  p.  91,  et 
G6nicot  Z.  c.  n.  458, 

Librorum  materiam  quod  spectat,  late  patet  prohibitio, 
quia  subsequens  dictio  <aliasve  humsmodi  religiosas  aut  mora- 
les  disciplinas  respiciunt »  amplectitur  libros  qui  proprie  non 
tractant,  sensu  stricto,  utputa  hisforiam  ecclesiasticam  et  alias 
disciplinas  in  articulo  expresse  indigitatas,  sed  his  pressius 
accedunt,  quales  «  tractatus  de  rebus  liturgicis  et  de  iure  na- 
turali;  vitae  servorum  Dei;  libri  qui  ex  instituto  referunt 
facta  prodigiosa  quae  v.  g.  in  aliquo  sanctuario  contingunt^ 
libri  qui  ex  instituto  morali  vel  religioso  non  mere  oecono- 
mico  vel  politico  tractant  de  scientia  socialiy  puta  commen- 
tando  Encyclicam  de  conditione  opificum  >  ita  Verraeerschs, 
p.  91.  Cf.  Pennacchi  p.  225  seq.  Etiam  romanenses  narrationes 
(vulgo  Romanzi)  si  morales  aut  religiosas  disdpUnas  respi- 
ciant,  ista  lege  tenentur. 

Articulus,  quem  modo  commentamur,  desumptus  fuit,  ad 
literam,  e  Decreto  Pii  IX  die  2  lun.  1848,  edito  pro  ditione 
Pontiflcia  Civili,  ast  in  illo  expressa  mentio  vel  de  libris  vel  de 
scriptis  non  continebatur ;  et  ubi  hodie  legimus  scripta  ita  enun- 
ciabatur  prohibitio:  <c  ac  generatim  (censores  soDiciti  sintj  de 
omnibus  in  quibics  religionis  vel  morum  honestatis  specia- 
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tim  intersit>.  Et  dein  addebatur:  €  luxia  haecigitur  statui- 
mus  atque  permittimits  ut  in  omni  ephemeridum  et  librorum 
genere  illi  dumtaxat  sine  praevia  ecdesiastica  censura  edi 
nequeant  qui  moralis  aut  religiosi,  uti  diocimus,  argumenti 
sint,  in  ceteris  vero  ii  tantum  articuli  qui  simile  argumentum 
habeant,  vel  causam  ipsam  religionis  aut  mor^m  honesiaiis 
proxime  aliingant  ».  Cl.  Gennari  p,  87,  et  Pennacchi,  p,  226, 
postquam  adnotaverint,  condemnari  scripia  quae  non  obiier  sed 
specialiter  de  eiusmodi  argumentis  disserunt  et  sub  nomine  scri- 
ptorum  comprehendi  folia  et  diaria^  opinantur  integram  prae- 
scriptionem  Decreti  Piani  adhuc  vigere,  etiam  quoad  partem  non 
relatam  in  art  41,  unde  inferunt  exinde  obnoxios  esse  censurae 
etiam  articulos  de  religione  aut  morum  honestate  disserentes 
insertos  in  diariis  aliunde  honestis  et  probatis  et  ipsas  epheme- 
rides  catholicas.  -  Sed  haec  conclusio  videtur  aliena  a  regulis 
hermeneuticis,  quia  in  nostra  Const.  tantum  perpendere  debe- 
mus  verba  inibi  relata,  et  prouti  inibi  sunt  relata.  Cf.  supra 
n.  347.  Nihilominus  intelligimus  comprehensa,  ultima  paragra- 
phi  parte,  omnia  scripia  sane  cuiusque  molis  et  formae,  etiam 
partem  unitos  folii,  seu  ipsum  ariiculum,  quia  ipsum  vocabulum 
-  scripta  -  haec  comprehendit  quando  specialiter  intersit  reli- 
gionis  aut  morum.  Ergo  requiritur  specialis  gravitas  in  tracta- 
tione  argumenti,  non  ordinaria.  Et  hoc  apprime  attendi  debet,  ne 
sensus  exageretur  prohibitionis.  Cf.  cl.  Vermeerschs,  p.  92  (1). 

(1)  Haec  certe  est  interpretatio  quam  expostulat  littera  textus.  Nihi- 
lominus  Gdaicot,  l,  c.  458,  n.  7  haec  docet.  €  lamvero  in  plerisque  regio- 
nibus  putamus  hunc  usum  vigere  ut  in  foliis  et  periodicis  quae  non  unice 
argumentum  plane  religiosum  tractant,  edantur,  sine  praevia  censura, 
etiam  arliculi  qui  ex  argumenti  natura  revisioni  subiacorent,  dum  cen- 
Burae  subiiciuntur  libelli  periodici  qui  toti  in  argumento  prorsus  religioso 
versantur,  qualis  est  theologia  dogmatica,  vel  moralis,  ius  canonicum, 
ascetica.  Alii  (Hollweck)  censent,  nulla  periodica  subiacere  censurae,  quia 
non  nominantur  et  personae  redactoris  fidit  Ecclesia  >.  Haec  postrema 
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409.  Art.  42 :  <  Viri  e  clero  saeculari  ne  libros  quidem, 
qui  de  ariibus  scientiisque  mere  naiuralibus  tracianty  incon- 
suliis  suis  Ordtnariis,  publiceni  ui  obsequentis  animi  erga 
Ulos  exemplum  praebeani. 

*  lidem  prohibeniur  quominus^  absque  praevia  Ordina- 
riorum  venia  diaria  vel  folia  periodica  moderanda  susci- 
piani  >. 

410.  Modo,  uti  proposuimus,  interpretari  debemus  verba  - 
omnes  fideles  -  articuli  praecedentis.  -  Cl.  Gennari,  p.  85  opi- 
natur  decreto  attingi  -  omnes  fideles  -  ad  tramitem  Concilii  La- 
teran.  V  (a.  1515  sub  Leone  X)  ubi  iussum  fuit  <  Nuilus  libtwn 
aliquem  ei  aliam  quamcumque  scripturam  imprimere  prae- 
sumat  > ;  non  secus  ac  edicitur  in  Reg.  X  Indicis ;  unde  deducit 
hac  lege  teneri  non  ipsos  auctores  sed  librorum  ediiores  seu 
typographos,  nisi  ipse  aucior  directe  curet  editionem  libri. 
Exceptionis  instar  memorat  arliculum  37  ob  quem  auciores 
Romae  degentes  veniam  obtinere  debent  edendi  a  Card.  Vic.  et 
a  Mag.  S.  P.  -  Item  sentit  Ciolli  op.  cit  pag.  71.  -  Ex  advei-so 
cl.  Pennacchi,  p.  223^  autumat,  hunc  articulum  attingere  ipsos 
auctores,  seu  omnes  fideles  librum  in  lucem  edere  volentes; 
et  deducit  ex  cit.  ari.  37,  ex  art.  30  ubi  auciores  Regulares 
iubentur  et  proprii  Superioris  et  Episcopi  licentiam  petere  et 
maxime  ex  art.  40  ubi  praecipitur  Ordinariis,  absoluto  examine, 
isi  nihil  obstet,  auctoribus  licentiam  dare.  -  Et  huic  sententiae 
adhaeremus  sed  arbitramur,  re  intimius  perspecta,  discordiam 
magis  consistere  in  cortice  verbprum.  Interim  advertimus  prae- 

sententia  genernliter  saae  non  est  probanda,  sed  in  persona  moderaioris 
•diarii  aut  etiam  certi  redactoris  aliqualiter  et  in  speciali  casa,  auctoritas 
^ccles.  potest  reponere  munus  censoris  eique  plane  confidere.  -  De  coa- 
«uetudine  quam  explicat  G^nicot,  advertatur,  quod  hodie  et  tam  cito  nou 
facilis  locus  faciendus  est  consuetudini  contrariae  Const  Officiorum.  Veram 
recepti  mores  possunt  explicare  et  significare,  quaenam  in  singulo  loco 
«int  scripta  in  quibus  religionis  et  morum  honestatis  specialiter  intersit. 
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scriptionem  Concil.  Later.  V  cui  ianititur  cl.  Gennari,  haberi 
repetitam  in  arL  44  subs. 

Re  sane  vera  huic  opinioni  facienda  est  limitatio  quae  con- 
cordiae  quoque  terminus  videri  potest  inter  duas  oppositas  sen- 
tentias.  Nimirum  si  auctor  librum  componat  et  nullimode  in 
lucem  edere  intendat,  sed  ad  instantiam  alicuius  editoris  se 
flectat  ad  illum  edendum,  dummodo  tamen  ipse  editor  omnia 
curet  editioni  necessaria,  arbitramur  hunc  auctorem  non  ipsum 
teneri  lege  praeviae  censurae  sed  solummodo  editorem.  Quare 
arbitramur  auctores  teneri  quando  et  ipsi  edere  intendunt  et 
editioni  adlaborant,  satagendo»  utputa,  libri  notitiam  maxime  in 
vulgum  spargi.  Quod  aperte  est  conforme  intentioni  nostrae 
Const.  quae  in  ciL  a.  a.  36,  37,  40,  42  respicit  expresse 
casum  auctoris  qui  vel  imprimere  vuU,  vel  qui  aliquid  prae- 
stare  debet  antequam  publicet  vel  edaL 

Posita  hac  interpretatione,  perspecta  evadit  intentio  arL  42y 
quo  specialis  fit  obligatio  viris  e  clero  saeculari  ut  hi  nempe, 
praeter  obligationem  omTies  fideles  respicientem,  certos  libros 
subiiciendi  praeyiae  censurae,  teneantur  praecepto  libros  quoque 
qui  de  ariihus  scientiisque  mere  naturalihus  tractant  -  non 
edere,  inconsultis  suis  Ordinariis.  Quamobrem  Legislator  usus 
est  in  art.  41  dictione  -  omnes  fideles  -  ut  hos  distingueret  ab 
exceptione  qua  percelluntur,  in  art.  42,  viri  e  clero  saeculari. 

Verum  quoad  hos  libros  non  exquiritur  praevia  censura 
sed  notitia  danda  suo  Episcopo  de  eiusmodi  libro  in  lucem  pari- 
turo  ut  clerici  obsequentis  animi  erga  illos  (Ordinarios)  exem- 
plum  praebeanL  Quare,  data  notitia,  expectanda  est  venia 
edendi.  -  Quam  non  petere  aut  non  expectare,  est  sane  exem- 
plum  animi  minus  obsequentis  sed  non  exinde  liber  evadit  pro- 
hibitus.  Imo  si  veniam  edendi  irrationabiliter  deneget  Episcopus, 
clerico  patet  via  recursus  ad  Sanctam  Sedem.  Cf,  Pennacchi, 
p,  230,  -  Porro  grave  est  praeceptum  inde  factum  clericis,  ne 
edant  inconsultis  Ordinariis. 
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Denique  exponenda  est  altera  pars  articuli  qua  statuitur 
<  lidem  prohibenlur  quominus  dbsque  praevia  Ordinario- 
rum  venia,  diaria  vel  folia  periodica  moderanda  suscipiant ». 
Ad  intelligentiam  huius  articuli  potior  quaestio  est,  quid  veniat 
nomine  diarii  vel  folii  periodici.  -  Sane  in  arL  21,  distin- 
guuntur  -  diaria,  folia  et  libelli  periodici;  -  in  art  nostro 
praetermittitur  libellus  pefHodicus.  Et  libellum  periodicum, 
suo  loco,  diximus  intelligi  illos  fasciculos  quos,  in  unum  liga- 
tos,  uti  libros  consideravit  S.  Officium.  (Cf.  n.  344).  -  Unde  in 
propositum  habet  cl.  Vermeerschs,  p.  99  <  Folia  periodica  - 
illa  intelligimus  quae  diariorum  similia,  sola  frequentia  edi- 
iionum,  ab  his  differunt  Non  ergo  ea  qua£  gallice  vocantur 
-  Revues  -  cum  fasciculi  eorum  pro  libris  vel  libellis  habean- 
tur  >.  Huic  sententiae  adaeret  cl.  Pennacchi,  p,  231  j  et  confutat 
Peries  qui  op.  cit.  p.  209,  210,  contrarium  opinatur.  Et  haec 
sententia  sane  est  conformis  regulis  interpretationis,  quia  legi- 
slaior  quod  non  expressit,  praetermifiere  voluisse  intelligitur. 
Ceterum  subest  ratio,  quippe  folia  et  diaria  vel  periodica  tra- 
ctant  quaestiones  politicas  atque  ut  plurimum  maxima  animi 
contentione  et  non  semel  cum  vehementi  partium  studio.  Verum 
his  negotiis  se  immiscere  dedecet  clericos,  nisi  praestanti  vir- 
tute  et  ingenio  praediti  sint,  quod  probari  debet  ab  Episcopo. 
E  contra  libelli  pe^nodici  comparandi  sunt  libris  qui  obnoxii 
sunt  ordinariae  legi  praeviae  censurae.  -  Nam  hic  agitur  de 
prophanis  foliis,  non  de  ecclesiasticis  et  religiosis.  Ita  Pen- 
nacchi  {.  c.  qui  exinde  notat  folia  eccles.  et  religiosa  submit- 
tendos  esse  vi  art  41,  praeviae  censurae. 

Parum  autem  refert  an  clericus  diariumper  se  moderetur  an 
per  alium  qui  dumtaxat  praebeat  nomen.  Cf.  Vermeei-schs,  p.  99. 

In  articulo  agitur  de  direciore  seu  de  eo  qui  diarium 
moderaiurj  non  de  collaboraloribus.  Unde  collaborari  diario 
seu  huic  cooperari  inserendo  articulos  est  alia  res,  ad  quam  non 
spectat  iste  articulus. 
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§.  4.  De  Typographis  et  ediforibus  librorum. 

Huc  referatur  caput  IV,  tit.  II  ita  inscriptuni.  • 

Summariiim.  ^411.  Refertur  art.  43. —  412.  Commentatio.  —  413.  Refe- 
runtur  articuli  44,  45.  —  414.  Commentatio.  ^415.  Refertur  arti- 
culum  46.  —  416.  Commentatio. 

411.  Art,  43:  <  Nullus  liber  censurae  eccles.  subiecius 
excudatur,  nisi  in  principio  nomen  et  cognomen  tum  aucto- 
ris  tum  editoris  praeferat,  locum  insuper  et  annum  impres- 
sionis  atque  editionis.  Quod  si  aliquo  in  casu,  iitstas  ob  causas 
nomen  auctoris  tacendum  videatur,  id  permittendi  penes 
Ordinarium  potestas  sit ». 

412.  Hic  articulus  cavet  de  libris;  ergo  non  de  foliis  et 
diariis.  Ita  Pennacchi,  p.  240  adversus  cl.  Gennari,  p.  89.  - 
De  libris  nempe  agit  obnoxiis  censurae  praeviae  et  planum  est. 

Libri  in  fronte  gerent  nomen  et  cognomen  tum  auctoris 
tum  editoris;  unus  enim  et  alter  moneri,  puniri,  atque  ad 
emendationem  et  damni  reparationem,  cogi  debent  si  delinquant. 
Praeterea  etiam  praeferent  libri  locum  impressionis  et  ipsum 
annum  impressionis,  ut  nempe  una  editio  ab  altera  distingua- 
tur.  lubet  enim  subsequens  articulus  44,  novam  quoque  editio- 
nem  censurae  subiiciendam  esse ;  sed  praetermissa  anni  signi- 
ficatione,  facile  haec  lex  eludi  posset. 

Praeterea  consulit  articulus  casui  quo  praestat  vel  emen- 
tito  nomine  seu  adhibito  pseudonim^,  vel  reticito  nomine  librum 
edere;  et  statuit,  id  permittendi  potestatem  esse  penes  Ordi- 
narium. 

Sed  quinam  invocatur  Ordinarius?  lamvero,  ex  regula  ge- 
nerali  art.  35,  Ordinarius  loci  ubi  liber  editur,  veniam  impertit; 
ergo  etiam  in  casu  nostro  viget  regula  communis,  quia  nihil  in 
contrarium  edictum  est.  Sed  specialia  adesse  possunt  rerum 
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adiuQcta  ut  tantummodo  Ordinariusvel  loci  impressionis  vel  aact  o- 
ris  aestimare  possit  causas  legitimas  suppressionis  nominis;  et  tunc 
iste  Ordinarius,  re  perpensa  et  deliberata,  pandat  suum  iudiciam 
Episcopo  loci  ubi  liber  editur;  et  hic  stabit  rationabili  delibe- 
rationi  alterius  Ordinarii  -  In  iure  vetere  a  Trid.  Conc,  Sess.  4, 
De  edit.  et  usu  SS.  Librorum  in  fin.;  et  a  Clem.  YlllDe  impress, 
lib.  §  1;  exquirebatur  auctoris  nom^  significari.  lus  novutn 
exquirit  nom^n  quoque  Ediloris;  quippe  hic,  hodiernis  moribas, 
gerit  veluti  integrum  negotium  publicationis.     • 

413.  Art.  44:  <  Noverint  typographi  el  editores  librO'- 
rum  novas  eiusdem  operis  approbali  editioneSy  novam  appro  - 
bationem  exigere;  hanc  insuper  textui  originali  tributam^ 
eius  in  aliud  idioma  versioni  non  suffragari  ». 

Art.  45:  €  Libri  ab  Apostolica  Sede  damnati  ubique 
gentium  prohibiti  censeantur^  et  in  quodcumque  vertantur 
idioma  >, 

414.  In  articulum  44  tantum  quaerere  praestat,  an  versio 
debeat  praeferre  nomen  tum  auctoris  tum  traductoris.  £t  sane 
haec  est  intentio  legis,  nihilominus,  quoad  substantiam,  huic 
satisfacit  qui  edilae  versioni  praeponit  tantum  nomen  tradu- 
ctoris.  Cf.  Vermeerschs,  p.  98.  -  Porro  versio  aliquando  non  est 
•fldelis,  vel  est  aucta  adnotationibus  vel  liber  nocet  apud  unum 
populum,  dum  apud  alium  non  est  reprobandus.  Cf.  cl.  Gennari, 
pag.  91. 

Sed  istae  prohibitiones  tangunt  libros  obnoxios  praeviae 
censurae,  non  alios  agentes  de  scientiis  pure  naturalibus  quos 
viri  e  clero  saeculari  edere  non  debent,  inconsultis  suis  Ordi- 
niriis.  Cf.  Pennacchi  U  c.  24L  -  Praescriptio  huius  articuli 
nuUimode  habebatur  in  iure  vetere,  quippe  respondet  omnino 
novis  rerum  adiunctis. 

Arliculus  45  nuUa  indiget  explanatione  quia  explorati  iuris 
est,  S.  Sedis  auctoritatem  aeque  valere  pro  universa  Ecclesia; 
Episcoporum  autem  decreta  cohiberi  intra  flnes  suarum  dioe- 
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cesum.  Additus   vero  fuit  ut  distingueretur  damnatio  S.  Apo- 
slolicae  ubique  vigens,  a  damnatione  Episcopali,  vi  art.  29, 

415.  Art.  46.  «  Quicumque  librorum  vendiiores,  praeci- 
pue  qui  caiholico  nomine  gloriantur,  libros  de  obscenis  ex 
professo  tractanies,  neque  vendant,  neque  commodent  neque 
reiineant;  ceteros  prohibitos  venales  non  habeant,  nisi  a  S.  In- 
dicis  Congregaiione  veniam  per  Ordinarium  impetraverini 
nec  cuiquam  vendant  nisi  prudenter  existimare  possint  ab 
empiore  legiiime  peii  ». 

416.  Librarii  qui  catholico  nomine  gloriantur  sunt  potis- 
simum,  ni  fallimur,  illi  qui  in  tabellis  suae  apothecae  appositis, 
se  inscribunt  librarios  catholicos;  et  hi  sane  severius  monendi 
sunt  ne  tanto  nomine  indignos  se  praebeant,  et,  quod  peius 
est,  ne  hoc  sancto  noraine  iSdem  publicam  sibi  conciliantes,  faci- 
lius  venenum  pravae  lectionis  ingenuis  emptoribus  propinent. 

Articulus,  in  primis,  revocat  praeceptum  iuris  naturalis, 
nempe  ne  ullimode  sint  in  commercio,  id  est,  neque  vendantur, 
neque  commodentur,  neque  retineantur  venales  libri  ex  pro- 
fesso  de  obscenis  tractantes.  Tamen  quoad  obscenos  classicos 
recolatur  ariiculus  10  qui  nonnullis  personis  istos  permittit. 

Quoad  alios  libros  prohibitos  vel  absoluie  vel  relaiive 
(cf.  supra  n.  342)  quos  legere  nonnulli  possunt,  saltem  illi  qui 
sunt  instructi  legitimd  veni^,  monet  articulus  eiusmodi  libros 
non  posse  haberi  venales  nisi  irapetratd  licentia  a  S.  Cong.  Ind. 
per  Ordinariura.  Additur  -  per  Ordinarium  impeirandam  esse 
veniam  -  quia  stylus  est  SS.  Congregationum  dispensationes 
non  concedere,  nisi  preces  oratorum  commendentur  ab  Epi- 
scopo.  Praeterea  etsi  S.  Congregatio,  exceptionis  instar,  cuidam 
librario  concederet  hanc  facultatem,  inscio  Episcopo,  tamen 
rescriptum  dispensationis  ostendi  debet  Episcopo  qui  nisi  per- 
spectam  habeat  veniam  S.  Sedis,  ex  suo  munere,  isti  librario 
venditionem  eiusmodi  librorum  prohibere  omnino  deberet,  additis 
quoque  poenis. 
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Deinde  cavet  articulus  eosdem  libros  autem  non  posse  vendi, 
nisi  quando  venditores  exisiimeni  db  emplore  legiiime  peti.  - 
Ergo  haec  existimatio  desumenda  est  ex  adiunctis  personarum, 
seu  non  praescribitur  exhibitio  obtentae  licentiae,  utputa  quum 
petit  professor  alicuius  Academiae,  yel  alius  vir  notorie  probus 
et  honestus.  Si  vero,  ex  adverso,  venditor  existimare  possit,  ah 
empiore  non  legiiime  peti^  ut  puta  ab  adolescente  vel  a  disculo 
iuvene,  non  debet  vendere  nisi  exhibeatur  attestatio  obtentae 
licentiae  vel  alia  ratione  probetur,  emptorem  legitirae  petere, 
Nam  lex  non  praescribit  uti  medium  necessarium  probaiionis 
exhibitionem  rescripti,  sed  relinquit  venditori  sibi  efformare, 
ex  quacumque  specie  probationis,  prudentem  exisiimaiionem  de 
legitima  petitione  emptoris.  Cf.  cl.  Gennari  L  c.  p.  92.  Ver- 
raeerschs,  p.  46;  et  decretum  S.  Cong.  Prop.  Fidei,  20  lun. 
1820,  in  CollecL  n.  1874  quoad  venditores  sub  hasla  (1). 


(1)  Etenim  facta  hac  quaestione:  <  Est  officialis  christianus  caius 
officium  est  praeesse  quando  merces  sub  hasta  venduntur.  Aliquando  aQtem 
reperiuntur  libri  haereticorum  aut  alii  obscena  continentes;  tenetarne 
praedictus  officialis  investigare  utrum  sint  tales  libri  nec  ne?  >  Rosponsio 
haec  fuit,  sub  die  26  lun,  1820:  «  Officialem  de  quo  in  casu  non  tenert 
investigare  an  inter  merces  quae  sub  hasta  venduntur,  reperiantur  Ubri 
haereticorum  aut  alii  obscena  continentes.  Quod  si  casu  id  agnoverit,  pos* 
sitque  impedire  ne  pravi  libri  obveniant  licitatoribus  qui  ipsis  sint  aM«- 
surij  id  quidem  praestet,  cum  quisque  debeat  proximi  peccalum  impedire^ 
quando  id  commode  potest  aut  sine  gravi  incommodo  >. 
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§  5.  De  poenis  in  Decrelorum  Generalium 
transgressores  siatutis. 

Huc  referator  caput  V,  tit.  II,  ita  inscriptsm. 

Smnmarinm.  —  417.  Refertur  art.  47.  —  418.  Commentatio.  —  419.  Re- 
fertur  art.  48.  —  420.  Commentatio.  —  421.  Refertur  art.  49.  — 
422.  Commentatio. 

417.  Art.  47.  €  Omnes  et  singuli  scienter  legenies,  sine 
auctoritaie  Sedis  Apostolicae,  libros  apostatarum,  et  haereti- 
corum  haeresim  propugnantes,  nec  non  libros  cuit^svis  aucto- 
ris  per  apostolicas  litteras  nominatim  prohibitos^  eosdemque 
libros  retinentes,  imprimenies  et  quomodolibet  defendentes^ 
excommunicationem  ipso  facto  incurrunt,  Romano  Pontifici 
speciali  modo  reservaiam  >. 

418.  Haec  excommunicatio  sp.  m.  Papae  reservata  iisdem 
verbis  continetur  in  Const.  Aposiolicae  Sedis  sed  hodie  haec 
censura  viget  quatenus  edita  est  in  Const.  Offlciorum. 

Quinam  legenies,  retinentes,  imprimentes  et  quomodolibet 
defendentes  intelligi  debeant  suo  loco  explicavimus,  quum  deter- 
minati  sunt  diversi  effectus  huius  prohibitionis.  (Cf.  n.  341).  - 
Exinde  quia  hac  prohibitione  tenentur  legenteSy  retinenies,  impri- 
menies  et  quomodolibet  defendenies  isti  effectus  prohibitionis 
constituunt  veluti  totidem  crimina  sui  generis,  unde  qui  legit 
etsi  non  perveriatur,  qui  retinet,  imprimit,  defendit  quomodo- 
libet  etsi  effectum  non  sortiatur  vel  perversionis  suae  vel  alienae 
vel  divulgationis  libri,  nihilominus  poena  committitur,  statim  ac 
quicumque  actus  prohibitus  in  suo  genere  est  cpnsummatus. 

Illud  adverbium,  quomodolibet,  afficiens  actum  defensionis, 
respicit  omnem  operam  defensionis,  nempe  aut  physicae  aut 
moralis  defensionis.  Inquam  etiam  physicae  defensionis  quia 
per  se  liber  prohibitus  debet  vel  destrui  ne  ad  aliorum  manus 
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deveniat,  vel  deponi  apad  eam  qui  retinendi  habeat  facultatem, 
Tel  saltem  tradi  ad  manus  Superioris  eccles.  Porro  in  hac  nova 
Const  non  iubetur  ut  pravi  libri  tradantur  locorum  Oitlinanis 
vel  InquisitoribuSy  prouti  antea  praecipiebatur.  Quare  quisque 
actus  ordinatus  vel  ad  impediendam  destructionem  libri  vel  ad 
fovendam  eius  divulgationem,  est  actus  defensionis  phjsicae. 

Denique  ad  incurrendam  censuram  omnes  actus  prohibiti 
debent  poni  scienter^  seu  cum  plena  cognitione  reprobationis 
Ecclesiae'  et  prohibitae  cooperationis  in  rem  ab  Ecclesia  damna- 
tam.  Quare  excusat  nedum  ignorantia  crassa  et  supina  sed 
etiam  affectata.  Cf.  supra  n.  32;  §  3. 

Haec  conditio  absolutae  scieniiae  ad  censuram  commit- 
tendam  videtur  respondere  difficultati  quam  movet  Vermeerschs, 
p.  108,  observans  imprimenies,  quoad  effectum  poenae,  habendos 
esse  tantum  qui  «  opus  imprimendum  suscipit:  iiiPRBSSOB 
nempe  quem  gallice  proprie  appellamus  -  Vlmprimeur  -  >. 
Alii  enim  opilSces  qui  vel  proxvme  impressioni  cooperantur, 
aestimare  non  possunt  criminis  gravitatem.  -  Et  hoc  sane  verum 
est ;  sed  ipse  Legislator  occurrit  difficultati,  iubcns  poenam  non 
commissuros  esse  nisi  illos  qui  ista  omnia  praestant  scienler. 

Corrector  librorum  imprimendorum  non  cooperatur  pro- 
xime  impressionU  sed  censuram  incurret  qua  lecior,  dummodo 
tamen  absque  gravi  incommodo  ab  huiusmodi  munere  abstinere 
posset. 

Hanc  excommunicationem  vero  incurrunt  legentes  Itbros., 
ergo  non  ephemerides;  incurrunt  vero  legentes  libellos  perio- 
dicos  qui  in  unum  ligati,  veluti  librum  constituunt ;  (ex  decret 
S.  Off.  13  lan.  1892). 

Libri  haereiicorum  et  apostaiarum  haeresim  propugnan^ 
tes  sunt  qui  exarantur  non  ab  infidelibus  aut  a  malis  catho- 
licis  sed  ab  ipsis  haereticis  et  apostatis,  adeo  ut  si  conscribantur 
a  credeniibuSy  a  fautorihus  haereticorum  immunes  sint  ab  hac 
poena. 
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Libros  cuiusvis  aucioris  per  aposlolicas  liiteras  nomi" 
naiim  prohibitos  illos  iDtelligimus,  quos  non  per  rescriptum  ali- 
cuius  S.  Cong.  damnati  sunt  sed  per  litteras  quae  aut  in  forma 
Bullae  aut  Brevis  aut  Encyclicae  ab  ipso  Papa  editae  sunt. 
Praeterea  requiritur,  librum  esse  nominaiim  damnatum  et  sub 
poena  excommunicaiionis,  quae  proinde  vi  huius  Decreti  Gene- 
ralis  fit  reservata  S.  Pontifici.  Cf.  cl.  Gennari,  p.  98. 

419.  Art.  48.  <  Qui  sine  Ordinarii  approbatione  Sacra- 
rum  Scripiurarum  libros  vel  earumdem  adnoiationes  vel  com- 
mentarios  imprimunt  vel  imprimi  faciunt,  inciduni  ipso  facto 
in  excommunicationem  nemini  reservaiam  >. 

420.  Haec  censura  desumpta  est  a  Const.  Apostolicae  Sedis, 
quae  ita  coercuit  censuram  latam  in  Conc.  Trid.  €  Praeter  hos 
hactenus  recensitos,  eos  quoque  quos  Sacrosanctum  Concil.  Trid... 
excommunicavit,  Nos  pariter  ita  excommunicatos  esse  decla- 
ramus;  excepta  anathematis  poena  in  Decreto  Sess.  lY,  De 
editione  et  usu  Sacrorum  Librorum  constituta,  cui  illos  tantum 
subiacere  volumus  qui  libros  de  rebus  sacris  tractantes  sine  Ordi- 
narii  approbatione  imprimunt  aut  imprimi  faciunt  ».  S.  Officium 
die  22  Decemb.  1880  sensum  verborum  de  rebus  sacris  ita 
explicavit:  <  Censuram  nemini  reservatam  inflictam  eis  gui 
libros  de  rebus  sacris  iractantes  sine  Ordinarii  approbatione 
imprimunt  aut  imprimi  faciunt,  restringendam  esse  ad  libros 
Sacrarum  Scripturarum  nec  non  ad  earumdem  annotationes  et 
commentarios,  minime  vero  extendendam  ad  libros  quoscumque 
de  rebus  sacris  in  genere,  id  est  ad  religionem  pertinentibus 
tractantes  ». 

Quare  haec  censura  lata  a  nostra  Const.  nemini  est  reser- 
vata;  eamdemque  incurrunt  non  auctores,  non  leciores,  non 
venditores  sed  typographi  et  editores  tantum,  prouti  aperte 
significat  illa  dictio :  imprimunt  vel  imprimi  faduni.  -  Hi  vero 
lege  tenentur  ne  imprimant  aut  imprimere  faciant  sine  Ordi- 
narii  approbatione,  ast  sub  hac  poena  non  obligantur  obtentam 
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veniam  publicare  in  fronte  vel  in  fine  libn,  quia  in  art.  43^ 
fit  haec  obligatio  sed  poena  non  adiicitur. 

421.  Art.  49.  <  Qui  vero  cetera  transgressi  fuerint  quae 
his  Decrelis  Generalibus  praecipiuntur  pro  cUversa  reaius 
gravitate  serio  ab  Episcopo  moneaniur  et  si  opportunum 
videbitur,  canonicis  etiam  poenis  coerceantur  ». 

422.  Uti  in  aprico  est,  hic  soUicitudo  excitatur  Episco- 
pornm  ut  iure  suo  utantur  ferendi  poenas  in  trangressores  legis 
sive  communiS;  sive  peculiaris,  ne  isti  impuniti  evadant  quando 
nempe  aliam  non  incurrant  poenam  iam  in  iure  statutam.  Sed 
quia  hodie  veluti  censurarum  usus  dumtaxat  est  expeditus  sed 
his  parcius  utendum  est  ne  vilescant,  inde  cavetur,  monitiones 
praemittendas  esse  et  sedulo  curandum  ut  hae  suum  sortian- 
tur  efiectum. 
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Capdt  IV. 

DE  PROHIBITA  TOLERANTIA  HAERETIGORUM 
ET  DE  INFIDELIBUS  DEVITANDIS  OB  PERIGULUM  PERVERSIONIS. 

Snmmariiuii.  —  423.  Ecclesia  post  Const.  -  Ad  eviianda  -  tolerat  hae- 
reticos  tolerantia  christianoy  vel  politica  sed  non  dogmatica,  — 
424.  De  scholis  vel  collegiis  mixtis,  nempe  ex  catholicis  et  haere- 
ticis.  —  425.  De  communicatione  m  divinis  cum  haereticis.  —  526.  Non- 
nallae  prohibitiones  ex  iure  speciali, . —  427.  De  disputatione  cum 
haereticis,  sive  publica  sive  privata ;  quomodo  vetita  laicis  et  permissa 
clericis,  inre  communi  scripto.  —  428.  De  conversatione  cum  ludaeis. 
—  429.  De  Saracenis. 

423.  Ecclesiae  intentio  in  hisce  poenis  decernendis  adversus 
haereticos  atque  in  eorum  libris  magnopere  reprobandis  eo 
spectat  ut  devii  corrigantur  et  ut  fideles  custodiantur  immunes 
a  lue  et  contagio  haereticorum.  Ita  Div.  Hieronymus  in  Comm, 
in  Ep.  ad  Galalas,  c.  5.  -  Quare  poena  potior  et  aliarum  veluti 
fundamentum  est  excommunicatio ;  unde  haeretici  in  humanis 
et  divinis  demtandi  erant.  Nihilominus  Martinus  Y,  ob  mutata 
temporum  adiuncta,  legem  edidit  tolerantiae.  Haec  autem  est 
tolerantia  clu^istiana  quae  nuUam  implicat  tolerantiam  dogma- 
ticam  ab  Ecclesia  Gatholica  usque  proscriptam  et  damnatam, 
neque»  per  se,  secumfert  tolerantiam  politicam  seu  civilem  qua 
haereticis  et  catholicis  eadem  iura  politica  in  republica  attri- 
buuntur.  Verum  haec  tolerantia  politica  aliquando  non  repro- 
batur  ab  Ecclesia  ob  rerum  publicarum  conditionem.  -  Itaque  in 
ius  Ecclesiae  privatum  inducta  tantum  fuit  ioleraniia  chrisiiana 
quae  cum  acatholicis  practice  ita  regi  debet  ut  scandalum  et 
perversionis  periculum  avertatur.  -  Cf.  Aichner,  op.  cit.,  edit.  7, 
p.  153  sq. 
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423.  In  hac  re  maximi  momenti  est  quaestio  an  expediat 
permittere  catholicorum  conversationem  cum  acatbolicis  in 
coUegiis,  in  scholis.  -  Maior  difficultas  obstat  circa  institu- 
tionem  religiosam.  lamvero  haec,  in  scholis  nuxlis,  alumnis 
calholicis  semper  a  catholicis  hominibus  danda  est  nec  actus 
cultus  debent  esse  communes,  si  forsitan  illos  excipias  qui  poni 
selent  extra  templa  absque  ulla  solemnitate  ritus,  veluti  in 
Dei  honorem  aliquam  cantilenam  in  loco  non  sacro  musice 
canere  aut  recitare.  -  In  civitatibus  vero  sive  communitatibus 
ita  mixtis,  solemne  hoc  haberi  debet  ut  nullus  acatholici  filius, 
patriae  subiectus  potestati,  admittatur  ad  catholicam  religionem 
invito  patre,  ob  eamdem  rationem  qua  Ecclesia  non  vult  ut 
invitis  parentibus  filii  baptizentur:  adest  enim  magnum  in  hoc 
perversionis  periculum  et  pro  Religione  gravius  peiiimescendum 
damnum  (I).  • 

425.  Nam  m  divinis  cum  acatholicis  communicatio  est  pra- 
hibiia,  quatenus  approbationem  secumferre  videtur  aut  adhae- 
sionem  cultui  acatholico.  At  in  casu  necessitatis,  debita  sei^ata 
forma,  et  remoto  scandalo  ab  acatholicis  sacramenta  recipi  pos* 
sunt  (2).  Imo  aliquando,  scandalo  et  perversionis  periculo  amoto» 
aliqua  in  divinis  communicatio  licita  est  ex  motivo  rationabili; 
ex  c.  si  officiales  aut  magistratus  catholici,  vi  muneris  sui,  con- 

(1)  Nam  S.  Officium  die  13  sept.  1827  declaravit  ab  hac  regula 
in  praxi  discedi  non  debere:  <  Infantes  hereticorum  a  parentibus  oblatos 
non  esse  baptizandos,  nisi  probabilis  affulgeat  spes  catholicae  eorum  edu- 
cationis  >.  Cf.  Giraldi,  op,  ciY.,  l.  p,  764  sq.  ubi  refert  Instructionem  S.  Offi 
diei  10  Mai  1753.  Item  cf.  Zitelli  Apparaius  iur.  eccles.  edii.  2,  p.  256,  ubi 
late  disserit  de  hac  quaestione  et  plura  affert  decreta  S.  Sedis.  Item  CoDst. 
Inter  omnigenas  Bened.  XIV;  eiusque  opus  De  Syn.^  L.  6,  cap.  5.  Historiam 
tolerantiae  maxime  politicae  et  civilis  texit  Devoti,  Jnsi.  Can.  Tom.  IV» 
Ht.  6f  late  referens  literaturam.  -  In  CoIIectanea  de  Prop.  Fide,  a,  1893, 
vide  caput  IV,  De  communicaiione  in  divinis  cum  acatholiciSy  p.  470. 

(2)  Siquidem,  pro  ratione  necessitatis,  administrari  possunt  nonnulla 
sacramenta  etiam  ab  excommunicatis  vitandis.  Cf.  sapra  n.  140. 
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yentibus  acatholicorum  intersint,  aut  si  quis  funus  amici  comi- 
tetur,  dummodo  id  fiat  absque  uUa  acLim  participatione  in  11- 
turgia  acatholicis  propria  et  solemni.  Ideo  Clem.  XI  missionariis 
catholicis  permisit  celebrare  Missam  in  templis  haereticorum 
seu  schismaticorum  in  Aethiopia:  ad  facilius  promovendam 
eonim  conversionem,  -  Cf.  De  Angelis,  De  liaerelicis,  p.  191  y 
et  Aichner,  op.  ciL  p.  160. 

426.  E  contra  illud  quod  ordinario  est  permissum,  veluti, 
curiositatis  causa,  invisere  templa  haereticorum  quando  non  cele- 
brantur  sacra,  alicubi  est  prohibitum  ob  speciales  rationes,  prouti 
factum  est  heic  Romae  per  Instructionem  Eminentissimi  Car- 
dinalis  Vicarii  directa  Parochis  die  12  lulii  1878,  in  qua,  de 
mandato  Summi  Pontificis,  decernitur,  non  solum  in  divinis 
nullam  cum  acatholicis  communicationem  permissam  esse ;  nec 
eorum  sectis,  quacumque  de  causa,  nomen  dare  licere,  sed 
neque  mera  curiositate  templa  haereticorum  ingredi  fas  esse, 
tempore  collationum,  aut  earum  invitationes  typis  imprimere, 
aut  templa  construere  aut  reficere ;  et  haec  omnia  prohiberi  sub 
excommunicalione  speciali  modo  Papae  reservaia.  -  Cf.  Acta 
S.  Sedis,  Vol.  11,  p.  168. 

427.  Specialiter  in  iure  aliquid  cautum  est  circa  disputa- 
tionem  cum  haereticis.  Nan  in  cap.  5,  h.  l.  §  1,  X  (V,  7)  sta- 
tuitur:  «  Inhibemus,  quoque  ne  cuiquam  laicae  personae  liceat 
publice  vel  privafim  de  fide  catholica  disputare.  Qui  vero  contra 
fecerit  excommunicationis  laqueo  innodetur  >.  In  cap.  12,  h.  t. 
laicis  inhibetur  praedicare  haereticis.  -  Verum  pro  locis  ubicatho- 
lici  cum  acatholicis  vivunt  permixti,  consuetudo  paulisper  emol- 
livit  hanc  prohibitionem,  cum  privala  disputatio  cum  haereticis 
passim  occurrere  possit  et  si  vir  doctus,  veluti  laiciLS  scientia  Re- 
ligionis  commendatus,  hanc  disputationem  recusaret,  scandalo 
et  dicteriis  non  semel  occasionem  praeberet.  Dispu tatio  pu&{ica 
vero  sine  venia  auctoritatis  ecclesiasticae,  ob  actus  solemni- 
tatem,  laico.  unquam  permittenda  est. 
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CleridSj  iure  Decretalium,  non  prohibetur  cum  laicis  publica 
et  privata  disputatio ;  quamvis  prudentia  dictet  clerico  indocto,  ut 
evitet  huiusmodi  contentiones  doctrinales,  et  disciplina  ecciesia- 
stica  cuicumque  etiam  docto  clerico  prohibeat  ne  eam  suscipiat 
cum  haereticis  publicam  disputationem  in  qua  constituti  arbitri 
uni  yel  alteri  victoriae  palmam  adiudicare  debeat;  adest  enim 
in  alea  disputationis  magnum  scandali  periculum.  Imo  S.  Cong. 
de  Prop.  Fide  iubet  Missionarios  ut  abstineant  a  disputationibus 
publicis  cum  haereticis,  uti  rescrlpsit  die  8  Mariii  1685,  (in 
CollecL  n.  294),  decemens :  «  publicas  disputaliones  non  fieri 
cum  haereiicis,  quia  plerumque  vel  ob  loquadtatem  vel  auda' 
ciam  aut  drcwnstantias  populi  acclamaniis,  vefHtas  falsitate 
praevalente  opprimilur;  et  si  aliquando  huiusmodi  disputa- 
tiones  recusari  non  possuni,  primum  de  illa  certior  fiat  S.  Con" 
gregatio  quae  iuxta  temporis  et  personarum  qualitatem  quid 
agendum  sit  praescribit  > . 

428.  Ad  haec,  in  libro  V,  Decret.  Greg.  IX,  titulus  6,  in- 
scribitur;  De  ludaeis  et  Saracenis  et  eorum  servis,  ubi  dantur 
normae  conversationis  ludaeos  inter  et  Ghristianos  servandae 
et  poenis  coercentur  fideles  auxilium  afferentes  Saracenis,  in 
fidem  Ghristianam  hostibus  usque  infensissimis. 

ludaeis,  prouti  exposfulabat  divinae  providentiae  oeconoraia, 
permissa  fuit  cohabitatio  in  civitatibus  christianis  sed  cautum  fuit 
ut  signo  quodam  exieriore  ludaei  a  ceteris  distinguerentur ;  arg. 
c.  15,  h,  i.  Imo  Pontiflces,  in  fines  proprii  territorii,  maxima  cum 
humanitate  exceperunt  ludaeos,  undique  expulsos  et  ubique 
divexatos  ob  odium  ab  ipsis  excitatum  in  plebe  Ghristiana  quam 
depauperabant  usuris,  et  blasphemiis  lacessebant.  Ne  autem 
eorum  conversatio  in  perniciem  populi  christiani  dimanaret, 
statuerunt,  illos  posse  suum  cultum  exercere  absque  pompa  et 
ostentatione  et  veteres  synagogas  reflcere  posse  sed  non  de 
novo  extruere;  ex  c.  c.  3  et  7,  h.  t.;  ipsos  iuribus  dvilAus 
gaudere,  non  politids;  quocirca  poterant  bona  possidere  et 
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contractus  inire;  at  ullam  iurisdictionem  ex  publico  munere 
obtinere  et  exercere,  ex  cap.  18  h.  L  -  Illis  separatae  habi- 
tationes  assignatae  sunt  in  urbibus,  in  oppidis,  ne  communes  cum 
christianis  domus  et  vicos  haberent  et  alia  huiusmodi  constituta 
fuerunt,  arg.  c.  c.  13  et  15,  caics.  S8,  q,  1  (I). 


(1)  Digna  eet  quae  sedulo  attendatur,  reaponsio  S.  Offieii  edita  die 
22  lulii  1898  ad  Dubium:  An  schismaticus  in  bona  fide  constitutus  absolvi 
possit  a  Confessario  Caiholico. 

€  Huic  Supremae  Congregationis  S.  R.  et  U.  InquiBitioniB  fuit  pro- 
positus  eaodandiiB  sequens  casus: 

€  BonifaciuB  in  partibus  Schismaticorum  Orientalinm  arduam  miFsio- 
narii  apostolici  vitam  agens,  quadam  die  in  tribunali  poenitentiae  sedenBy 
inter  aliasy  Agatham  invenit,  quae  generalem  anteactae  vitae  confessio- 
nem  apud  ipsum  instituendam  humiliter  et  enixe  petit  Agathae  petitioni 
BonifaciuB  annuenB,  eam  maxima  patientia  et  caritate  audit  et  adiuvat. 
Sed  ecce,  dum  bona  mulier  ordine  et  praecisione  admirabili,  nec  non 
fervida  fide,  humilitate  ac  lacrimarum  copia  Bordes  confitetur,  hoc  deinde 
Bubiungit:  se  nnnquam  suia  sacerdotibua,  utpote  pravis  moribus  imbutis 
ac  Bacramentalis  sigilli  minime  curantibuB,  conBcientiam  suam  ita  fide- 
liter  aperaissei  ac  denique  ConfeaBarium  exorat  ut  ei  det  veniam  se  apud 
ipeom  semper  in  poeterum  peracturam  ut  Bucharistiae  Sacramentum  in 
Bua  propria  Bcclesia  recipere  digne  valeat 

«  QuibuB  auditis,  confeBsariuB  comperit  illam  non  esse  de  gremio,8al- 
tem  de  corpore,  Eccleaiae  Catholicaei  et  anxius  non  parum  factue,  secum 
quaerit  quomodo  cum  spirituali  poenitentis  bono  haud  facile  iudicium  com- 
ponat  Ac  primo  quidem  de  praecipuis  fidei  articulis  illam  interrogat, 
quam  satis  instructam  reperit;  dehinc  prudenter  sciscitatur  ab  ea  quid 
de  echismate  sentiat,  quidquid  de  necessaria  fide  ac  subiectione  in  Eccle- 
siam  Catholicam  atque  in  eiut  vislbile  Caput  Quibus  illa:  Chrisiiana  sum, 
respondit:  schisma  nescio  quid  sit;  ego  unam  ubique  terrarum  veram 
Christi  Religionem  agnosco,  in  qua  vivere  et  mori  cupio :  mea  certe  non 
refert  de  quaestionibus  iudicare,  quae  sicut  a  sacerdoiibus  exortae  sunty 
ita  et  ab  ipsismet  chriatiana  inter  se  charitate  concilientur.  Quare^  sequitur 
devota  muliery  cum  crastina  die  sit  apud  nos  ob  peculiare  Festum  magnus 
in  communione  AUaris  populi  concursus  obsecro  te^  pater  sancte  ut  sicut 
meam  plenam  confessionem  iam  audivisti,  ita  nunc  et  absolvas  me  pau' 
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In  nibrica  tituli  additur:  De  ludaeis...  et  eorum  servis^ 
quia  in  c.  c.  i,  ^,  8,  h,  L  statutum  fuit,  ut  nemo  christianus 
operas  suas  ad  serviendum  in  domo  et  familia  ludaei  locaret. 

429.  Saraceni  vero,  a  Sara  Abrahae  uxore  se  natos  esse 
iactitantes,  Mahumedi  dogmatibus  addicti  a  sua  origine,  sub 
saec.  VII,  pro  viribus  semper  bella  moverunt  in  christianos 
quos  ad  internecionem  redigere  sibi  proposuerant.  Quocirca 
Pontifices  severissime  decreverunt  ne  fideles  opem  ferrent  Sara- 
cenis  depugnantibus  in  populum  christianum  neque  cum  illis 
coramercium  exercerent :  ex  c.  c.  6  ei  12,  h,  t  ei  Exlrav.  eod. 

■ 

tit.  inier  comm.  ei  Bulla  Coenae» 

perculam  a  peccatis,  de  quibus  maxime  doleo^  ut  et  ego  exuUanti  animo 
ad  sacram  Synaxim  accedere  possim. 

<  Mulieri«  constaQtiani  admiratus,  eum  ex  Bua  parte  de  illius  bona 
fide  certus  sit,  et  ex  altera  serio  timeuB  ne  amplior  disquisitio  obfutara 
ei  magis,  quam  profutura  esset,  autnmanB  se  bonum  facere,  Bonifacius 
Agatham,  ceteroquin  confessam  et  contritam  absolvit.  Nec  eamdem  im- 
pedit  qnomlnus  S.  Eucharistiam  per  Mioibtrum  Schismaticum  accipiat, 
sllentio  concedens  quod  per  se  concedere  non  posset,  eo  vel  magis  qaod 
ipse  optime  noeeat  Sacramentay  ritus  et  preces,  apud  Schismatieos,  nihil 
in  se  continere  quod  catholicum  non  sii 

<  Hiac  quaeritur: 

I.  An  aliquando  absolvi  possint  schismatici  materiales,  qai  in  bona 
£de  versantur? 

li.  An  eisdem  concedi  possit,  saltem  taciie,  ut  in  propriis  ecclesiis 
aliquando  sacramenta  recipiant,  atque  sacris  functionibus  assistant? 

III.  An  Bonifacius  bene  revera  egit,  et  quid  ei  consulendum. 

€  Porro  in  Gongregatioae  Oenerali  S.  R.  et  U.  Inquisitionis  habita  ab 
EE.  et  RR.  DD.  Gardinalibas  in  rebus  fidei  et  morum  Generalibus  Inqui- 
sitoribus,  propositis  suprascriptia  doUis,  ptaebgbtteqw  Rft  M>.  Gonsnl- 
tervm  voto,  idem  EE.  ac  RR.  Patres  rescribi  mandarant: 

Ad  L  Cum  scandalum  nequeat  vitari,  Negativef  praeter  mortis  arti' 
cuhtm;  et  tunc  efficaciier  remoto  scandalo. 

Ad  II.  Negative. 

Ad  III.  Negative :  et  consulendum  confessario  ut,  praehabita  licentia 
a  poenitente,  ipsam  opportune  et  caute  moneat. 
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TITULUS  X. 

DE   GRAVIORIBUS   CRIMINIBUS   IN   CHRISTI   ECCLESIAM 
EIUSQUE  PRAELATOS  ADMISSIS. 

Summarinm.  —  430.  Corpus  Ecclesiae  visibile  seu  eius  unitatem  lacerant 
sciiismatici.  —  431.  Huic  corpori  seu  unitati  vires  auferre  student 
qui  liberum  impediunt  exercitium  iurisdictionis  ecclesiasticae.  ^ 
432.  Vires  quoque  Ecclesiae  hebetare  contendunt  qui  eius  bona  tem- 
poralia  usurpant.  —  433.  Item  gravis  criminis  rei  sunt  in  Ecclesiam 
qui  membra  huius  corporis  verberibus,  aut  morte  afficiunty  scilicet 
qui  Autistites  sacrorum  vel  in  carcerem  detrudunt,  vel  aliter  offen- 
dunt  aut  necant. 

430.  Ecclesiae  corpus  visibile  coalescit  ex  pluribus  merabris 
quae  ia  unitatem  componuntur  per  potestatera  quam  Antistites, 
in  certos  gradus  hierarchicos  distributi,  exercent  in  quoscumque 
fideles,  suos  subditos,  quam  potestatem,  vicissim,  Antistites  admi- 
nistrant  necessariam  observantes  dependentiam  a  Summo  Ponti- 
flce,  Ecclesiae  capite  visibili,  et  unitatis  centro.  Christus,  Ecclesiae 
institutor,  ipse  posuit  huius  unitatis  fundamentum,  constituens 
Summum  Pontificem  et  Episcopos  qui  Ecclesiam  suam  guber- 
narent;  praeterea  alios  gradus  iurisdictionis  reliquit  determi- 
nandos  supremae  Pontificis  potestati.  -  Atqui  hanc  admirabilem 
unitatem  rumpere  contendunt  et,  quantum  in  se  est,  rumpunt 
schismatici. 

431.  Nonnulli  vero  si  non  eo  deveniunt  audaciae  ut  corpus 
Ecclesiae  dilacerent  per  schisma,  tamen  efiiciunt  ut  ista  suam 
activitatem,  sua  iura  libere  explicare  non  possit.  Hoc  praestant 
impedientes  exercitium  auctoritatis  S.  Sedis  quam  haec  in  omnia 
regna  experitur  per  Litteras,  per  Decreta,  per  Acta  S,  S.  C.  C. 
Romanarum,  quae  ipsi  obnoxia  faciunt  vel  violentiae  vel  pote- 
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stati  civili.  Non  minus  Ecclesiam  laedunt  qui  auferunt  clericis 
privilegium  fori,  et  in  genere  Ecclesiae  detrectant  potestatem 
legiferam,  iudicialem,  administrativam,  executivam. 

432.  Quum  Ecclesia  suam  divinam  missionem  explicare 
debeat  inter  homines,  bonis  indiget  temporalibus  quibus  satis- 
facit  et  suorum  necessitatibus  administrorum  nec  non  impensis 
omnino  necessariis  in  fovendo  cultu  divino* 

Quae  bona  adeo  respondent  incolumitati  et  dignitati  Eccle- 
siae  ut  divina  providentia  civili  principatu  instruxerit  Summum 
Pontificem  quo  melius  hic  a  qualicumque  civili  potestate  inmunis, 
imperio  divinae  rehgionis,  valeret  regere  populos  inter  se  natione 
moribus  atque  privato  et  publico  iure  tam  diversOs,  -  Quamo- 
brem  quicumque  ista  bona  usurpare  audet,  crimen  patrat  et 
poenis  est  compescendus. 

433.  Denique  poenis  utique  gravioribus  -  gravioribus,  in- 
quam,  prae  aliis  constitutis  in  p^Hmlegio  canonis  -  deterrendi 
erant  homines  ne  violentas  manus  inferrent  in  Sacros  Antistites 
Ecclesiae  qui  eius  corporis  sunt  honorabiliora  membra  et  maxi- 
mam  auctoritatem  et  reverentiam  sibi  conciliare  debent  apud 
populum  christianum. 
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Caput  I. 

DE  SCHISMATICIS    . 
ET  DE  IIS  QUI  ROM.  PONTIFICI  OBEDIENTIAM  DETREGTANT. 

Hnc  referat,  tit.  8,  lib.  V,  X,  et  tit.  3,  lib.  V,  in  6. 

Sammariiiin.  —  434.  Quinam  dicantur  schismatici.  —  435.  Schisma  aliud 
ptdrum,  aliud  non  purum  seu  admixtum  haeresi.  —  436.  De  iis  qui 
se  subtrahunt  ab  obedientia  Pontificis  pro  tempore  existentis.  — 
437.  De  ponis  in  eiusmodi  schismaticos.  —  438.  De  ordinatis  a  schi- 
smaticis.  »  439.  Appellantes  ad  futurum  universale  concilium  vel 
excommunicatione  vel  interdicto  percelluntur  a  Const.  Ap,  Sedis. 

434.  Schismatici  hi  sunt  qui  recedunt  ab  unitate  Ecclesiae ; 
in  quantum  ea  est  corpus  misticum  ex  fidelibus  et  legitimis 
pastoribus  ac  praeserlim  Romano  Poniifice  tamquam  capite 
conslans.  -  Ita  canonistae  post  D.  Thomam.  Quare  etiam,  Sede 
Romana  vacua,  schisma  fieri  potest :  siquidem  non  deficit  unitas, 
etsi  ad  tempus  desit  subiectum  potestatis  priraatialis;  Schisma 
siquidem  ipsum  (ait  can,  34,  caus,  24,  q.  i),  quod  graecum 
nomen  esty  sdssuram  sonat.  Unde  non  concipitur  schisma 
occultum^  uti  habetur  haeresis  occulta.  Nam  schisma  in  facto 
consistit,  seu  iu  separatione  ab  unitate  Ecclesiae  et  quousque 
dumtaxat  est  verbis  expressum  propositum  resiliendi  ab  unitate 
Ecclesiae  habetur  grave  peccatum  sed  non  patratur  crimen 
schismatis,  nisi  quum  facto  perflcitur  scissura.  Constitutio 
Apost.  Sedis,  excommunicatione  speciali  modo  Papae  reservata 
plectit  sub.  n.  III :  <  Schismaticos  et  eos  qui  a  Romani  Ponti- 
ficis  pro  tempore  exsistentis  obedientia  pertinaciier  se  sub- 
irahunt  vel  receduni  >. 

435.  Schisma  dicitur  purum  quod  non  est  admixtum  alicui 
haeresi,  ast  hoc  difficile  fit  si  schisma  diu  perduret,  prouti  monet 

Sac.  Lega.  32 
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can,  26,  caus,  84,  q.  4.  Revera  donec  tantum  obedientia  detre- 
ctatur  Rom.  Pontiflci  quin  eius  denegetur  ius  primatus  vel  alius 
articulus  catholicae  doctrinae,  schisma  est  sine  haeresi ;  et  dicitur 
purum;  quando  vero  iura  unitatis  catholicae  doctrinaeque  ali- 
qua  dogmata  impetuntur,  tunc  schisma  haeresi  miscetur  et  est 
schisma  mixtum  seu  non  purum,  veluti  si  dicatur  Primatum 
Romani  Pontifici  esse  honoris  tantum.  Essent  schismatici  puri 
qui  principi  laico  obedirent,  tamquam  supremo  Ecclesiae  capite. 
436.  Hisce  schismaticis,  in   articulo,  accensentur  illi   qui 
a  Romani  Poniificis  pro   iempore,.,.  obedieniia  periinaciter 
se  subirahunL...  Et  iure  merito,  quia  unitas  Ecclesiae  consistit 
tum  in  connexione  membrorum   inter  se,  tum  in   connexione 
cum  R.  P.  tamquam  capite  eius  visibili;  sane  schisma  fieri  potest 
se  subtrahendo  dumtaxat  ab  obedientia  Rom.  Pontificis.  -  Qua- 
propter  schismatici  sunt  qui  Pontifici  pro  tempore  existenti  obe- 
dire  renuunt,  profitentes  eius  Successori  se  parituros  esse.  Cen- 
sura  autem  lata  est  in  eos  qui  ab  obedientia  se  subtrahunt 
Quamobrem  non  sat  est,  in  casu  speciali,  utputa  in  re  liturgica, 
ob  ipsam  rem  praeceptam,  veluti  ob  novam  divini  oflScii  ordi- 
nationem,  obedientiam  Papae  non  praestare  sed  requiritur,  coni' 
muniter,  in  omnem  causam  (1),  inobedientes  personae  Poniiflcis 
se   praebere,  eius  Primatum   iurisdictionis  respuendo.  Inquam 
-  personae  Poniificis  -  quocirca  si  obedientia  denegetur  Papae 
non  qua  Pontiflci,  seu  qua  Principi  civili,  ex  hoc  capite  cen- 

(1)  Sed  qui  in  particulari  quadam  re,  posthabita  potestate  Pontificis, 
fretus  civili  auctoritate  aut  quocumque  alio  suffragio  populari  audet  ofScla 
aut  iura  eccles.  veluti  beneficium  parochiale  assumere,  aliaque,  id  geane, 
raunia  sibi  arrogare  et  vindicare,  quaeritur  an  hic  habendum  sit  sckiBma- 
ticus.  PIus  IX  Const.  Etsi  multa  luctuosa,  21  Nov.  1873,  edixit  tn  Hel- 
vetica  foederatioiie  excommunicationem  incurrere  qui  munia  parochialia 
sibi  usurpabant  suffragante  populo  et  civili  auctoritate,  sod  spreta  Ponti- 
ficis  pmhibitione  et  hanc  excommunicationem  esse  reservatam  sp.  mad. 
Romano  Pontifici.  -  DD.  autem  non  conveniunt  an  haec  excomunicatio 
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sura  non  incurritur.  -  Et  quidem  pertinaciler,  nempe  cum  plena 
cognitione  et  voluntate  denegandi  obedientiam  ei  quem  uti  legi- 
timum  Pontificem  Ecclesia  reveretur  universa.  -  Secus,  si  de 
eius  legitimitate  prudenter  dubitari  posset. 

437.  Schismatici,  siquidem  sint  non  puri  seu  haeretici 
tenentur  iisdem  poenis  ac  haeretici ;  si  vero  tantummodo  schi- 
smatici  sint,  puniuntur  aliis  quoque  poenis,  idest  praeter  excom- 
municationem  sed  mitiori  modo.  Revera  schismatici  puri  evadunt; 

1)  inhabiles  ad  obtinenda  beneficia  ecclesiastica  et  alia 
munia  eccles.,  arg.  cap,  5,  De  elect.  X  (I,  6)  maxime  ob  infa- 
miam  faeti  qua  fiunt  improprie  irregulares,  iuxta  principia 
superius  exposita.  Cf.  Thesaur,  op.  cit.y  P.  /7,  c.  I.  Schisma. 

2)  Bonifacius  VIII,  cap.  i,  h.  L  in  6,  in  schismaticos 
tulit  poenam  privationis  beneflciorum  quorumcumque,  ipso  facto, 
incurrendara.  Sed  hanc  poenam  revocavit  Benedictus  XI,  Ex- 
iravag.  comm,  un.  h.  t.,  prouti  interpretantur  Garcias,  De 
benef.  11,  cap.  10,  n.  151,  Reifienst.  h.  t.  n.  11.  Et  haec  sen- 
tentia  est  verior.  Nam  alii,  sed  minus  probabiliter,  decretalem 
Benedicti  XI  ita  interpretantur  ut  poenam  revocaverit  tantum 
quoad  Columnenses,  in  quos  animadvertere  potissimum  statuerat 
Bonifacius  VIII. 

3)  Sed  quamvis  beneficiis  non  priventur  schismatici,  tamen, 
qua  excommunicati,  prohibentur  ab  usu  iurisdictionis  ecclesia- 
sticae;  prouti  declarant  canones  16,  caus.  7,  q.  1;  et  31,  caus.  24, 
q.  2  et  cap.  i,  h.  t  Sed  quoad  validitatem  actorum  iure  quo  utimur 

referenda  sit  ad  §  III,  vel  ad  §  XI  Const.  Ap.  Sed.  -  Cf.  Bucceroni  in  CoDBi 
Ap.  Sed.  n.  35.  -  S.  Cong.  Concil.  die  23  Maii  1874  iussu  S.  PootificiB 
edixit  censuram  de  qua  in  Litteris  diei  21  Nov.  1873,  aliasque  poenas 
incurri  ab  eiusmodi  intrusis  in  provincia  Veneta  et  Mediolanensi.  -  Putat 
^ecreto  S.  C.  Conc.  contineri  non  simplicem  declaratiwiem^  sed  extensio' 
nem  cl.  Bucceroni  l.  c.  secutus  Card.  D*Annibale  qui  hoc  probat  in  Comm, 
n.  90f  not.  3.  ^  Hos  plane  sequlmnr.  Alii  contradicunt  autumantes  inibi 
fieri  simplicem  declarotionem.  Cf.  Bucceroni  l.  c. 
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poat  Const,  Ad  evilanda,  atteadenda  sunt  quae  suo  loco  expli- 
cavimus. 

438.  Yi  eiusdem  suspensionis,  etiam  in  potestate  ordinis, 
clerici  ab  eis  ordinati  suspensi  remanent,  et  hinc  has  ordina- 
tiones  Ganones  nulla^  aut  vacuas  appellant.  Hanc  suspensionem 
ita  conflrmavit  Const.  AposL  Sedis,  sub  n.  6,  inter  suspen- 
siones  lalae  s,  Summo  PonHfici  reservatas ;  nempe :  «  Suspen- 
sionem  db  ordine  suscepto  ipso  iure  incurrunt,  qui  eumdem 
ordinem  recipere  praesumpseruni  ab  excommunieaio  vel  su- 
spenso  vel  interdicio  nominatim  denundatis,  aut  db  haeretico 
vel  schismatico  notorio ;  eum  vero  qui  bona  fide  a  quopiam 
eorum  est  ordinaius,  exercitium  non  hdbere  ordinis  sic  suscepli, 
donec  dispensetur,  declaramus  >.  Notetur,  hanc  tantummodo 
suspensionem  latae  senteniiae  conservatam  fuisse,  omnes  alias 
contra  male  ordinatos  et  ordinantes  exolevisse.  Cf.  D'Annibale, 
(I,  395),  not.  7. 

439.  Speciem  schismaticae  rebellionis,  nempe  appellationem 
a  decretis  Papae  ad  futurum  universale  Concilium,  damnaverat 
iam  BuUa  lulii  II,  Suscepti  regiminis,  et  modo  solemniter 
condemnat  art,  4,  Const.  Ap,  Sedis,  ferendo  excommunicationem 
sp.  m.  P.  reservatam  adversus  «  Omnes  et  singulos  cuiicscum' 
que  staiics,  gradus  seu  conditionis  fuerint  ab  ordinationibits 
seu  mandatis  Roraanorum  Pontificum  pro  iempore  eansten- 
tium  ad  universale  futurum  Concilium  appellantes,  nec  non 
eos,  quorum  auxilio,  consilio  vel  favore  appellatum  fuerit  >. 
Hic  corapescitur  rebellio  schismatica  appellandi  ad  futurum  con- 
cilium  eo  consilio  ut  interim  suspendatur  Pontificis  auctoritas 
cui  tamen  nec  universale  concilium  praevalere  potest.  Cavetur 
in  hoc  articulo  de  appellatione  quae  fit  a  Romano  Pontifice  qua 
tali  non  qua  Principe  civili ;  eademque  fit,  ad  futurum  concilium 
nempe  oecumenicura.  -  Unde  si  appelletur  ad  provinciale  con-'' 
cilium  est  gravior  iniuria  sed  non  est  locus  poenae.  -  Praeterea 
si  appelletur  ad  concilium  iam  sedens^  quamvis  ad  tempus  inier- 
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missumy  (siquidem  fieri  solent  ad  certum  tempus  prorogationes) 
non  incurritur  censura.  Verum  Concilium  Vaticanum  quamvis 
non  absolutum,  non  potest  dici  solum  suspensum  ob  gravitatem 
impedimentorum  et  non  certum  prorogationis  tempus,  qn^tre 
ad  idem  modo  appellare  crimen  constituit  quod  hac  censura 
comprimitur. 

Non  incurret  censura  appellans  ad  futurum  Pontificem 
quia  iam  admitteret  potestatem  primatialem  Papae.  -  Demum 
notentur  verba:  ab  ordinalionibus  seu  mandatis  Rom.  Pontif.9 
quibus  significatur,  hic  intelligi  non  actus  potestatis  legislativaCy 
seu  leges,  statuta  sed  actus  potestatis  administrativae  et  execu- 
iivae  seu  iudicialis,  illos  nempe  qui  natur&  su^  aliquid  iubent 
vel  decernunt  circa  aliquos  singulos,  vel  aliquam  peculiarem 
communitatem,  vel  certum  collegium. -  Eadem  ratione  contrahunt 
hanc  censuram  qui  auxilium,  aut  consilium,  aut  favorem  prae- 
stant,  ut  appelletur,  nimirum  complices  accessorii.  Sed  poena 
tenet  appellatione  secuta.  Cf.  D*Annibale,  Comm,  cit.  n.  47. 
Hoc  signiflcanf  illa  verba :  quorum  auanlio....  appellatum 
fuerit,  quae  spectant  ad  complices  seu  consulentes,  auxiliantes, 
foventes;  nec  non  ad  appellantes  ipsos.  Sed  attenditur  tantum, 
quoad  consummationem  criminis,  appellatio  secuta,  non  vero  ap- 
pellationis  eflectus  secutus,  secus  censura  nunquam  incurreretur. 

Qui  vero  auxilium,  favorem,-  consilium,  opem  praestant 
et  aliud  agunt  cooperantes  in  crimen,  quomodo  hi  omnes  sint 
complices  accessorii  et  in  quonam  consistat  haec  correitas,  expli- 
cavimus  supra  n.  42  sq.  et  huc  remittimus  lectorem. 

Quia  excommunicatio,  utpote  proprie  censura,  afiicit  sin- 
gulos,  seu  personas  physicas,  non  personas  morales,  veluti  capi- 
tula,  collegia,  in  has  personas  latum  estinterdictum:  quod  Const. 
Apost  Sedis  sub  n.  8,  de  interdictis  ita  decernitr  €  Inter- 
dictum  Romano  Pontifici  speciali  modo  reservatum  ipso  iure 
incurrunt,  universitaies,  collegia  et  capitula,  quocumque  no- 
mine  nuncupentur,  ab  ordinationibus  seu  mandatis  eius^ 
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dem  Pomani  Pontificis  pro  tempore  exislentis  ad  universale 
futurum  concilium  appellantia  >.  Proinde  personae  quae  hoc 
interdictum  incurrunt,  videntur  immunes  ab  excommunicatione ; 
nam  interdictum  est  nova  poena  et  spocialis  qua  tenentur  cor- 
pora  moralia ;  cf.  D' Annibale,  Summ.  /,  3P6,  not.  i,  et  ea  quae 
explicavimus  n.  75  seq.  Quamobrem  singuli  pertinentes  personae 
morali  quousque  pertineant  nec  non  alit  qui  pertinere  incipiant, 
vi  huius  inlerdicti  prohibentur  ab  usu  quorumdam  iurium  spi- 
ritualium. 

Verum  consulentes  aut  fautores  hoc  interdicto  non  per- 
celluntur  quia  praeteriti  sunt.  -  Attamen  hoc  interdictum  est 
magis  privatio  quam  censura,  unde  clericus  qui  tali  interdicto 
irretitus  celebrat,  non  fit  irregularis. 


'I 
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Capdt  II. 

DE  IIS  QUI  SIVE  EXERCITIUM  lURISDIGTIONlS  ECCLESIASTICAE 
INTERNI  AUT  EXTERNI  FORI  IMPEDIUNT,  SIVE  CURIAE 
ROMANAE  ACTA  AUT  LITTERAS  APOSTOLICAS  VEL  AB 
EXECUTIONE   PROHIBENT   VEL   GORRUMPUNT. 

Smiiinariiilii.  — -  440.  Quo  sensu  hic  assumatur  iurisdictio  ecclesiastica 
in  arL  6.  —  441.  Quinam  sint  qui  hanc  impediunt  directe  vel  indi- 
recte.  »  442.  Impediunt  tum  qui  rocurrunt  ad  iudices  laicos  ad 
eornm  mandata  procuranda,  tum  qui  mandata  edunt,  tum,  qua  com- 
plices  accessorii,  qui  auxilium,  consilium  vej  favorem  praestant  — 
443.  In  art.  7  in  pritna  parte  cavetur  tantum  de  iurisdictione  iudi- 
ciali;  et  iure,  quo  hodie  xitimur,  ex  authentica  interprotatione  hac 
ccnsura  compescuntur  legumlatores.  —  444.  In  altera  parte  huius 
art.  cavetur  de  iuribus  Ecclesiae  non  qua  est  perfecta  societas  sed 
qua  est  hominum  sucietas  quae  iure  viget  sibique  consulere  debet  — - 
445.  In  specie  defenduntur  acta  curiae  Romanae;  ne  ista  impediantur 
a  publicatione  et  ab  executione.  —  440.  In  specie,  quoad  Litteras 
Apostolicas,  et  Sirpplicationes  a  Papa,  vel  ab  alio  Eius  vice  aut 
mandato  signatas,  compescitur  crimen  falsi;  et  faUa  publicatio,  aut 
signatura.  Explicatur  in  quo  consistat  crimen  falsi,  quibusque  poenis 
compescatur.  —  447.  Excommunicatio  1.  s.  Ordinariis  reservata  in 
scienter  utentes  falsis  Litteris  Apostolicis  vel  crimini  in  ea  re  coo» 
perantes. 

440.  Art.  6,  Const.  Ap.  Sedis  est  lata  excommunicatio 
sp.  modo  Papae  reservata  in  €  Impedientes  direcie  vel  indi- 
recte  exercitium  iurisdictionis  ecclesiasticae  sive  iniemi  sive 
extemi  fori  et  ad  hoc  recurrenies  ad  forum  saeculare  eius- 
que  mandaia  prociiranfes ,  edentes  aui  auxilium,  consilium 
vel  favorem  praesiantes  >. 

Interpretationem   aggredientes   huius  articuli,  advertimus 

tf 

hic  defendi  iura  Ecclesiae  quatenus  est  societas  perfecta  inde- 
pendens  a  societate  civili,  ordinata  in   gubernationem   populi 
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christiani.  Sane  iurisdiclio  prouti  intelligenda  est  ad  rem  nostram 
et  prouti  hodie  assumitur  in  lege  canonica  et  civili  est:  <  Pole- 
sias  publica  circa  aliorum  regimen  et  gubemaiionem  >.  Cf. 
VoL  I,  n.  40  sq^  Fideles  vero  uti  singuli  reguntur  in  foro  m- 
iemo  et  ipsis  succurritur  per  absolutiones  a  peccatiSy  per  dispen- 
sationes  et  alia  media  spiritualia,  (cf.  supra  n.  48  seq.);  fideles 
autem  quatenus  coalescunt  in  societatem  yisibilem,  reguntur  in 
foro  exierno  in  quo  prospicitur  direclius  bono  universae  socie- 
tatis.  -  Innuimus  hic  agi  de  iurisdictione  quae  Ecclesiae  competit 
quatenus  est  socielas  porfecta;  quia  infra  in  art  7  compe- 
scuntur  -  edenies  leges  et  decreia  conira  liberiatem  et  iura 
Ecclesiae,  -  seu  impedientes  exercitium  illius  legitimae  activi- 
tatis  competentis  cuique  personae  physicae  et  morali,  cuius  est 
bona  acquirere,  vendere  et  ita  porro.  -  Item  huc  non  pertinet 
potestas  qua  Praelati  gaudent  in  regimen  suorum  Ordinum 
Regularium.  Cf.  Bucceroni  L  c.  n.  19. 

Agitur  in  praesentiarum  de  exerciiio  iurisdictionis  ex  qua 
committuntur  administranda  ea  quae  sunt  ordinis  et  conferun- 
tur  officia  ecclesiastica ;  minime  vero  agitur  de  exercitio  pote- 
statis  ordinis  seu  de  ipsa  administratione  sacramentorum  quae 
attenditur  in  ari.  7  iam  citato. 

441.  Proinde  impedienies  direcie  vel  indirecte  exercitium 
iurisdictionis  eiusmodi,  sunt  qui  obsistunt  direcie  quominus  Papa 
edat  leges,  Episcopus  ferat  censuras,  Parochus  assistat  matri- 
moniis  (1),  excipiat  confessiones,  clerici  beneflcia  ecclesiastica 
assecuti  non  fruantur  suis  iuribus  ob  denegatum  -  Regium  ea^e- 
qrmtur  -  et  ita  porro.  Obsistunt  autem  indirecie  qui  in  alias  res 
vel  personas  exercent  violentiam  quae  tamen  refluit  in  personas 
ecclesiasticas,  veluti  quum  harum  personarum  agentes,  procur 
raiores,  familiares,  consanguinei  vel  afpnes  molestiis  aflS- 

(1)  Nimirum  comprehenduQtur  illi  actus  ordiiiis  qui  sine  iurisdictione 
exerceri  non  possunt. 
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ciuntur,  ut  illi  cessent  ab  exercitio  iurisdictionis.  -  Quia  versa- 
mur  in  odiosis,  qui  e  conrerso  compellunt  Ecclesiae  Praelatos 
et  rainistros  directe  vel  indirecte  ut  exerceant  iurisdictionem, 
efiugiunt  .hanc  censuram  et  palam  est.  Item ,  quia  in  re  poe- 
nali  versamur,  verba  cum  affectu  accipienda  sunt  seu  poena 
plectitur  crimen  consummatum.  Nibilominus  Lehmkubl  opinatur 
(II,  929)  sufficere  actionem  ex  natura  sua  impeditivam  positam 
fuisse,  neque  inquirendum,  num  ea  actio  re  ipsa  Superiorem 
itnpedierit.  Sed  D*Annibale  Comm.  ciL  n.  59  ait:  <  ImpedienteSy 
si  nempe  impedimentum  effectum  habuerit  >.  Et  hunc  sequimur. 
Cf.  supra  n.  19  seq.  Non  interest  vero  an  quis  privata  vel 
publica  auctoritate  impediat. 

442.  Porro  plectuntur  hac  censura  -  et  ad  hoc  recurrentes 
ad  forum  saeculare  eiusque  mandata  procuranies.  -  Petrus 
Avanzini  in  suo  commentario  n.  11  quaestionem  iam  movit,  an 
haec  sit  una  species  impedientium,  aut  potius  una  ex  conditio- 
nibus  ad  incurrendam  cen^uram  contra  impedientes  latam.  - 
lamvero  hisce  verbis  contineri  unam  speciem  impedientium, 
eamdemque  hodie,  malo  fato,  frequentem  et  magis  timendam, 
facile  persuadet  textus  quia  particula  et  aequivalet  disiunctivae 
veU  uti  expostulat  subiecta  materia  et  est  usitatum  in  iure,  arg. 
l.  53  De  verh.  signif.  -  Quamobrem  recurrentes  ad  forum 
saeculare  sunt  qui  ad  forum  saeculare  seu  ad  magistratus 
recursum  habent  ut  hi  mandata  edant  impeditiva  iurisdictionis 
eccles.  -  D'AnnibaIe  l.  c.  mavult  fotv^cm  saeculare  intelllgi  forum 
iudiciale;  sed  quia  forum  saeculare  opponitur  ecclesiastico  latis- 
sime  sumpto  magis  placet  lata  interpretatio  comprehendens  quam- 
cumque  speciem  magistratuum.  Sed  ideo  recurrens  censura  puni- 
turquum  sortitur  effectum  seu  ohtinet  mandataedi  ad  instantiam 
recurrentis.  Nam  si  magistratus  ipse  ex  ofpcio  mandatum  edit, 
ipse  inciirrit  cehsurum  latam  etiam  in  edentes;  recurrens  autem 
ex  alio  capite  censuram  subibit  vel  quia  de  facto  impediit  vel 
quia  consilium,  auailium,  favorem  praestitit.  -  Sed  haec  omnia 
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mandata  proeurare,  edere  obnoxia  sunt  censni-ae  postqaam 
mandatum  editum  et  denunciatum  *est,  atque  post  effectcm 
secutum  seu  postquam  oppositum  fuerit  impedimenium  exer- 
citio  iurisdictionis :  siquidem  haec  censura  lata  est  in  impe- 
dienies. 

Edere  intelliguntur  qui  mandatum  sua  auctoritate  condunt, 
perficiunt,  non  scribae,  non  praecones,  qui  istud  .exarant  vel 
in  publicum  divulgant. 

Denique  qui  recurrunty  qui  mandata  edunt  censuram  com- 
mittunt  quum  hoc  praestant  ad  impediendam  iurisdictionem 
eccles. ;  quippe  si  recursum  habeant  ad  soUicitandam  Praelati 
diligentiam,  ad  expeditiorem  negotii  solutionem  non  est  locus 
censurae ;  vel  si  impedimentum  sequatur  per  consequens,  veluti 
dum  quis  personam  Episcopi  persequitur,  hunc  removet  ab  exer- 
citio  suae  iurisdictionis. 

Denique  diversi  effectus  quos  sibi  praeponere  valet  qui 
impedimenta  struit  exercitio  iuriSdictionis  eccles.  ita  recen- 
sentur  a  D'AnnibaIe  Comm.  dt  n.  58.  €  Sunt  igitur,  P  ne 
flant  ea  quae  propriae  iurisdictionis  sunt;  2^  ne  facta  execu- 
tioni  demandentur,  3""  ut  quae  executioni  mandata  fujerint  revo- 
centur  ».  Quoad  prtmiim,  nulla  diflicultas;  quoad  secundum, 
celebre  est  exemplum  appellationis  db  ahusu  vel  per  dbusumy 
qua  a  iudice  eccles.  appellatur  ad  iudicem  saecularem  ad  illius 
decreta  impedienda  aut  revocanda;  qmdii  iertium  res  expedita 
non  est.  Siquidem  non  conveniunt  DD.  quaerentes  quomodo 
possit  dici  impedire  exercitium  iurisdictionis  ille  qui  efficit  ut 
acta  iurisdictionis  iam  exercitae  revocentur.  -  Nihilominus  non- 
nulli  indiscriminatim  affirmant,  impedin  iurisdictionem  a  suo 
pleno  exercitio  dum  eius  acta  revocari  coguntur,  et  hinc  incurri 
semper  censuram  ab  iis  qui  obtinent  revocari  acta  iurisdictionis 
eccles.,  ita  Filiuccius  Quaesl.  XVI ^  n.  281.  Sed  alii  negant  et 
verius,  nisi  agatur  de  actis  quae  aliquod  exquirant  exercitium 
iurisdictionis  ad  ultimam  actorum  executionem;  veluti  in  cen- 
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suris  a  iure  f.  s.  impedire  senteniiam  condemnatoriam.  Cf.  D'An- 
nibale  2.  c. 

Hactenus  de  complicibus  principalibus ;  ast  censuram  in* 
currunt  quoque  auxilium,  favorem,  consilium  praestantes.  Sed 
haec  praestantes,  pro  regula  communi,  puniuntur  censura  effectu 
sequuto.  Censuram  non  incurrunt  exequutores  decretorum,  quos 
praeterit  Const.  nostra. 

443.  In  articulo  subsequenti  seu  7  Const  Apost  Sedis 
protegitur,  in  prima  parte,  exercitium  iurisdictionis  iudicialis 
competentis  Ecclesiae  pro  suo  iure  publico  societatis  perfectae; 
dum  in  allera  parte  articuli  res  est  de  libera  explicatione  sui 
iuris  privati,  quo  fruitur  quatenus  est  legitima  societas.  Sane  arii- 
culus  7  decernit  censuram  excommunicationis  sp.  mod,  Papae 
reservatae  in  <  Cogenies  sive  direcie  sive  indirecie  iudices  laicos 
ad  irahendum  ad  suum  iribunal  personas  ecclesiasiicas  prae- 
ier  canonicas  disposiiiones ;  iiemque  edenies  leges,  vel  decreia 
conira  liberiaiem  aut  iura  Ecclesiae  >. 

Quamobrem  hic  articulus  tuetur  iurisdictionem  ecclesia- 
sticam  quoad  forum  clericorum  privilegiaium.  Verum  Consti- 
tutio  nostra  censurarum  numerum  reducere  intendens,  censuram 
edit  dumtaxat  contra  cogentes  iudices  laicos  ad  irahendum 
ad  suum  iribunal  personas  ecclesiasiicas.  lamvero 

1)  cogentes,  ex  interpretatione  authentica  per  S.  Offi- 
cium  data  fer.  IV,  die  1  Feb.  1871,  non  sunt  nisi  legislatores 
vel  aliae  atcctoriiates  seu  magistratus  qui,  scilicet  nec  a  lege 
nec  ab  homine  coacti,  pertrahere  cogunt,  auctoritate  sua,  iudices 
laicos,  qua  laicos,  nempe  ex  officio  civili  quo  pollent,  etsi  clero 
sint  adscripti,  ad  clericos  traheudos  ad  laicum  tribunal,  nimirum 
ad  agendas  causas  sive  civiles  sive  criminales  coram  ipsis  iudi- 
cialiter.  Item  confirmatur  alio  decreto  S.  U.  I.  26  Martii  1874; 
et  ex  litteris  iussu  Leonis  XIII  editae  die  23  lan.  1886  (1). 

(1)  S.  Officium  has  dedit  die  23  Jan,  1886  litteras  circulares  ita 
conceptas.  «  Cum  vero  de  sensu  et  inlelligentia  huius  capilis  saepe  dubi- 
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2)  Quia  spretus  debet  directe  cadere  ia  fori  priyilegium 
oportet,  ut  clerici  qua  tales  praesumantur  subiici  foro  laicali 
nerape  qua  reos  principales,  idesi  nomine  proprio.  Unde  si  quis 
citetur  ut  testis,  vel  ut  reddat  rationem  pro  alio^  uti  tutor, 
fldeiussor,  vel  trahatur  scopo  defensionis  nempe  ad  emciionem 
praestandam  y  vel  si  habeatur  quasi  pars  minus  principalis 
raiione  connexionis  causafnim,  ad  normam  Tituli  <  De  muiuis 
peiiiionibus  »  tunc  qui  talia  pi*aestare  cogit  iudices  laicos  in 
clericos,  non  incurrit  censuram  hic  latam.  D'Annibale  Summa 
h  390,  not  7. 

3)  Hinc  neque  aciores  contrahunt  hanc  excommunica- 
tionem  pertrahentes  clericos  apud  iudicem  laicum,  prouti  plu- 
ries  iam  declaravit  S.  U.  I.  -  Ratio  est  quia  ex  praesente  rerum 
statu  fere  ipsi  actores  coguntur  clericos  pertrahere  ad  tribuual 
laicum;  quando  ipsi  legislatores  renuunt  fori  ecclesiastici  pri- 
vilegium  recognoscere  idemque  tueri.  Haec  de  fori  privilegio, 

tatum  fuerit,  H.  S.  C.  S.  R.  et  Univ.  InquiBitionis  non  semel  declaravit, 
caput  Cogentes  non  afficere  nisi  legislatores  et  alias  auctoritates  cogentes 
sive  directe  sive  indirecte  iudices  laicos  ad  trabendum  ad  suum  tribunal 
personas  ecclesiasticas  praeter  canonicas  dispositionee.  -  Hanc  vero  decla- 
rationem  SS.  D.  N.  Leo  Papa  XIII  probavit  et  confirmavit,  ideoque  S.  H. 
Congregatio  illam  cum  omnibus  locorum  Ordinariis  pro  norma  communi- 
nicandam  esse  censnit 

Geterum  in  iis  locis  in  quibus  fori  privilegium  per  Summos  Pontifioes 
derogatum  non  fuit,  si  in  eis  non  datur  iura  sua  persequi  nisi  apud  iudices 
laicos,  tenentur  singuli  prius  a  proprio  ipsorum  Ordinario  veniam  petere 
ut  clericos  in  forma  laicorum  convenire  possint;  eamque  Ordinarii  nun- 
qnam  denegabunt,  tum  maxime  cum  ipsi  controversiis  inter  partes  conct- 
liandis  operam  dederint. 

Episcopos  autem  in  id  forum  convenire  absque  venia  S.  Apostolieae 
non  licet.  Et  si  quis  ausus  fuerit  trahere  ad  iudicem  sea  iudices  laicoe 
vel  clericum  sine  venia  Ordinarii,  vel  Episcopum  sine  vehia  S.  Sedis,  in 
potestate  eorumdem  Ordinariorum  erit,  in  eum,  praesertim  si  fuent  cle- 
ricns,  animadvertere  poenis  et  censuris  f.  setU.,  uti  violatores  privilegii 
fori,  si  id  expedire  in  Domino  iudicaverint  ]h 
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Notentur  denique  ea  verba  -  praeter  canonicas  dinposiiiones  - 
quae  nempe  nonnuUis  in  casibus  foxi  privilegio  derogarunt ;  et 
istae  sunt  vel  leges  concordatae  Ecclesiam  inter  et  Statum,  vel 
casus  legitimae  degradaiionis  clerici  aut  alicuius  peculiaris 
causae  aut  criminis;  quos  casus  enumerat  Schmalzgrueber  De 
foro  compet  n.  80  sq.  Quoad  normas  practicas  cf.  Bizzarri, 
Collect.  ed.  i885y  p.  178  seq. 

444.  In  secunda  parte  articuli  censura  fertur  in  <  edenies 
leges  vel  decreta  contra  libertaiem  aut  iura  Ecclesiae  ». 
Scopus  praescriptionis  est  defendere  illa  Ecclesiae  iura  quae 
proprie  non  cadunt  in  iurisdictionem ,  scilicet  in  potestatem 
legislativam,  coactivam  et  iudicialem,  sed  potius  comprehen- 
duntur  in  potestate  ordinis  et  in  ea  naturali  libertate  qua  gaudet 
quaeque  persona  physica  aut  moralis  perflciendi  nonnuUos  actus 
sui  fini  conformes;  ut  puta  instituendi  scholas,  praedicandi, 
emendi,  vendendi  etc.  quae  omnia  commode  comprehenduntur 
in  potestate  administrativa  seu  executiva  sed  non  coactiva  neque 
conieniiosa  (1). 

Plectuntur  vero  excommunicatione  -  leges  aut  dea^eia 
edenies  conira  liberiaiem  aut  iura  Ecclesiae.  -  Ecclesiae  nempe 
universalis;  nam  Bulla  Coenae  quae  singulis  Ecclesiis  consu- 
lere  statuerat  adhibebat  verba  quarumcumque  Ecclesiamim. 
Leges  intelligimus  ordinatas,  suapte  natura,  ad  bonum  commune; 
et  decreta  edita  non  pro  singulo  cive  sed  quae  generaliter  pro- 

(1)  D'AQnibaIe  m  Comm.  n.  68  \\a  rem  exemplat:  «  Contra  liber" 
tatem,.,.  haec  verba  patent  latiBsime  et  omne  prorsus  feriunt  legum  et 
decretorum  genus  quibus  nedum  exercitium  potestatis  ecclesiasticae  sive 
iurisdictionis  sive  ordinis  sed  quodvis  aliud  ius  intercipitur,  restringitur 
deprimitur,  perturbatur,  ut  puta  ius  docendi,  promovendi  ad  ordines, 
publicas  supplicationes  extra  templa  vel  noctu  obeundi,  Ecclesias,  bene- 
ficia,  pia  sodalitia  excitandi,  beneficia  conferendi  sine  uUo  interveutu  pote- 
statis  laicae.  Imo  et  iura  quae  Ecclesiae  nou  uti  Ecclesiae  sed  uti  socie- 
tati  competunt  etc.  ». 
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spiciunt  cuidam  generi  personarura  vel  cuidam  urgenti  neces- 
sitati,  cui  leco  non  consulit.  Ita  enim  a  legibtis  distinguuntur 
decrelUj  quae  proinde,  quum  versemur  in  odiosis,  non  ita  exten- 
dere  debemus  ut  comprehendant  sententias  iudiciales^  et  a!ia  id 
genus  omnino  peculiaria  decreta  ad  singulos  cives  spectantia. 
Sane  inter  leges  omnino  generales  et  ordinationes  administra- 
tivas  et  sententias  iudiciales  omnimode  peculiareSy  media  sunt 
decreta  quae  spectant  ad  certum  genus  personarum;  et  m 
poenis  benignor  est  inferpretatio  facienda;  ex  reg,  49  iuris 
in  6.  -  Ista  edentes  sunt  ipsi  legislatores,  et  magistratus  quibus 
commissa  est  potestas  administrativa.  Nihil  refert  an  legislator 
sit  persona  physica  aut  moralis  seu  collegialis;  item  dic  de 
edente  decreta.  In  personis  collegialibus  illi  censuram  incurrunt 
qui  votum  dedere  favorabile  legi  propositae  et  incurrunt  post- 
quam  lex  vim  habere  coeperit  formaliter.  -  Omnes  alii  delin- 
quentes  minus  principales  seu  accessorii,  veluti  faventes,  con- 
sulentes,  ex  hoc  capite,  non  tenentur  poena,  quia  hos  praeterit 
Const.  nostra. 

445.  Quia  centrum  unitatis  et  ecclesiasticae  potestatis  est 
Summus  Pontifex,  hinc  speciali  sanctione  defendendae  erant 
Eius  auctoritas  et  libertas  quoad  acta  quae  immediate  ab  Eo 
proficiscuntur,  vel  ab  Eius  Legatis  et  Delegatis,  nec  non  ab 
Eius  Officiis  in  Curia  Romana  constitutis.  -  Ceterum  declaravit 
S.  U.  I.  die  13  lan.  1892  acta  S.  Sedis  seu  S.  Apostolicae  esse 
quae  sive  immediate  a  R.  P.  sive  etiam  mediantibus  S.  S.  C.  C. 
seu  officiis  Curiae  proficiscuntur  (1).  Nos  vero  Vol.  II,  tit.  /, 
docuimus  Curiae  Romanae  partem  facere  Legatos  quoque  et 
Delegatos  Pontiflcios. 

(1)  Dubium  ita  conceptum  fuit:  «  Utrum  per  acta  a  S.  ApOBtolica 
profecta  designentur  tantum  acta  quae  immediate  a  S.  ^.  proiiciscuntar 
an  etiam  acta  quae  mediate  a  S.  P.  proficiscuntur,  an  etiam  a  SS.  RR. 
Congregationibus  proveniunt  »,  et  rescriptum  prodit  €  Negatiee  ad  i^ 
partem,  ofprmsitive  ad  5«»»  ». 
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Hinc  Const.  Ap.  Sed.  excommunicaiione  sp,  modo  P, 
reser.y  edixit  ceosuratos  sub  n.  8:  <  Recurrentes  ad  laicam 
polestatem  ad  impediendas  liiteras  vel  acia  quaelibet  a  Sede 
Apostolica  vel  ab  eiusdem  Legatis  aut  Delegaiis  quibuscumque 
profecia  eo^umque  promulgationem  vel  execuiionem  directe 
vel  indirecte  prohibentes,  aui  eorum  causa  sive  ipsas  partes 
sive  alios  laedenies  vel  perterrefacientes  ».  Hic  articulus  vero 
additus  fuit  praecipue  quia  Regalismus  et  Liberalismus  quam- 
plurima  invenit  sophisraata  quibus  laicae  potestatis  protegeret 
audaciam  impediendi,  pro  suo  lubitu,  acta  S.  Sedis,  dum  exquirit 
pro  eorumdem  executione  -  Regium  Placet  -  vel  -  Regium  exe- 
quaiur  -  aut  aliter  contendit  praeviam  instituere  censuram  in 
Acta  S.  Sedis,  iuxta  -  Ariiculos  Organicos  ctc.  -  cf.  Acia 
S.  Sedis  Vol.  IV,  pag.  147  in  noia.  Quocirca  ad  corapescendam 
quamcumque  huiusraodi  audaciam  hic  articulus  Bullae  Coenae 
iam  pridem  adiectus  fuit.  Eius  interpretatio  haud  difficilior  est, 
si  verba,  prout  materia  fert,  assumantur  in  propria  rigorosa 
significatione ;  et  hinc: 

1)  recurrentes  sunt  sive  clerici  sive  laici  qui  data  opera 
invocant  laicam  potestatem;  nempe  Magistratus  hac  potestate 
in  civitatem  pollentes,  quique  auctoritatem  sibi  vindicant  impe- 
diendi  S.  Sedis  acta;  et  haec  intelligimus  esse, 

2)  litteras  Apostolicas  sive  in  forma  Bullae  sive  in  forma 
Brevis  et  acta  iudicialia  et  administrativa  Sacrarum  Congrega- 
tionum  et  Legatorum  aut  Delegatorum  Pontificis  qui  scilicet  vel 

■ 

ordinariam  vel  delegatam  nomine  Papae  exercent  iurisdictionem. 

3)  Attenduntur  impedimenta  opposita  actorum  publica- 
tioni  aut  executioni,  sive  directe  sive  indirecte  obiiciantur.  - 
Indirecie  nempe,  quum  non  ipsi,  ad  quos  spectat  executio  acio- 
rum,  violentii  afficiuntur  sed  aliae  personae  quarum  iniuria 
tamen  redundat  in  partes  principales,  prouti  explicat  ipse  textus, 
aiens  «  aut  eorum  causa  sive  ipsas  paries  sive  alios  laedentes 
vel  perierrefacienies  ».  Partes  sunt  ii  quorum  interest  ut  acta 
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promulgentur  et  demandeDtur  executioni.  -  Alios  intelligimus  ab 
ipsis  partibus  habentes  causam,  veluti  agentes^  procuralores, 
executores,  vel  afjineSy  consanguineos. 

Quamobrem  eorum  causa  (nempe  ne  acta  debitam  habeant 
publicationm  aut  executionem)  vel  ipsi  impetrantes  rescripta 
sive  gratiae  sive  iustitiae,  vel  partium  procuratores,  agentes, 
notarii,  executores,  subexecutores  (uti  habet  -  Bulla  Coenae  - 
§  13)  per  iniurias  reales  in  corpus  (hoc  est  laedere)  et  graves 
morales  coactiones  (hoc  est  perierrefacere)  prohibentur  ab  usu 
vel  ab  executione  actorum  Sedis  Apostolicae  eiusque  Legatorum 
et  Delegatorum. 

4)  Quia  versamur  in  re  criminali  quaelibet  pars  huius 
dispositionis,  scilicet  sive  recursus  sive  impedimenta  in  Acta 
Curiae  Rom.  quoad  exerdiium  poiesiaiis  ecclesiasiicae  oportet 
quod  respective  suum  obtinuerint  effectum ;  cum  sanctio  attingat 
factum,  effectu  sequuto.  Verum  Doctores  non  omnes  in  hoc  con- 
veniunt;  (cf.  Lehmkuhl  (II,  933)  qui  effectum  prohibitionis  non 
expostulat)  sed  quia  hinc  inde  adest  probabilis  opinio,  viget 
dubium  iuris  et  hinc  quod  minimum  est  sequimur» 

5)  Demum  -  prohibentes  -  hi  sunt  qui  publica  auctori- 
tate  prohibent.  -  Etenim  utrum  alii  quoque  comprehendantur 
privaii  prohibentes  non  convenit  apud  Auctores,  et  hi  privati 
tenentur  potius  sanctione  inflicta  in  recurrenies,  laedenies  aut 
perterrefacientes.  Cf.  D'Annibale,  Comm.  n.  71  seq. 

446.  Praeterea  ariiculus  9  seq.  consulit  integritati  non- 
nullorum  actorum  Pontificalium ,  eorum  nempe  quae  ab  ipso 
Pontifice  proficiscuntur  eiusque  auctoritatem  immediate  refe- 
runt.  Compescitur  enim  excommunicatione  crimen  falsi  per- 
petratum  in  Litteris  Apostolicis.  Revera  Consi  Ap.  Sedis^  inter 
excomm.  sp,  modo  reservaias  sub  n.  9,  Rom.  Pont.,  edicit 
excoramunicatos :  «  Omnes  falsarios  liiterarum  Aposiolicarum 
eiiam  in  forma  Brevis,  ac  supplicaiionum  gratiam  vel  iustu 
iiam  concemeniium  per  Romanum  Poniificem  vel  S.  R.  E. 
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Vicecancellarios,  seu  Gerentes  vices  eorum  aut  de  mandato 
eiusdem  Romani  Poniificis  signatarum;  nec  non  falso  publi- 
cantes  litteras  Apostolicas,  etiam  in  formxi  BreviSy  et  etiam 
falso  signantes  supplicationes  huit^iodi  sub  nomine  Romani 
PonHficis  seu  Vice-Cancellarii  aut  Gerentis  vices  praedicto- 
rum  >.  Articulus  punit  patrantes  crimen  falsi,  de  quo  agitur  in 
Tit.  20.  Lib.  V  Decretalium  Gregorii  IX. 

Hoc  crimen  definitur  «  immutatio  vel  suppressio  veri- 
tatis  animo  decipiendi  in  fraudem  alterius  aut  in  sui  com- 
modum  facta  ».  Committitur  dictis,  scriptwns,  facto  et  usu. 

1)  DictiSy  sunt  falsarii  testes  qui  aut  mendacium  profe- 
runt  aut  veritatem  occultant.  Item  iudex  potest  esse  falsarius, 
qui  pecunia  corruptus  iniustam  profert  sententiam :  cap  i.  De 
sent  et  r^e  iud.  X. 

2)  Factis  sunt  falsarii,  qui  ex  gr.  falsos  nummos  cudunt 
aut  falsis  utuntur. 

3)  Usus  rei  falsae  constituit,  non  minus  ac  ipsa  con- 
fectio  falsitatis,  crimen  falsi. 

4)  Demum  scripiuris  admittitur  falsum  pluribus  modis 
iuxta  capui  5  h.  t.  X  et  cap.  <c  Quam  grave  »  h.  t.  in  6*,  qui 
modi  reducuntur  ad  sequentes.  Nimirum,  vel  prorsus  falsae  con- 
finguntur  litterae  vel  genuinae  corrumpuntur  cum  aliquid  indu- 
citur  aut  deletur  in  parte  substantiali  sive  sigillum  adimendo 
vel  novum  addendo,  vel  falsam  rescribendo  subscriptionem  sive 
obrupto  filo  nova  folia  inserendo.  -  Glossa  in  cap,  6  h.  t.  X  ad 
verbum  <  falsitatis  »  hoc  versiculo  vitia  summat:  €  forma^  stylus, 
filum,  membrana,  litura,  sigillum.  Haec  sex  falsata  dant 
scripta  valere  pusillum  >. 

Falsarius  ex  iure  canonico,  arg.  can.  9,  caics.  3,  q.  5,  est 

infamis  infamia  iuris;  et,  praeterea,  clericus  est  deponendus, 

arg.  can.  7,  Dist.  50.  -  Dein  per  Const  Ap.  Sedis  in  textu  iam 

cit.  excommunicantur  committentes  falsum   in  litteris  Aposto- 

icis.  -  Litterae  Apostolicae  sunt   quae  prodeunt  vel  in  forma 

Sac.  Lega  33 
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Bullae  per  Datariara  et  Cancellariam  Apost.,  vel  ia  forma  Brevis 
per  Secretariam  Brevium  (1).  Signaturae  sunt  supplices  libeUi 
quos  Papa  admittit  ad  expeditionem  signando  Fint.  -  Gf.  Vol,  IL 
p.  258. 

Unde  rescripta  S.  S.  Congregationum  et  etiam  Poenitentia- 
riae  Apost.  non  veniunt  sub  nomine  litterarum  Apostolicarum. 
Quoad  ofiicium  Vicecancellarii  et  eius  Vices  Gerentis  reco- 
lenda  sunt  quae  exposuimus,  Vo/.  11,  p*  235  seq. 

Falsarii,  qui  hanc  excommunicationem  incurrunt,  ii  sunt 
qui  corrumpunt  litteras  Apostolicas  per  aliquem  modum  ex 
recensitis  in  allato  versiculo.  -  Falsi  vero  criminosa  intentio 
obtinetur  quum  ex  fiEdso  alteri  damnum  vel  sibi  commodum 
comparatur.  Quare  si  quis  falsum  patrat,  veluti  exercitationis 
caus^,  litteras  mox  laceraturus,  poenam  non  committit. 

Falso  publicat  qui  litteras  vel  corruptas  vel  falso  con- 
fictas  in  vulgum  edit.  Non  enim  agitur  de  formali  promulga- 
tione  sed  de  simplici  in  vulgum  editione.  Unde  in  hoc  facto 
adest  parvitas  materiae,  si  paucorum  ad  notitiam  istae  dedu- 
cantur. 

Falso  signat  supplicationes  qui  non  confingit  aut  cor- 
rumpit  supplicationes  (hoc  enim  in  textu  non  cavetur),  sed  qui 
supplicationi  addit  verbum  -  Fiat  -  et  postea  subscriptionem 
addit. 

Sed  de  complicibus  nuUa  flt  raentio. 

447.  Quia  vero  falsi  crimen  admittitur  etiam  usu,  uti  dixi- 
mus,  ita  Constitutio  Ap.  Sed.  coercet  per  excommunicationem 
I.  s.  Ordinariis  reservatam,  n.  3 :  <  Litteris  Apostolicis  falsis 
scienter  utentes,  vel  crimini  in  ea  re  cooperantes  ».  -  Ante  hanc 
Constitutionem  diversis  poenis  tenebantur  clerici  et  laici  ob 
usum  Litterarum  Ap.  falsarum,  ut  patet  ex  cap.  7,  h.  t.  quod 

(1)  Ergo  non  comprehenduntur  Brevia  ad  Principes,  vel  Brevia  aut 
Bullae  Poenitentiariae;  cf.  Yol,  II,  p.  25i  seq.j  et  d*AnnibaIe  Com.  cit. 
num.  79,  not.  i2. 
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decernebat :  <  ..;  si  clerici  fuerint^  officiis  et  beneficiis  eccle- 
siasticis  spolientur;  si  laici  tamdiu  maneant  excommunica- 
tioni  subiecti,  donec  satisfaciant  competenter  ».  Quum  vero 
Const.  Ap.  Sed,  indiscriminatim  loquatur,  huic  excomraunica- 
tioni  subiecit  clericos  et  laicos,  et  quaeritur  an  per  novam 
poenam  veteres  abrogatae  censendae  sint,  quia  nova  censetur 
veteri  subrogata,  ex  cap.  4,  §  ult.,  De  iud.  X  (II,  1).  Et  hoc 
affirmat  D'Annibale,  Comm,  Ap.  Sed.  n.  163.  Alii  contradicunt 
quia  in  cit.  cap.  in  clericos  statuitur  privatio  beneflciorum  et 
officiorum  fer.  sent.  et  de  hisce  poenis  nihil  statuere  intendit 
Const.  Ap.  Sedis,  Ita  sentiunt  Comm.  Patavini,  (III,  339),  et 
Ciolli,  §  145.  Quocirca  versamur  in  dubio  iuris  et  hinc  quod 
minimum  est  sequimur,  adhaerentes  sententiae  Card.  D'Anni- 
bale.  Ceterum  haec  sententia  verior  videtur,  quia  in  clericos 
nova  poena  constituta  est,  unde  est  locus  subrogationi.  -  Porro 
quando  una  poena  alteri  non  intelhgatur  subrogatay  tunc  una  et 
altera  poena  viget;  veluti  in  casu  nostro,  si  quis  litteras  falsi- 
ficaverit  eisque  postea  usus  fuerit;  utraraque  excommunicationem 
incurrit. 

Insuper  articulus  nominat  soluni  litteras  Apostolicas,  exclu- 
dendo  signaturas;  at  crimini  in  ea  re  cooperatores  punit, 
nempe  quum  opera,  non  simplici  consilio,  utentes  coadiuvant. 
Inquam  -  utentes  -  seu  non  falsificantes,  si  scienter  et  ipsi 
fecerint  non  secus  ac  complices  accessorii.  -  Quare  utrosque 
excusaret  ignorantia  etiam  affectata,  iuxta  dicta  pag.  59. 
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Caput  III. 

DE  IIS  QUI  lURISDICTIONEM  VEL  SPIRITUALEM  VEL  TEMPO- 
RALEM,  POTISSIMUM  CIVILEM  ROM.  PONTIFICI  COMPE- 
TENTEM,  USURPANT  AUT  BONA  PATRIMONIALIA  ECCLE- 
SIASTICA   USURPANT,   DISTRAHUNT,    DETINENT. 

Snmmariiim.  —  448.  la  art.  U  et  12,  Qomt.  Apost.  Sedis  inter  excomm. 
sp.  m.  P.  reservatas  defenditur  iurisdictio  ordinartOj  quoad  foruro 
externum,  quamvis  civilis,  —  449.  Tum  per  art-  ii  cit,y  tum  per  Concil. 
Trid.  in  Sess,  22,  cap.  ii,  De  ref.,  defenduntur  bona  Ecclesiae  sed 
diversimode,  potissimum  quia  Const.  Apost.  Sedis  compescit  usur- 
pantes  et  sequesiranies  dumtaxat,  dum  Concil.  Trid.  praeterea  attiugit, 
praeter  usurpantes,  quoscumque  distrahentes  vel  detinentes  quaecum- 
que  bona  Eccles.  -  Praescriptioni  Tridentinae  addenda  est  Gonst.  - 
Afnhitiosae  -  inter  extrav.  comm,  De  rebus  Ecclesiae,  quae  statuit  ne 
legitimi  possessores  bonorum  ecclesiasticorum  haec  alienent  absqae 
appositis  solemnitatibus.  —  450.  Explicatur,  in  specie,  art.  ii  cit.  — 
451.  Exponitur,  cap.  ii,  Sess.  22,  Goncil.  Trid.  —  452.  De  Const. 
Ambitiosae.  —  453.  De  patronis  et  de  clericis  beneficiariis.  —  454.  Bx- 
ponitur  ari.  i2.  Const.  Apost.  Sedis,  de  usurpantibus  ditionem  Ponti- 
ficiam  civilem.  —  455.  Excommunicatio  simpliciter  P.  resermta  lata 
in  consulentes  aut  quacumque  ratione  persuadentes  Pontifici  ut  bona 
Eccles.  Rom.  alienet  aut  infeudet. 

448.  In  Constitutione  Apost.  Sedis  ita  concipitur  sub  n,  IL 
excommunicatio  sp,  modo  reserv.  P.  lata  in  «  Usuf-panies  vel 
sequestrantes  lurisdictionem,  bona,  redilics  ad  pef^sonas  eccle- 
siasticas  ratione  suarum  Ecclesiarum  aut  beneficiorum  per- 
tinenies  ».  In  primis  advertatur,  censuram  tenere  usurpantes 
iurisdictionem..,.  ad  personOrS  eccl.  etc.  pertinentem.  Hic  assu- 
mitur  iurisdictio  non  delegata  aut  fori  intemi  sed  ea  quae 
ratione  Ecclesiae  aut  beneficii  pertinet  personis  eccl.;  ergo  oi-di 
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naria  et  fori  externi  (1),  quamvis  temporalis.  Nam  antiquitus 
sed  hodie  (2)  etiam,  praeter  Ecclesiam  Romanam,  nonnullae 
Ecclesiae  vel  beneficia,  adnexam  habebant  vel  habent  iurisdi- 
ctionem  et  spiritualem  et  civilem.  -  Itaque  excommunicationem 
istam  incurret  Archiepiscopus  qui  Suffraganeis  suis  ea  inter- 
dicere  velit  ipsis  competentia  vi  suae  iurisdictionis  ordinariae, 
aut  Episcopus  qui  Abbati  nullius  vel  qtuisi  nullius  ea  prohi- 
bere  contendat  ipsi,  iure  ordinario,  attributa.  -  Ob  specialem 
praerogativam  Ecclesiae  Romanae  articulus  12  seq.  speciali 
mentione  comprehendit  usurpantes  ditionem  civilem,  seu  civilem 
principatum  Ecclesiae  Romanae;  de  quo  infra. 

449.  Concilium  Trid.  in  Sess.  82,  cap.  11,  excommunica- 
tione  reservata  Rom.  Pont.  animadverterat  in  quoscumque  pu- 
hlica  auciorilale  usurpantes  et  in  alios  omnes  detinentes  aut 
distrahentes  haec  usut^ata  bona,  reditus,  obventiones,  emolu- 
menta  Ecclesiis  et  locis  piis  pertinentia. 

Verum  ob  specialia  nostrorum  temporum  adiuncta,  quippe 
hodie  apud  nos  in  ius  publicum  et  privatum  populorum  voluerunt, 
veluti  legitimae,  induci  publicae  usurpationes  bonorum  ecclesia- 
sticorum  quae  personis  ecclesiastids  raiione  stmrum  Eccle- 
siarum  aut  benefidorum  pertinent,  unde  ipsae  privatae  usur- 
pationes,  conniventibus  legibus,  fleri  coeperunt,  Const.  Apost. 
Sedis,  excommunicationem  edidit  speciali  modo  P.  reservatam 
in  haec  bona  aut  iurisdictionem  itsurpanies.  Alii  vero  qui  alia 
bona  ecclesiastica,  cuiuscumque  generis  sint,  usurpant  aut  deti- 
nent  aut  qui  distrahunt  aut  detinent  prioris  generis  bona  iam 

(1)  Inquam  -  fori  extemi  -  nam  iurisdictio  per  se  pertinet  ad  forum 
externum  et  nonnisi  improprie  parochi  vi  sui  beneiicii  dicuntur  habere 
iurisdictionem  iu  foro  intemo:  proprius  enim  habent  iura  et  munera 
ordinaria.  Cf.  D*AnnibaIe,  Comm.  n.  56. 

(2)  Ita  Episcopus  Urgellensis ,  velnti  Princeps  in  republica  (vulgo 
D*Andorra)  in  Hispania  non  pauca  adhuc  exercet  munera  iurisdictionis 
temporalis. 
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usurpata,  incurrunt  excommunicationem  a  Tridentino  latam  sim- 
pliciter  reservatam. 

Demum  qui  iure  detinent  bona  Ecclesiarum  uti  beneficiati 
aut  quicumque  alius  haec  bona  detineat  cum  yenia  Ecclesiae. 
quales  sunt  emptores  horum  bonorum  accedente  venia  S.  Apo- 
stolicae,  si  alienent,  incurrunt  censuram  aut  alias  poenas  ad 
tramitem  Const.  Arnbitiosae.  -  Haec  sunt  veluti  suprema  linea- 
menta  legis  ecclesiasticae  punitivae  in  usurpantes,  detinentes, 
distrahentes  bona  patrimonialia  ecclesiastica. 

450.  Modo  commentari  aggredimur,  arL  11,  Const.  AposL 
Sedis  qui  habet  pro  obiecto,  iurisdictionem,  bona,  reditus  ad 
personas  eccles.  ratione  suarum  Ecclesiarum  aut  beneficiO' 
rum  pertinentia, 

1)  Quid  veniat  nomine  iurisdictionis  iam  explicavimus. 

2)  Bona  vero,  redditus  sunt  qui  percipiuntur  a  benefi- 
ciariis  ratione  Ecclesiae  aut  heneficii;  quare  excluduntur  bona, 
reditus  qui  alio  titulo  extrinseco  percipiuntur,  veluti  reditus 
incerti,  stolae,  distributiones  quotidianae  (1).  Nomine  beneficii 
veniunt  beneficia  tum  saecularia  tiim  regularia  et  etiam  capel- 
laniae  ecclesiasticae  erectae  in  titulum.  Ecclesiae  vero  oppo- 
nuntur  beneficiis  quia  sunt  nonnuUae  Ecclesiae  in  quibus  facta 
non  est  divisio  praebendarum  (2),  sed  personae  habent  bona, 
reditxis  quatenus  Ecclesiae  sunt  adscripti.  -  Et  quia  agitur 
de  bonis  pertinentibus  ad  personas  ecdesiasticas,  ergo  exclu- 
duntur  loca  pia,  confraternitates  laicorum,  capellaniae  laicales, 
bona  destinata  Ecclesiae  reparandae,  et  etiam  monasteria,  quia 
bona  monasteriorum  ad  nullas  personas  ecclesiasticas  per- 
tinent,  sed  vel  ad  ipsa  monasteria,  vel  ad  Romanam  pertinent 

(1)  Sed  non  omnes  DD.  excludant  distribtdiones  quotidiancLS  a  /y-u- 
ctibtis  beneficii;  uti  notavimus  supra  n.  165;  sed  in  poenalibus  sequimar 
benigniorem  sententiam. 

(2)  Istae  dicuntur  Ecclesiae  receptitiae  et  stmt  numeraiae  vel  ismu'' 
meratae. 
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Ecclesiam  (Bucceroni,  Comm.  edit.  5,  p.  119),  Hic  Auctor 
asserit  non  comprehendi  bona,  reditus  beneficiorum  vacantium; 
et  D'Annibale,  Comm,  w.  90,  not,  43  autumat,  hanc  opinionem 
esse  probabiliorem  sed  ait:  ^posieiHor  (contraria)  recepta  est 
nec  esi  ab  ea  recedendum  >• 

3)  Censura  tenet  usurpantes  sive  clericos  sive  laicos, 
qui  nempe  vel  publica  vel  privata  auctoritate  (1),  audent  res 
Ecclesiae  sibi  addicere  quasi  iure  sibi  pertinentes  vel  in  easdem 
iura  exercere  proprietatis. 

4)  lamvero  usurpare  quis  dicitur  cum  ab  ipso  domino 
rem  occupat  quasi  suam ;  ut  peregerunt  Gubernia  Givilia,  quae 
bona  Ecclesiarum  sibi  vindicarunt  quasi  sibi  pertinentia  ex  iure 
publico  hodierno  et  iusserunt,  ista  bona  esse  in  commercio  non 
secus  ac  cetera  bona.  Quocirca  S.  U.  Inq.  9  Martii  1870, 
declaravit  hac  censura  non  teneri  fures,  raptores  praedones; 
et  S.  U.  I.  sub  die  8  lulii  1874  edixit.  comparantes  sibi  haec 
bona  ab  usurpatoribus  actu  ultimae  voluntatis  aut  inter  vivos, 
excommunicationem  hanc  non  incurrere.  Quomodo  vero  hi  non 
eflugiant  censuram  a  Tridentino  latam,  infra  explicabimus. 

5)  Eadem  ratione  tenet  clericos  vel  laicos  sequestranies. 

6)  Sequestrare  autem  est :  Rem  controversam  sive  im- 
mobilem  sive  mobilem  apud  teriium  deponere,  ui  haec,  lite 
finita,  viciori  restituatur;  quod  peragitur  aut  partium  voluntate 
aut  iudicis  auctoritate,  ut  declaravimus,  suo  loco  in  Lib.  /,  n.  557, 
Hic  non  agitur  de  sequestratione  voluntaria  quae  est  species  con* 
tractus;  sed  de  ea  facta  ex  oiBcio  a  ludice  quia,  uti  adnota- 

(1)  Sane  hic  articulus  spectat  ad  asurpationem  sive  privata  sive 
publica  auctoritate  factam,  dum  textus  Tridentiaus  mox  explicandus 
respicit  usurpationes  publica  auctoritate  factas.  -  Et  ratio  legis  repetenda 
est  a  diversa  ratione  temporum  quia  antiquitus  tantummodo  a  Principibus, 
er  violentiam  tyrannicam,  fiebant  usurpationes ;  hodie  ob  iniustas  leges 
iuris  privatiy  infensas  patrimonio  Ecclesiae,  etiam  privati  perpetrant  nsur- 
pationes. 
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vimus,  hic  compescitur  iniuria  spoliationis  facta  Ecclesiae  in 
suis  bonis  per  violentam  iniuriam.  Proinde  non  comprehenditur 
sequestratio  ex  conventione  partium  seu  Ecclesiae  ipsius  et 
alterius  contendeatis  perpetrata,  et  excipiatur  casus  quo  iudici, 
ex  legibus  concordatis,  fieret  auctoritas  in  clericos  et  in  bona 
ecclesiastica  (1). 

7)  Demum  ad  incurrendam  censuram  sive  usurpatio 
sive  sequestratio  oportet  quod  utraque  graviter  iniusla  sity 
nempe  formale  grave  peccatum  contineat.  Quare  ex.  c.  usur- 
patio  facta  bona  fide,  veluti  scopo  occultae  compensationis,  aut 
ipsa  sequestratio  decreta  in  casu  necessitatis,  ut  puta  ne  bona 
dilapidentur,  non  ea  est  quae  hac  censura  proscribitur. 

451.  At  qui  efligiunt  hanc  excommunicationem ,  faciliter 
incidunt  in  excom.  latara  a  Conc.  Trid.  -  Sess.  28,  cap.  11  De 
ref,  S.  Pontifici  simpliciter  reservatam:  en  verba:  Si  quetn 
clericorum  vel  laicorum  quacumque  is  dignitaie  etiam  regali 
aut  iMPERiALi  praefulgeaiy  in  tantum  malorum  omnium  ra- 

(1)  Actiones  quas  usurpare,  sequestrare  in  themate  Const  Ap.  Sed. 
compescity  ita  explicat  D^Annibale,  Comm.  n.  9i  seq.  «  Usurpare  est  rem 
a  domino  occupare  quasi  ad  se  pertinentom.  Tribus  igitur  opus  cst,  ut 
quis  rem  usurpare  dici  possit;  l^  ut  eam  occupet,  2^  ut  a  domino,  'S^  ut 
quasi  ad  se  pertinentem.  •  Ideo  ...  excommunicationem  non  incurrunt  ex 
P  qui  aliquid,  citra  occupationem,  detinent  licet  iniuste;  ut  puta  con- 
ductor,  fructuarius,  emphyteuta;  qui  dominum,  suo  tempore,  rem  suam 
reposcentem  iniuste  repellit;  ...  nec  ex  2^  qui  rem  iam  ab  alio  usurpatam 
invadit,  occupat  (sed  tamen  huc  spectat  canon  Tridentinus  dc  quo  infra); 
nec  demum  ex  3®  qui  sata  incendunt,  arbores  caedunt...  »  Quid  sit  seque- 
strare,  lam  significavimus,  hoc  vero  debere  esse  iniustwn  ita  docet  D*An- 
nibale  l.  c.  <  Iniustum  autem  dicitur  si  l^  vel  nuUo  iure  sit  factum,  vel 
2^  nulla  cogente  necessitate,  utputa  fugae,  subtractionis,  dilapidationis 
periculo;  quippe  est  species  executionis  a  qua  iudicium  inchoare,  nisi  ex 
iustissima  causa,  iniquum  est;  vel  3°  sino  R.  P.  vel  aliorum  ad  id  legi^ 
timam  facultatem  habentium  expressa  licentia'y  esset  enim  usurpatae  iari»- 
dictionis  actus,  nisi  forte  ex  ea  causa  fiat,  qua  personas  ecclesiasticas  ad 
forum  laicale  trahere  licitum  est  >. 
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dujc..,,  cupidiUxs  occupaverit  ui  alicwus  Ecclesiae  seu  cuiusvis 
saecularis  vel  regularis  beneficii,  montium  pietatis,  alio- 
rumque  piorum  locorum  iurisdictiones ,  bona,  census  aut 
iura  etiam  feudalia  et  emphyteutica,  fructus,  emolumenta  seu 
quascumque  obventiones  quae  in  ministrorum  et  pauperum 
necessiiates  conve^Hi  debent,  per  se  vel  per  alios,  vi  vel  timore 
incusso,  seu  etiam  per  suppositas  personas  clericorum  aui 
laicorum  seu  quacumque  arte  aut  qicaesito  colore.,..  in  pro- 
prios  usus  convertere  illosque  usurpare  praesumpserit  seu 
impedire  ne  ab  iis  ad  quos  iur^e  pertinmt  percipiantur.... 
Quod  si  eiusdem  Ecclesiae  patronus  fuerit,  etiam  iure  pa- 
tronatus  ultra  praedicta.^  poenas  (nempe  excom.  Pont.  reser- 
vatam)  eo  ipso  privatus.  existat.  Clericus  vero  qui  nefandae 
fratcdis  et  usurpafionis  huiusmodi  fabricator  seu  consentiens 
fuerii,  eisdem  poenis  subiaceat,  nec  non  quibi^cumque  bene- 
ficiis  privaius  sit,  et  ad  quaecumqu£  alia  benefi^ia  inhabUis 
efpciafur;  et  a  suorum  ordinum  ecrecutione  etiam  post  inte- 
gram  satisfactionem  et  absolutionem  sui  Ordinarii  arbiiHo 
suspendatur  >. 

Haec  censura   Trid.   Concil.   latissima   est,   quia  compre- 
hendit : 

1)  omnia  bona  ecclesiastica,  nimirum  etiam  iura  et  iu- 
risdictionem ,  nec  non  redditus  seu  proventus  quos  incertos 
vacant,  qui  converti  debent  in  minisiy^orum  et  pauperum  ne- 
cessitates.  Ecclesiastica  autem  haec  iura  et  bona  censentur, 
dummodo  pertineant  personis  physicis  eccles.  et  moralibus  a 
canonico  iure  erectis  et  constitutis; 

2)  percellit  censura  actus  iuridicos  quibus  Ecclesiae  bona 
et  patrimonialia  iura  usurpata  in  alios,  actu  sive  ultimae  volun- 
tatis  sive  inter  vivos,  transferuntur ;  prouti  habetur  in  Decret. 
S.  Un.  Inq.  8  lulii  1873. 

3)  At  ad  incurrendam  hanc  excommunicationem  requi- 
ritur  ut  haec  bona  aut  publica  aioctoritate  usurpeniur  aut  ea 
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usurpaia  dein  in  alios  transferantur,  ita  tamen  ut  non  referat, 
an  ipse  usurpator  aut  alius  remotus  successor  rem  usurpatam 
in  alios  transroiserit  aut  ipse  detineat.  Usurpalio  vero  intelli- 
gitur  non  furis  aut  latronis,  sed  Principis  aut  alterius  poten- 
tioris  personae,  agentis  per  publicam  auctoritatem  ex  responsione 
Sacrae  Congr.  S.  Officii  die  23  Aprilis  1873y  et  ex  alia  eiusdem 
Congr.  die  9  Martii  1870  et  ex  decisione  S.  Congr.  Concil.  in 
Sorana  a.  1696.  -  Cf.  De  Luca  Ad  Trid.  h.  L  Disc.  32.  et 
D*Annibale  L  c.  n.  96,  noL  66  (1). 

452.  Verum  si  bona  Ecclesiae  quae  iure  detinentur  a  bene- 

(1)  In  specie  iuvat  nonnullas  enodare  quaestiones.  -  Primo  quaeritur, 
an  incurrat  censuram  ex  Trid.  Gonc.  qui  res  usurpatas  conducit.  Dubita- 
tionem  facit  D*Annibale  L  c.  n.  97,  not.  6i,  qui  explicans  verbum  per- 
venerint  advertit,  pervenire  dicitur  quod  est  remansurum  et  addit  c  Huc 
igitur  pertinent  iantum  qui  rem  suo  nomine  detinent^  non  qui  aUeno^  ut 
puta,  depositam,  commodatamy  conductam^.  -  Nihilominus  qui  fundos  Eocle- 
siae  usurpatos  conducit,  incurrit  excommunicationem  quia  Tridentinnm 
hanc  fert  in  quoscumque  qui  ...  obventiones  fructus  quocumque  quaesito 
colore  in  suos  usus  convertere  audent.  Ergo  non  quia  fnndus  ad  condu- 
ctorem  perveniat  sed  quia  fructus  in  buos  usus  convertit  Gf.  Gennari, 
Consultazumiy  p,  5  et  36,  uti  recoluntur  responsiones  S.  Poenitentiariae.  -* 
Quaeritur  an  possint  redimi  (affrancare)  census;  et  hinc  quaestioni  affir- 
mative  respondet  D*AnnibaIe  /.  c.  n.  97,  not.  66;  sed,  ni  fiant  distin- 
ctiones,  res  est  valde  obscura.  Sunt  nonnuUi  census  r^dimibiles;  et  hos 
redimere  fas  est,  quatenus  redimens  utitur  iure  suo,  dummodo  si  in  eis 
redimendis  mintts,  accepta  sortCy  persolverinty  id  Ecclesiis  restituani.  Ita 
Poenitentiaria,  1  lun.  1869,  ad  10^^";  ad  i^'^  autem  negat  posse  redimi 
census  vel  ex  pacto  vel  ex  iure  can.  non  edimihiles.  Sane  hos»  per  inin- 
riam,  fecit  redimibiles  ius  hodiernum  civile,  et  hos  redimere  est  auferre 
Ecclesiae  dominium  directum,  Gf.  Gennari  L  c.  -  Deinde  quaeritur  an 
censura  constituta  in  Trid.  Goncil.  incurratur  in  emendis  fructibus,  rebus 
annonariis  fundorum  usurpatorum.  -  Et  communis  sententia  DD.  et  ipsae 
responsiones  S.  Poenitentiariae  confirmant,  incarri  censuram  quando  haec 
bona  emantur  in  notahili  quantitate.  Gf.  Gennari  L  c.  -  lam  Bened.  XIV 
hanc  quaestionem  agitavit  in  Epistola  -  Urbem  Antibarum  -  data  ad 
Secretarium  de  Prop.   Fid.  die  19  Martii  1752  et  §  16  seq.  docet  ex 
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ficiariis  vel  ah  aliis  legitimis  administratoribus  aut  ipsa  bona 
usurpata  quae  ab  administratoribus  vel  ab  emptoribus  ex  venia 
S.  Sedis  iure  possideantur,  alienentur  absque  solemnitatibus  prae- 
scriptis  in  Extrav.  Ambitiosae,  tunc  taliter  alienantes  et  reci- 
pere  praesumenles  incurrunt  excommunicationem  nemini  reser- 
vatam ;  quam  confirmavit  Const.  Ap.  Sedis  sub  n.  3  inter  excom- 
municationes  nemini  reservatas,  decernens  taliter  censuratos 
« Alienantes  ei  redpere  praesumenles  bona  EcclesiaMica 
absque  beneplacilo  Apostolico  ad  formam  Extravaganiis  Am- 
bitiosae  -  De  Reb,  Ecd.  non  alienandis  -  ». 


communi  DD.  sententia  bona  mobilia,  per  Be,  esse  in  commercio,  et  hinc 
transire  in  proprietatem  acqairentium  sed  tamen  proprietatem  esse  reso- 
lubilem  et  revocabilem;  quippe  si  dominus  fundi  restituat  pretium  ab 
emptore  solutum,  hic  rem  domino  restituere  debet.  -  De  immobilibus 
autem  statuit,  haec  semel  usurpata  non  esse  in  commercio,  sed  semper 
clamare  ad  dominum  cui  reddenda  sunt  nullo  expetito  pretio  emptionis  a 
pohsessore  exsoluto.  Haec  veluti  lege  generali  praecipiuntur  capite  18,  De 
rest.  spol.  X  (II,  13)  quod  caput  fuse  suo  loco  explicavimus.  Vol.  I.  - 
Proinde  quoad  res  annonarias,  quoad  frnctus,  in  genere,  fundorum  usur- 
patorum  teneri  debet,  haec  transire  in  plenam  proprietatem  emptorum 
sed  hos  peccare  et  censuram  etiam  incurrere,  si  haec  ementes  sint  in 
mala  lide  et  cognoscant  se  scandalum  parere  fidelibus  et  nsurpatores  adiu- 
vare  ut  persistant  in  usurpatione.  Indemnitati  Ecclesiae  consulere  debent 
si  res  non  iusto  pretio  emerint.  Ita  limitari  debet  sententia  quam  ante 
exposuimuB.  Cf.  D*Annibale  l.  c.  n.  97,  not.  65.  -  Denique  quia  inibi 
consideratur  crimen  spoliationis  vel  detentio  rei  spoliatae,  non  comprehen- 
duntur  hisce  canonibus  qui  decimas  non  solvunt,  quos  Trid.  Goncil.  subiecit 
censurae  fer.  sent,  in  sess.  25,  cap.  15  De  ref.  neque  illi  qui  debita  non 
solvunt  clericis  heneficiatis,  Ecclesiis,  locis  piis,  uti  dedaravit  S.  Cong. 
Concil.  in  Sorana  27  Feb.  1596^  apud  Pignatelli,  Tom.  7,  Consult.  U; 
neque  beneficiati  qui  pessumdant  res  beneficii  sui,  nam  haec  decreta  spe- 
ctant  ad  extraneos;  unde  S.  Cong.  Conc.  m  Feretrana  apud  Pignatelli  l.  c. 
declaravit:  <  Hoc  decretum  non  habet  locum  quando  dominus  benefidi 
cdedit  arbores  fructiferos  et  illos  ad  commodum  proprittm  convertit  sed 
procedit  in  caedentes  arbores  animo  furandi  >. 
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Quoad  conditiones  huius  prohibitae  alienationis  et  quoad 
genera  bonorum  subiecta  huic  prohibitioni,  subaudimus  expli- 
cationem  tituli  De  rebus  Ecclesiae  alienandis  vel  non,  qui  titulus 
pertinet  ad  tractatum  De  rebus  et  solum  recolimus  in  hac  Const 
Ambiliosae  decerni  quod  si  alienantes  bona  Ecclesiae  praeful- 
geant  dignitate  Episcopali  vel  Abbatiali  subiiciantur  non  excom- 
municationi  sed  poenae  interdicti  ab  ingressu  in  Ecclesiam.  At 
Const.  Ap.  Sedis  de  interdicto  mentionem  non  fecit  ac  proinde 
exulavit. " 

Praeterea  contra  inferiores  praelatos  et  clericos  habentes 
dignitatem,  personatum,  officium,  beneficium,  praebendam  vel 
administrationem,  si  alienent  bona  proprii  beneficii  vel  digni- 
tatis  etc,  eadem  Extravagans  Const.  Ambitiosae  decernit  pri- 
vationem  horum  iurium  ipso  facto  incurrendam.  -  Verum  inde 
enata  est  elegans  quaestio;  nempe  utrum  haec  poena  privationis 
ampiius  vigeat,  postquam  articulus  Const.  Ap.  Sed,  tulit,  quoad 
omneSf  alienantes  et  recipientes  excommunicationem.  Inquam 
-  quoad  omnes  - ;  nam  antea  Const.  Ambitiosae  Episcopos  et  Ab- 
bates  alienanies  plectebat  interdicto  ab  ingressu  Ecclesiae ;  alios 
praelatos  inferiores  privationis  poena.  Modo  nonnuUi  DD.  veluti 
Lehmkuhl  II,  n.  974  autumant  Episcopos  et  Abbates  adhuc 
teneri  tantummodo  interdicto  lato  ab  Extrav.  Ambitiosae,  non 
excommunicatione  lata  a  Const.  Ap,  Sed.;  et  De  Angelis  h.  /. 
n.  4  opinatur  hos  non  teneri  neque  interdicto,  quia  hoc  non 
renovavit  Const.  Ap.  Sed.,  neque  excommunicatione,  quia  cen- 
sura  excommunicationis  servata  est  ad*formam  Extrav.  Afnbi- 
iiosae.  Sed  nos  sequimur  D'Annibale  (/.  c.  n.  /77)  qui  asserit 
excommunicatione  ita  generaliter  lata  in  Const.  Ap.  Sed.  - 
omnes  -  prorsus  teneri  recipientes  et  alienantes;  et  hunc 
sequimur  dum  opinatur,  exinde  poenam  pravationis  beneficio- 
rum  iurium  fuisse  subiatam.  Cf.  supra  n.  447.  Hanc  admittunt 
adhuc  vigere  De  Angelis  /.  c;  Santi  h.  t.  n.  14. 

Insuper  Const.  Ambitiosae  contra  omnes  decernit  nuliitatem 
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actus  alienatlonis.  Quare  alienatio  haec  debet  non  tantum  per 
praelatum  alienantem,  sed  etiam  a  successore  in  beneficio,  si 
antecessor  non  hoc  praestiterit,  revocari,  in  quorum  defectum 
veniunt  clerici  addicti  Ecclesiae  detrimentum  passae;  arg.  c.  c.  2 
De  precariis  X,  (III,  14)  et  2,  6  /i.  t  -  Sed  censurae  et  aliae 
poenae  non  incurruntur  nisi  alienatio  fuerit  perfecia,  prouti 
expostulatur  ad  dominium,  si  fieri  posset,  transferendum. 

Denique  accipientes  sed  non  alienantes  excusantur  ob  igno- 
rantiam  crassam  et  supinam  quia  illa  dictio:  Alienantes  et 
7'ecipere  praesumenies  -  aperte  signiflcat,  praesumptionem 
attendi  quoad  recipienies  tantum.  Verum  notetur,  hanc  Consti- 
tutionem  n(m  ubique  fuissc  usu  receptam,  uti  testatur  Be- 
ned.  XIV,  De  Syn.y  L  12,  c.  8,  n.  9.  -  Item  prae  oculis  habean- 
tur  leges  concordaiae. 

453.  Patronus  beneficii,  cuius  bona  usurpet  vel  distrahet, 
ipse  praeter  poenas  iam  dictas,  incurrit  ptnvaiionem  iuris  pa- 
tronatus,  uti  decernit  Concil.  Trid.  1.  iam  explicato.  -  Clericus 
vero  quamvis  tantum  cooperatus  fuerit  aut  annuerit  et  con- 
sen.serit,  antequam  plene  perficet^eiur,  in  spohationem,  privatur, 
ipso  facto,  beneficiis  quibuscumque  et  ad  alia  beneflcia  inha- 
bilis  flt.  -  Ad  haec,  statuitur  suspensio  ab  exercitio  s.  ordinum 
sed  fe^\  seni.  per  Ordinarium  infligenda. 

454.  Const.  Ap.  Sed.;  speciali  modo,  tueri  voluit  bona 
Civili  Principatui  Eccl.  Rom.  pertinentia  decernens  sub  n.  12, 
excom.  l.  s.  sp.  m.  P.  reservaiam  in  «  Invadenies,  desiruentes 
detinenies,  per  se  vel  per  alios,  Civiiaies,  Terras,  loca  aut 
iura  ad  Ecclesiam  Romanam  periinentiavel  usurpantes,  per- 
iurbantes,  reiinentes  supremam  iurisdictionem  in  eis^  nec  non 
ad  singula  praedicia  auanlium,  consilium,  favorem  prae- 
bentes  ». 

Quum  in  hoc  articulo  prospiciatur  defensioni  dominii  iem- 
poralis,  hoc  non  ea  extensione  assumitur  qua  defendebatur  in 
art.  12  Bullae  Coenae.  Siquidem  ibi  exprimuntur  etiam  regna 
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saecularia  quae  se  Divo  Petro  reddiderant  vectigalia  et  erant 
quamplurima,  sed  hodie  in  Const.  Ap.  Sed.  agitur  tantum  de 
Terris  et  Civitatibus  subiectis  Dictioni  Pontificiae  nempe  Civili 
Principatui  Romani  Pontiflcis.  Quia  agitur  de  dictione  politica 
et  temporali,  hinc 

1)  invadentes,  destmenies,  lisurpantes,  petHurban^s, 
retinenles  Terras,  Civitates  aut  iura  et  iurisdictionem,  eisque 
adiuvantes,  ii  intelliguntur  qui  invadunt,  destruunt,  usurpant, 
perturbant,  retinent,  eo  nempe  consilio,  ut  auferant  iara  poli- 
tica  legitimi  principis  et  ipsi  vel  alii  quibus  opem  praestant, 
assequantur  et  conservent  civilem  supremum  principatum ;  nec 
non  ceteri  omnes  intelliguntur  comprehendi  qui  iisdem,  ad  hunc 
scopum  politicum,  proanme  auanlium,  consUium,  favorem 
praebent.  Quocirca  iura  et  iurisdiciionem  hic  accipimus  spe- 
ctantia  ad  principatum  civitatis  politicum,  non  alia  iura  vel 
spiritualia  vel  mere  civilia. 

2)  Apprime  consideranda  sunt  ea  verba  nec  non  ad 
singula  praedicta  auxiliumy  consUium^  favorem  praebenies^ 
quae  significant,  ex  omnibus  recensitis  factis  et  unum  sin- 
gidum,  quasi  delictum  sui  generis,  sufficere  ad  incurrendam 
censuram,  veluti  aut  tantum  invadere,  aut  perturbare,  aut 
solum  detinere,  et  ita  porro.  Hinc  etiam  percelluntur  censura 
cooperantes  proxime  et  efficaciter  uni  tantum  ex  hisce  damnatis 
facinoribus.  Quare  sufficit  civitatem  perturbare  et  perturban- 
tibus  praesto  esse,  ad  incurrendam  censuram,  quamvis  finis 
perturbationis,  utputa  usurpatio  Urbis,  non  successerit.  Qui  favor, 
quod  consilium,  auxilium  opera  efficaci,  non  tantum  intentione 
praeberi  debent  ad  incurrendam  excommunicationem,  uti  inter 
piures  alias  hanc  edidit  responsionem  S.  Poenit.  die  iO  Dec. 
1860,  declarans:  Censuras  Ecclesiasticas  iuxta  litteras  Apo- 
stolicas  die  26  Mariii  1860  incurri  ab  iis  qui  firmiier  coo- 
perantur  vel  adhaerent  rebellioni  ditionis  PontiftxHae.  Quare 
ad  dignoscendum  in  foro  consdentiae,  utrum  quis  censt^ras 
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incurrerit,  discutienda  est  per  Confessarimn  uniuscuiusque 
conscientia. 

3)  In  primis,  inter  complices  seu  cooperatores  distm- 
guendae  sunt  variae  species.  Nempe  primo  eorura  qui  coope- 
rantur  actu  imtrpantibus,  hos  vel  pecunia  vel  consiliis  vel 
favore  adiuvantibus,  et  secundo  eorura  qui  cooporantur  hac 
vel  alia  ratione  ut  res  iam  usurpata  detineatur  pacifice.  - 
Praeterea  inter  eos  qui  detinentibus  opera  praebent  ut  detineant, 
excellunt  hi  qui  munus  publicum  obtinent,  et  haec  munia  sunt 
vel  mililaria  vel  politica  vel  civilia. 

4)  lamvero  per  cooperationem  etsi  efpcacem  in  mune- 
ribus  militariJms  quis  non  incurret  censuram  si  est  physice 
coactus,  ut  miles  qui  invitus  inscribitur,  vel  si  quis  cooperetur 
Gubernio  invasori  non  in  politica  conservatione  regiminis  sed 
tantum  in  civili  tranquillitate  tutanda  et  bono  civium  procu- 
rando,  quippe  haec  necessaria  sunt  in  quacumque  civitate:  conf. 
D'Annibale  L  c.  n.  101. 

5)  Quia  in  articulo  distinguuntur  delinquentes  princi- 
pales,  et  accessoHi,  sane  principales  sunt  ipsi  viri  Principes  qui 
potiuntur  summa  rerum  in  civitate,  quamvis  ex  constitutione  Rei- 
publicae  exercere  ipsi  non  possint  functiones  publici  regiminis, 
nisi  praehabito  consilio  aut  assensu  vel  suorum  Administrorura 
vel  Oratorura  populi.  -  Quocirca  inter  hos  viros  Principes  qui 
iura,  iurisdictionem  retinent,  non  coraprehenduntur  isti  Ora- 
tores  populi,  vulgo  Deputati,  Senatores  qui  potius  inter  fautores 
et  adiutores  accenseri  possunt.  Ceterura  hi  constituunt  queradara 
Ordinem  personarura  et  censurae  tenent  singulos,  non  persona^ 
moraleSj  nisi  expresse  ferantur  in  has  personas,  et  tunc  raagis 
poenae  quam  censurae  aestimantur.  Cf.  n.  98  seq.  Nihilominus 
si  isti  iurent  activam  obedientiam,  ex  resp.  S.  Poenitentiariae 
10  Dec.  1860  ad  10,  et  14  habentur  quasi  usurpantes  et  hinc  uti 
prindpdles  delinquentes.  Quare  ex  hoc  capite  incurrerent  cen- 
suram  uti  singuli^  non  qua  Ordo  personarum  iure  publico  con" 
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stitutus.  -  EifugiuQt  vero  lianc  censuram,  si  iurent  tantummodo 
obedientiam  passivam  legibus  tum  divinis  tum  ecclesiasticis  con- 
sentaneam. 

Item  accessorii  delinquentes  sunt  qui  munia  politica  exer- 
cent  potiora,  veluti  praesides  provinciarum,  civitatum,  terrarum, 
locorum ;  quamobrem  ex  Resp.  ad  11,  S.  Poenitent.  diei  6  Ocio- 
bris  1860  non  licet  haec  obire  munia  sub  auctoritate  gubernii 
usurpatoris;  sed  excusat  grave  incommodum,  prouti  in  ceteris 
legibus.  Tamen  advertatur  cum  clar.  Ballerini  quod  decreta 
SS.  Congr.  edita  dum  usurpatio  patrabatur,  non  parum  amisisse 
sui  ponderis  postquam  usurpatio  consummata  fuerit  et  pene  for- 
miter  constituta.  Cf.  Ballerini  ad  Gury  (II,  972)  et  cl.  Pen- 
nacchi,  Comm.  pag.  387  (1). 

455.  Verum  Pontificia  Dictio  Temporalis  non  solura  ab 
invaaoribus  defendenda  erat,  sed  etiam  a  malis  vel  infestis  con- 
siliariis,  etsi  hi  rectissima  intentione  consilia  promant.  Huic 
periculo  consuluit  art.  13  inter  excom.  simpliciter  Papae  reser- 
vatas ,  declarans  consuratos :  «  Omnes  qui  excommunicatione 
mulctantur  in  Constiiutionibus  S.  Pii  V.  -  Admonet  nos,  quario 

(1)  S.  Poenitentiaria  pOBtqaam  pluries  declaraverit  non  licere  iarare 
iuxta  formulam  iuramenti  a  Gubernio  italico  propositam,  uti  exponit  cl.  Geti- 
nari,  Consult.  p,  70  seq.,  die  i  Dec.  1886  edixit,  Deputatis  in  Italico  regao 
conBtitutis  licere  edere  supra  dictam  iuraudi  formulam  sub  conditioae 
emittendi  reservationem  salvis  iuribus  divinis  et  ecclesiasticis ,  et  hane 
reservationem  debere  fieri  expresse  audientibtis  saltem  duobus  testihus, 
Cl.  Genuari  l.  c.  probat  hanc  esse  unam  rationem  restringendi  sensum, 
sed  non  unicam ;  notat  enim  quoad  ceteros  Deputatos  reservationis  nescios 
iuramentum  ease  licitum  vi  restrictionis  mentalis  aut  amphibologiae.  Nam 
huiusmodi  iuramentum  est  promissorium,  non  assertorium  et  qais  dum 
iurat  legum  observantiam,  intelligitur  iurare  leges  iustas;  quia  iniusta 
lex  non  est  lex.  -  Praeterea  qui  expostulat  iuramenti  prolationem  non 
habet  ius  ad  exigendam  observantiam  legum  nisi  iustae  sint.  •*  Istae  ani* 
madversiones  autem  applicandae  sunt  fere  ad  omnes  constitutiones  poli- 
ticas,  ubi  hodie  plus  minusve  nonnullae  leges  iniustae  vigent. 
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kcU.  Aprilis  1567,  Innocentii  IX,  -  Quae  ab  hac  Sede,  prid. 
non.  Nov.  1591,  ClemenHs  VIII,  -  Ad  Romaai  Pont.  curam, 
26  lunii  1592  et  Alexandri  VIL  -  Inter  caeteras,  nono  hal. 
Novem.  1660,  alienationem  et  infeudationem  civiiatum  ei 
locorum  S.  R.  E.  respidentibus  >. 

lamvero  S.  Pius  V  in  cil,  const.  sub  §  5  haec  habet: 
Statuimusque  et  decemimus   quod   omnes   et  singulae  tam 

communitaies  et  universitaies  quam  cives aliaeque  quae- 

cumqm  personae  ac  S.  R.  E,  Cardindles  iractanies, 

constdentes  aut  alias  verba  facienies  de  infeudaiionibus  aui 

alienaiionibus  de  dviiatibus  et  lods  praefatis  aut  alii 

quicumque  alienationes  huiusmodi  Romani  Pontifids  pro 
iempore  exisienii,  per  se  vel  alium  aut  alios  insinuantes  vel 

suadentes  eo  ipso  sententiam  excommunicationis >.   Quare 

huiusmodi  consilia  aut  suasiones,  veluti  delicta  sui  generiSj  cen- 
surae  subiacent  statim  ac  fuerint  exterius  prodita  et  executioni 
demandata  per  se  aut  per  alios,  quamvis  effectum  non  obti- 
nuerint.  Cfr.  D'  Annibale^  {.  c.  n.  143.  Alii  Pontifices ,  in  arti- 
culo  memorati,  S.  Pii  V  Constitutionem  confirmarunt  aut  pau- 
lisper  immutarunt. 

Pro  nostris  temporibus  quaeri  potest  an  exinde  ab  iis  incur- 
ratur  censura  qui  Papae  consulunt  renundaiionem  Ditionis 
Temporalis  ad  pacem  ineundam  cum  Gubernio  Italico.  Afiirmant 
cl.  De  Varceno  et  Ciolli  in  suis  Comm.;  negat  Pennacchi  p.  1013 
cui  adhaeret  D'AnnibaIe  {.  c,  not.  9  quia  nunc  non  agitur  de 
principatu  civili  alienando  sub  specie  contractus  infeudationis, 
ut  tunc  agebatur,  sed  de  simplici  et  absoluta  abdicatione;  quod 
litique  est  gravius  sed  a  mente  illormn  Pontificum  plane  remo- 
tum:  in  poenalibus  vero  nec  a  minori  ad  maius  fit  extensio; 
quocirca  haec  posterior  sententia  magis  vera  est. 


Sac,  Lega  34 
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Caput  IV. 

DE  IIS  QUI  REALI  INIURIA,  NIMIRUM  IN  CORPUS  PERPETRATA, 
AFFICIUNT  VEL  PERSONAS  ECCLESIASTIGA  DIGNITATE  POL- 
LENTES  VEL  CLERIGOS  QUOSCUMQUE. 

Snmmariam.  —  456.  lu  censura  quae  continetur  in  arl.  V,  Const.  Apost. 
Sedis  inier  excomm.  sp.  in  P.  res.  et  antea  in  BuIIa  Goenae  §  11, 
habetur  quaedam  species  Primlegii  cmionis  pro  certo  genere  prae- 
cellentium  personarum.  —  457.  Exponitur  textus  huius  articuli.  — 

458.  Explicatur  art.  2^  Const.  Apost.  Sedis  inter  excomm.  simpli- 
citer  reservatas  Rom.  Pont.  ubi  continetur  Privilegium  Canonis.  — 

459.  Quando  excommunicatio  canonis  sit  reservata.  —  460.  De  cen- 
sura  I.  s.  nemini  reservata  lata  in  laedentes  aut  perterrefacientes 
personas  S.  Officio  addictas,  in  odium  eiusdem  S.  Officii. 

456.  Praeter  ipsa  iura  Ecclesiae  ab  usurpationibus  et  ever- 
sionibus  sive  publicis  sive  privatis  defendenda,  personae  quoque 
ecclesiasticae,  eae  potissimum  quae  praecellentem  habent  aucto- 
ritatem,  protegendae  erant  ab  iniuriis  quibus  mali  homines  eos, 
violenter  corpus  offendentes,  afficere  audent.  -  lampridem  in 
Gonc.  Laterenense  II  Innocentius  II  in  celebri  can. :  Si  quis 
mcLdmte  diabulo,  perculit  excommunicatione  R.  P.  reservata 
violentas  manus  in  clericos  iniicientes.  Hanc  excommunicationen] 
quam  probant  eruditi,  omnium  primam  ipso  iure  seu  ipso  facto, 
incurrendam  fuisse  inductam,  Gonst.  Apost.  Sedis  conservavit 
inter  excomm.  simpliciter  Papae  reserv.  sub  n.  2  -  sed  spe- 
cialem  addidit  (1)  censuram,  Papae  speciali  modo  reservatam, 
adversus  realiter  laedentes  personas  Procerum  Ecclesiae.  Qua- 

(1)  Vel  melius  posset  dici  nihil  novi  fuisse  decretum  nisi  reserva- 
tionem;  sed  unus  forsan  adest  casus  in  quo  censura  revera  inducta  fuisse 
dicenda  est,  nempe  si  Legatus  Papae  sit  laicus  vir. 
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mobrem  patet  in  themate,  rem  esse  de  quadam  specie  Privi- 
legii  fori. 

457.  Const.  Apost,  Sedis  inter  excomm.  sp.  m.  reserv. 
censuratos  declarat  sub  arL  5.  <  Omnes  inlerficientes,  percu- 
lientes,  capientes,  carcerantes,  retinentes  vel  hostiliter  inse- 
quentes  S.  R.  E.  CardinaleSy  Patriarchas,  Ar^chiepiscopos, 
Episcoposj  Sedisque  Apostolicae  Legatos  vel  Nuncios,  aut 
eos  a  suis  Dioecesibus,  Territoriis,  Terris  seu  Dioecesibus 
eiicientes  nec  non  ea  mandantes,  vel  rata  habentes,  seu  prae- 
stantes,  in  eis  atumliumy  consilium  (1)  vel  favorem  >. 

Articuli  mens  est,  Proceribus  Ecclesiae  conciliare  neces- 
sariam  securitatem  et  reverentiam;  quare  accommode  D'An- 
nibale  in  suo  Comment  n,  60,  notat  hic  puniri  iniurias  in 
corpus,  libertatem,  dignitatem  patratas.  Sed  puto  proprium  esse 
harum  offensionum  ut  omnes  sint  reales  seu  in  corpuSy  adeo 
ut  si  libertas,  si  digniias  impetatur  absque  laesione  vel  con- 
strictione  corporis  non  sit  locus  huic  speciali  censurae. 

In  corpics  iniuriose  agitur  interflciendo,  percutiendo,  muti- 
lando ;  in  libertatem  capiendo,  carcerando,  detinendo ;  in  digni- 
tatem,  insequendo  vel  eiiciendo.  Insequi  vero  hostiliter  est  per- 
sequi  nocendi  animo  seu  inferendi  vuinus  in  corpus,  vel  laesionem 
aut  constrictionem,  quamvis  postea  hoc  pei-fici  non  possit.  Eiicere 
a  suis  dominiis  et  suis  terris  importat  expellere  Principes,  Prae- 
sules  a  locis  quibus  praesunt  et  commorantur  vi  officii,  non  ex 
domestico  domicilio. 

Quia  versamur  in  odiosis,  si  quis  absque  percussione  aut 
mutilatione,  detentione  vel  expulsione  aut  hostili  insecutione 
aliquem  ex  his  Praesulibus  laedat,  non  incurrit  hanc  censuram. 
Veluti  si  contemnat,  ei  vestes  detrahendo  aut  sputis  aut  luto  foe- 

(I)  D*Aaaibale  -  in  Summula  et  in  Commentario  -  legit  textum 
absque  hoc  verbo  -  constlium  -  sed  alii  passim,  ut  Bucceroni,  Lehmkuhl 
etiam  -  consilium  -  in  textu  comprehendnnt. 
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dando,  non  hanc  sed  incurreret  aliam  excommunicationem,  fndgo 
canonis,  quae  est  inter  reservatas  simpliciter  R.  P.,  quaeque 
latissinie  patet.  Sane  censura  ex  can.  -  Si  quis  suadente  dia- 
bolo  -  contra  regulas  iuris,  ex  recepta  communi  interpreta- 
tione,  passa  est  latissimam  applicationem.  At  baec  exceptio  ad 
casum  nostrum  non  est  producenda. 

Attamen  censura  de  qua  nunc  agimus  hoc  habet  speciale 
ut  sit  severior.  quippe  sp-  m.  reservata  Rom.  Pont.  -  Nam  eo 
spectat  ut  tueatur  personalem  securitatem  et  dignitatem  illonim 
qui  potiora  munia  agunt  in  Ecclesia,  hinc  non  qua  clericos, 
sed  qua  pt^oceres  in  Ecclesia  protegit.  Quare  nonnuUas  oflFen- 
siones  non  comprehendit,  punitas  ex  censura  communis  Privi- 
legii  Canonis  et  etiam  minus  patet  quoad  personas  exinde 
defensas.  Privilegium  Canonis  protegit  omnes  clericos  latis- 
sima  significatione  appellatos,  sed  solos  clericos ;  dum  e  contra 
excommunicationem  huius  art.  sp.  m.  Papae  reserv.  incurrunt 
laedentes  Papae  I^egatum  etsi  laicum,  Attamen  quia  versamur 
in  odiosis,  Episcopos  intelligimus  iam  consecratos  et  non  com- 
prehendimus  Abbates  Nullius. 

Ad  ultimum  adverti  debet,  teneri  hac  censura  qui  man- 
dant  et  qui  ratum  habent,  quippe  ratihabitio  retrotrahitur  et 
mandato  aequiparatur,  ex  regula  10  De  R.  L  in  6;  verum,  ut 
habet  cap.  23,  De  Sent.  excom.  in  6  -  non  potest  ratum  quis  ha- 
bere  quod  evus  nomine  non  gestum  est.  -  Unde  tempore  admissi 
criminis  oportet  quod  adesset  capacitas  habitualis  delinquendi 
in  eo  cuius  nomine  aliquid  gestum  fuit;  siquidem  nomine  infantis 
vel  araentis  crimen  admissum  non  intelligitur.  -  Item  hac  cen- 
sura  percelluntur  qui  mandanti  aut  crimen  exequenti  at^lium 
aut  favorem  aut  consilium  praestant,  tamen  effectu  sequuto,  ut 
par  est  in  criminalibus. 

458.  Modo  agamus  de  altera  censura  quae  appellatur  vulgo 
Privilegium  vel  excommunicatio  Canonis,  quaque  Const.  Apost. 
Sedis  sub  n.  2,  inter  excom.,  simp.  P.  reservatas,  censuratos 
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declarat:  «  Violentas  manus,  suadenie  diabolo,  iniicienies  in 
deiicos  vel  uirimque  sexus  monachosy  exceptis,  quoad  reserva- 
iionemy  casibus  ei  personis  de  quibus  iure  vel  privilegio  per- 
miiiiiur  ut  Episcopm  aut  aliits  absolvai  >. 

Cum  hoc  privilegium  canonis  sit  comparatura  non  in  favo- 
rem  personarum,  sed  ordinis  clericalis  latae  interpretationi  obno- 
xium  fuit,  sane  non  ex  regulis  iuris,  sed  ex  receptis  moribus. 
Hac  de  causa  cletHd  nomen  quam  latissime  assumitur  ut  com- 
prehendantur  Regulares  utriusque  sexus;  Novitii,  Tertiarii  in 
communi  vitam  agentes  vel  Eremitae  qui  aut  collegialiter  vivunt, 
aut  saltem  ii  Eremitae  qui  de  mandato  legitimi  superioris  habi- 
tum  acceperint.  Ergo  illi  excluduntur  qui  arbitrio  suo  habitum 
assumunt  et  dimittunt.  -  Yerum  quoad  istos  nempe  Eremitas  de 
mandato  Episcopi  habitum  suscipientes  et  alicui  Ecclesiae  inser- 
vientes,  an  gaudeant  hoc  privilegio  non  est  sine  controversia 
apud  Doctores.  Quare  D'Annibale,  Comm.  n.  108,  autumat  - 
pro  percussofHbus  respondere,  melius  est  -  seu  hos  non  teneri 
hoc  canone. 

Iniuria  autem  qua  censura  incurritur  oportet  sit  direcia 
in  personas,  nimirum  in  corpus  clericorum  per  aliquod  factum 
laesivum,  vel  ipsius  corporis,  vel  liberiaiis  aut  digniiaiis,  dum- 
modo  dignitas  non  oerbis  sed  factis  impetatur  directis  in  per- 
sonas  seu  in  corpus,  (1)  etsi  corpus  non  directe  laedatur,  sed 
violentia  in  res  inferatur  corpori  adhaerentes,  utputa  vestes  con- 
scindendo,  pulvere,  sputo  foedendo,  pileum,  baculum  violenter 
detrahendo.  Revera  violentiam  debere  esse  realemy  faciis  non 
verbis  in  personam  admissam,  loculenter  edicunt  verba  canonis 
statuentis :  Si  quis  siuxdenie  diabolo....  in  clericum  vel  mona- 
chum  violentas  manus  iniecerit  etc. 

(1)  Addimus  -  seu  in  corpus  -  quia  iniuria  debet  personam  clerici 
dehonestare  externe  in  corpore.  Unde  &i  quis  clerico  rem  aliqiiem  subripiat 
vel  calumniam  divulget,  personam  clerici  offendit,  sed  non  incurrit  hanc 
censuram  quia  corpus  nullimode  attingit. 
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Illa  verba:  suadenie  didbolo^  exprimunt  non  incurri  cen- 
suram  nisi  factum  moveat  ex  proposito  iniurianidi,  quod  abest,  si 
clerici  persona  laedatur  vel  iusta  defensionis  causa  vel  reprehen- 
sionis;  unde  eximitur  magister  clericum  percutiens  ad  corre- 
ctionem,  vel  maritus,  filius,  frater  graviter  plectentes  clericum 
cum  sua  uxore,  matre,  sorore  turpiter  agentem.  Namque  hi 
excusantur,  (aequitatis  iure),  quasi  aestu  irae  abrepti,  ob  vehe- 
mentem  iniuriam  ipsis  quoque  latam  in  offensione  tam  gravi 
facta  hisce  personis  sibi  adeo  arcte  coniunctis.  Quare  haec  ratio 
non  excusaret  quoad  alios  extraneos«  et  item  dic  de  aliis  id  genus 
casibus.  Siquidem  quoad  extraneos  non  praesumitur  aestus  iitie 
vel  subita  ira,  sed  si  haec  probetur,  cessat  censura  et  planum  est. 

Doctores  quaerunt  an  huic  censurae  sint  obnoxii  man- 
danteSy  nec  non  raium  habentes,  et  D'AnnibaIe  censet,  hos  non 
teneri,  Summa  L  n.  367,  quia,  quidquid  fuerit  de  iure  Decre- 
talium,  nunc  ex  hac  Const.  censurae  vim  habent :  eo  modo  quo 
in  ea  insertae  sunt....  non  secus  ac  si  primum  ab  ea  editae 
fuerint.  -  Proinde  praeteriens,  mandantes  et  ratum  habentes,  hos 
exemisse  nostra  Const.  videtur  quia  hos  praeteriit  et  haec  sen- 
tentia  hodie  communior  est.  Item  impuberes,  qui  ob  praesumptum 
malitiae  defectum,  regulft  generali,  non  solent  comprehendi  in 
lege  poenali  nisi  expresse  nominentur,  videntur  huic  censurae 
non  obnoxii.  -  Cf.  Ballerini-Gury,  II,  975,  et  cl.  Pennacchi, 
Tom.  /,  p.  474. 

459.  Haec  censura  est  R.  P.  reservata:  exceptis  quoad 
reservationem  casibus  et  personis  de  quibus  iure  vel  privilegio 
permittiiur,  ui  Episcoptis  vel  alius  absolvat.  Isti  casus  sunt, 

1)  Si  percussio  fuerit,  levis  etsi  non  levis  iniuria,  quae 
ex.  gr.  flt  pugno,  pede,  absque  gravi  damno,  Episcopus  potest 
absolvere  quemcumque  percussorem; 

2)  Si  gravis,  tantum  eos  Episcopus  absolvere  potest  qui 
collegialiter  vivunt;  ex  cap.  50,  De  seni.  excom.,  quippe  hi 
censentur  impediti  quominus  adeant  Rom.  Pontificem; 
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3)  Si  vero  enormis  fuerit,  id  est  importaverit  mutila- 
tionem,  ex  Const,  Perlectis,  Exirav.  32,  De  sent.  ex.  -  loan- 
nis  22y  -  Episcopus  absolvere  poterat  percussores  impuberes, 
sive  ante  sive  post  pubertatem  expostularent  absolvi;  et  hos 
adhuc  absolvit,  quatenus  sequenda  sit  sententia  eorum  autu- 
mantium,  impuberes  quoque  huic  censurae  obnoxios  esse; 

4)  In  dubio  utrum  percussio  fuerit  levis  vel  gravis  vel 
enormis,  res  expediri  debet  attentis  locorum  et  personarum 
adiunctis;  at  si  dubium  perseveret,  teneri  debet,  gravem  fuisse 
vel  enormem:  ex  cit.  Extrav.  Perleciis. 

5)  Demum  Legati  sive  a  laiere  sive  missi  possunt  absol- 
vere  percussores  sibi  siibditos,  imo  Legati  a  laiere  etiam  extra 
suam  provinciam,  non  sibi  subditos,  arg.  cap.  9,  De  off.  le- 
gaii  X  (I,  30). 

6)  Episcopi  vero  ex  regula  generali  Conc.  Trid.  Sess.  24, 
c.  6,  possunt  absolvere  in  casibus  oranibus  occultis,  quamvis  per- 
cussio  enormimma  fuerit. 

7)  Si  obstet  impedimentum  adeundi  Romam  quisque  con- 
fessor  absolvere  valet  percussorem,  iuxta  regulas  suo  loco 
explicatas.  Cf.  n.  124  seq. 

460.  Demum  ob  specialera  defensionem  qua  indigent  contra 
perversos  cives  personae  exercentes  sanctum  Inquisitionis  Offi- 
cium,  idemque  s.  Officium  adiuvantes,  ut  puta  denundantes 
homines  haeresi  infectos,  sive  in  Urbe  sive  in  quacumque  pro- 
vincia  vel  dioecesi,  Const.  Apost.  Sedis  insistens  vestigiis  Const. 
Pii  V.  Si  de  protegendis,  promulgavit  excommunicationem  sed 
nemini  reservatam  sub  n.  2  in  €  Laedenies  aui  perterrefa- 
cienteSf  Inquisiiores,  denuncianies,  tesies,  aliosve  ministros 
S.  Officii,  eiusque  Sacri  Tribunalis  scripiuras  diripientes  aut 
comburentes,  vel  praedictis  quibuslibet  aiumlium,  consilium, 
favorem  praebentes  >. 

Advertimus  S.  Officium  modo  accipi  quocumque  in  loco 
constitutum  sit,  non  tantum  illud  quod  viget  Romae;  ubi  vero 
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S.  Officwm  non  viget  ant  unqnain  vigoit,  uti  in  R^^o  Nea- 
politano,  quae  hoc  canone  constitnuntnr  produci  non  possunt 
ad  tribunalia  Episcoporani  eonunque  ministros,  quamTis  Episcopi 
sint  Inquisitores  nati,  et  hoc  declai-avit  S.  Off.  die  16  Itm.  1894. 

Rei  autem  tum  principales  tum  accessorii  committunt 
hanc  censuram  quando  laedere  aut  perterrefacere  audeant 
ministros  S.  Officii,  in  odium  S.  Officii,  atque  scripturas  buins 
tribunalis  diripiunt  aut  comburunt.  -  Ministros  intelligimus 
quoscumque  addictos  S.  Officio,  veluti  Constdtor^,  quippe 
eorum  opera  necessaria  est  executioni  buius  specialis  Officii. 
Tesies  vero  intelliguntur  non  qui  produci  possent  vel  produci 
debebant  sed  ii  qui  CLctu  p^oducti  iam  sunt.  -  Scripturas  diri- 
pere  significat  non  unam  vel  aliam  sed  plures  seu  varia  tnstru- 
menta  rapere,  non  per  furtum  sed  rapindy  seu  rt.  -  Scripturas 
huiusmodi  comburentes  percelluntur  hac  censura,  quatenus  hoc 
medium  et  non  aliud  eligunt  destruciionis. 

Sed,  uti  iam  adnotavi,  hic  fit  sermo  de  quocumque  tribu- 
nali  Inquisitionis  seu  S.  Officii  sive  in  Urbe  sive  in  partibus 
constituti. 

Cetera  de  poenis  in  specie,  prosequemur  in  IV  volumine. 


Allegatum  I. 


SUSPENSIONIS,   IRREGULARITATIS,  ET  PRIVATI0NI8   PAROEGUE. 
Die  6  Dee.  1863^  30  Jul.  i864^  8  lul.  §t  iS  Aug,  i865,  Se$s,  »i  e.  6  de  Sef. 

GoMPBNDiUM  PAGTi.  Vacante  anno  1847  paroecia  quingentarum  supra 
mille  animarum  in  dioecesi  N.  in  Italia  superiori,  sufTeetuB  eidem  fuit 
Titius  Sacerdos  indigenus.   Eius  electio  laeta  parochianis  non  successit. 

Progressu  temporis  aversio  incolarum  omnem  modum  excessisse  visa 
est.  Hinc  continuae  ac  renovatae  querelae  tum  parochianorum  tum  laicae 
potestatis,  quod  ipse  gravibus  ac  interminabilibus  quaestionibus  non  solum 
familias,  sed  etiam  publica  of9cia  cumularet. 

Apprime  noscens  praesens  Episcopus  nulla  alia  ratione  se  posse  huic 
malo  prospicere  (quamvis  Titius  facinorum  reus  non  appareret)  nisi  tem- 
poranea  saltem  Parochi  remotione  a  paroecia;  ut  id  sua  sponte  faceret 
hortatus  est.  Sed  hortationes  in  irritum  cum  cessissent,  emisso  denique 
decreto  anno  1857,  Titium  ab  offlcio  Parochi  ad  tempus  removit,  illique 
interdixit  parochialia  officia,  sive  publica  sive  privata  ezercere,  iussitque 
eum  a  paroecia  recedere  donec,  rebus  in  melius  conversis,  in  pristinum 
statum  restitueretur. 

Titius  aegre  tulit  eiusmodi  decretum,  ac  caeteris  omissis,  supplicem 
libellum  porrezit  S.  Congregationi,  ut  Episcopus  veram  remotionis  causam 
S.  C.  panderety  ut  S.  C.  succurreret  detrimento,  et  dedecori  quod  inde 
sibi  proveniebat;  quod  si  Episcopus  illam  ab  administratione  paroeciae 
suspensionem  caeterasque  inhibitiones  loco  poenae  se  dedisse  affirmasset, 
supplez  postulabat  institui  regularem  processum  ad  normam  ss.  canonum. 
,  S.  Congregatio  die  27  Februarii  1858  Episcopo  rescripsit  ut  referret 
de  causis  infliciae  suspensianis  f  transmissis  documentis  ad  rem  facien- 
tibus.  EpiscopUB  mandatis  parens,  suis  literis  cum  necessariis  documentis 
seriem  factorum  contezuit,  ez  qua  decerpta  sunt  ea  quae  tantum  indi- 
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cavi:  addebat  autem  Episcopas,  Paroeciam  poet  Titii  reoiotiooem  reTi- 
gaime  cnlta  religioso  et  pace,  omnibos  ezaltantibas  etgratias  ageotiboff: 
Titiam  dam  haec  contingerent,  nallimode  se  submisisse  episoopalilHis  prae- 
ceptis,  qain  imo  suo  irritanti  ingenio  popoli  opinionem  sibi  adTersam 
magis  exacerbasse:  opus  denique  fuisse  saeculari  brachio  ad  eom  remo- 
vendum  a  parochiali  domo,  ut  suffici  posset  Vicarius  Parochas^ 

His  et  similibus  ab  Episcopo  enarratis,  aliis  literis  a  Titio  S.  C.  datis, 
rescriptum  emissum  est  die  26  lanuarii  1859  his  verbis  conceptum:  re^ 
latum^  ei  notificetur  Episcopo  eum  in  finem  ut  ulteriora  non  prneter^ 
miitat  medioj  clc  officia  ad  spontaneam  reiignaiionem  obiinendam. 

Novis  itaque  literis  ab  Episcopo  missis,  accurate  enarrabat  quibas 
mediis  usus  esset  ut  Titius  sua  sponte  beneficium  resignaret,  quae  denuo 
in  irritum  cesserunt,  addiditque  inter  caetera,  parochianos  ita  animo  esse 
alienos  a  Titio,  ut  reconciliatio  suo  iudicio  nullimode  speranda  foret 

Interea  aliis  literis  S.  C.  missis  Titias  insistebat  pro  immediata  rein- 
tegratione  in  paroeciali  ministerio,  quibus  S.  Congregatio  rescripsit:  re- 
latum,  mandavitque  Episcopo  ut  tam  huiusniodi  decretwn^  quam  alterum 
diei  26  lanuarii  1859  Parocho  notificaret,  eumdemque  moneret,  ut  doci- 
liter  $e  suhmitteret  praescripiionibus  episcopalibus  ac  S.  SecUs. 

Quae  inde  subsecuta  fuerint,  sicut  ea  quae  Episcopus  gesserat,  con> 
tineotur  in  sequenti  episcopali  decreto  diei  5  Novembris  1861,  quo  lau- 
datos  Episcopus  poenam  suspensionis  a  divinis  contra  reluctantem  Paro- 
chum  indixit:  <  Titius  anteactis  etiam  temporibus  (sunt  verba  decreti)  in 

<  administratione  paroeciae  sibi  commissae  ita  versatas  est,  ut  fere  omnium 
€  in  se  invidiam  concitaverit...  sed  eo  usque  schismata,  et  mala  omnia 
€  in  paroecia  progressa  sunt  ut  Nos....  coacti  fuerimus  eumdem....  ab  omni 
€  parochiali  officio  ad  tempus  removere.  Id  vero  praestitimus  decreto  diei 
«26  Octobris  1857,  quo  eidem  interdiximus  in  sua  paroecia  consisteroy 

<  muniaque  parochialia  tum  publica  tum  privata  quoroodolibet  exercere.... 
€  Interim  Nobis  nuntiatum  est  praefatum  presbyterum  absque  ulla  venia 

<  Nostra,  et  contra  decretum  26  Oct.  1857  rursus  in  paroeciam  rediisse, 
€  ibi  sacra  facere  et  poenitentiae  sacramentnm  accedentibus  administrare. 
€  Tunc  per  nost^um  Pro-Vicarium  generalem....  eumdem  monuimus  ne 
€  tam  flagranti   inobedientia   causam   suam   redderet  deteriorem.   Quam 

<  quidem  admonitionem  cum  ille  despiceret,  novo  decreto  diei  9  Febr. 
«  currentis  anni  mentem  Nostram  aperuimns  eidem  declarantes  gravi  se 
«  facinore  inquinari,  qui  contra  episcopale  mandatum  adhuc  in  paroecia 
« immorari ,  et   omni   iurisdictione   privatus   poenitentiae   Sacramentom 
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<  maximo  populi  scandalo  Christifidelibus  praesumeret  administi-are.  Haud 

<  multo  post,  videlicet  die  10  Martii  S.  Concilii  Rescriptum  dedimus,  quo 
€  reieciis  precihus  Parochi  (Titii)  Nos  iussit  eumdem  monere  ut  dociliter 
€  se  submitteret  praescriptionibus  Episcopalibus  et  S,  Sedis.  Sperabamus 

<  quidem  fore  ut,  qui  Nostris  monitis  et  iussis  semper  relnctaverat,  S.  Sedis 
«  oraculo  saltem  acquiesceret.  Ast  dolendum  hic  maxime  est,  quod  res 

<  ipsa  in  peius  prolabi  visa  fuit.  Namque  ille  novas  admonitiones   nihili 

<  prorsus  faciens  in  sua  paroecia  adhuc  morari,  ibidem  Missam  celebrare, 
€  Confessiones  audire,  sacram  Synaxim  populo  administrare  ausus  est.  Rt 
«  ne  quid  tantae  inobedientiae  deesset,  suam  ipse  inobedientiam  literis 

<  diei  16  Septembris  pr.  eL  audacter  Nostro  Pro-Vicario  professus,  irre- 
€  verenti  prorsus  ratione  in  curiam  nostram  invectus  est. 

<  Cum  igitur  probe  noverimus  nullum  aliud  Nobis  in  promptu  esse 
«  remedium  quo  vel  contumacem  presbyterum  ad  obedientiam  et  resipi- 

<  scentiam  revocemus,  vel  ab  insolentia,  et  scandalis  deterreamus,  per 
€  praesentes  literas  eumdem  presbyterum...,  Parochum....  a  divinis  suspen' 
€  dimi4S,  et  ita  suspensum  ab  omnibus  haberi  volumus  >. 

Elapso  vix  mense  ab  huiusmodi  suspensionis  decreto  graviora  de 
Titio  retulit  Episcopus  ad  S.  C.  -  Retulit  nempe:  ex  iuratis  testibus  con- 
stare  Titinm  notorio  suspensionis  spretu  Missam  pluries  celebrasse;  proin- 
deque  quaerebat,  an  Titius  declarari  possit  irregularis,  et  an  idem  pri- 
vari  debeat  parochiali  beneficio,  et  interim  urgente  necessitate,  eadem 
paroecia  conferri  debeat  alteri  idoneo  Sacerdoti.  Quibus  quaestionibus 
die  3  Februarii  1862  responsum  fuit:  <  Sacr.  Congr.  inhaerens  resoluiio' 
nibus  alias  in  similibus  editis  respondet^  enundaium  Sacerdotem  ParO' 
chum  incidisse  in  irregulariiatem^  et  nihil  impedimento  esse  quominus 
Episcopus  eum  irregularem  declaret.  Quo  vero  ad  depositionem  a  Bene- 
ficio  parochiali,  ipse  Episcopus  accuratius  referat  singula  rerum  adiuncta 
supradictum  Parochum  respicieniia,  iransmissis  documentis  in  copia  au- 
theniica  ad  rem  facientibus  >. 

Transmissis  itaque  ab  Episcopo  relationibus ,  pluriura  testium  depo- 
sitionibus,  laicae  potestatis  Notis  et  Ordinationibus,  ipsius  Parochi  con- 
fessionibus  suffultis,  quaestio  in  plenario  S.  Congregationis  consessu  iuris 
ordine  servato  disceptata  est  sub  dubiis:  I.  <  an  et  quomodo  decreta  epi- 
scopalia  sustineantur  in  casu  >.  II.  <  An  et  quomodo  sit  locus  depositioni 
(Titii)  a  paroecia  in  casu  >:  quibus  S.  Congregatio  die  5  Decembris  1863 
respondere  censuit:  ad  I.  affirmative  in  omnibus:  ad  II.  dilata,  et  ad 
mentem:  mens   est   ut  Episcopus  praefigat   Parocho   novum   terminum 
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duarum  mensium  ad  deducendum  iura  sua  caram  S,  Congregatione  et 
de  resukantibus  certioret. 

Tititis  itaque  intra  praescriptum  terminam  adversus  acta  quae  Epi- 
scopus  S.  Gongregationi  miserat,  in  sui  defensionem  haec  inter  caetera 
protulit,  scilicet:  relationes  Episcopi  veritati  consonas  undequaqne  non 
esse:  se  praesenti  paroeciae  fuisse  suffectum,  postquam  aliam  oppidanam 
rexerat,  quae  translatio  ab  antecessore  Episcopo  facta  non  fuisset,  nisi 
de  sua  idoneitate  ad  regendam  plebem  ipsi  constitisset :  parochianorum 
aversionem  quae  statim  ezcitata  est,  repetendam  esse  ex  gfavibus  paroe- 
ciae  illius  difficultatibus  et  ex  partium  studio  ut  praesens,  (qui  positus 
erat)  Vicarius  eidem  paroeciae  tanquam  Parochus  praeponeretur.  Caeterum 
cum  sibi  nunquam  accusationum  capita  notificata  fuerint,  inquiebat  opti- 
mam  suam  agendi  rationem  ostendi  ex  quodam  antecessoris  Episcopi  epi- 
stolio,  tum  ex  quatuordecim  parochianorum  testimonio,  qui  referebant, 
saniorem  paroeciae  populum  non  solum  ab  insectando  Parocho  abhorrere, 
sed  imo  vehementer  optare  ut  Titius  quamprimum  suae  paroeciae  resti- 
tueretur,  quae  in  def«riu8  ob  eios  absentiam  in  dies  vergebat 

Subdebat  autem  idem  Titius  Episcopum  nimis  faciles  aures  praebnisse 
tum  Vicario  Foraneo  sibi  infensissimo,  tum  provinciali  laico  Delegato, 
qui  sine  delectu  exceperat  suorum  hostium  querelas:  atque  idcirco  se 
iugiter  institisse  ut  formalis  processus  institueretur,  vel  saltem  singala 
accusationum  capita  proderentur,  sub  qua  conditione  tantummodo  ipse 
Episcopo  significaverat,  ultro  se  paroeciam  dimissurum:  sed  quia  deerat 
iusta  persecutionis  causa,  neque  plebis  quies»  aut  Parochi  salus  pericH- 
tabatur,  ideo,  aiebat,  Episcopum  in  exilio  decernendo  sibi  dixisse,  suam 
esse  intentionem  restituendi  Parochum  alque  ita  incendium  extinguendii 
quod  tamen  non  sincere  id  Episcopum  dixisse  aiebat,  cum  ante  decretum 
diei  26  Octobris  1857  idem  Antistes  sibi  voce  declarasset,  praefatae  parae' 
ciae  looum  non  amplius  fore  Titii  patriam, 

Negabat  praeterea  Titius  alia  accusationum  capita,  cuiusmodi  erat 
illud,  quo  dicebatur  se  Vicario  Parocho  recusasse  habitationem  ac  caetera 
similia;  neque  se  deliquisse  aiebat,  quod  contra  decreti  praescriptionem 
ad  patrios  lares  remigraverit;  gravibus  enim  causis  et  necessitatibus 
adactus  id  fecit.  Quare  decratum  26  Octobris  nullius  roboris  esse  con- 
dudebat. 

Irritum  et  aliud  suspensionis  decretum  esse  contendebat,  quod  ideo 
latum  fuit,  quia  priori  decreto  non  obtemperaverit;  ipse  enim  ad  S.  C. 
pro  dedaratione  nullitatis  eiusdem  primi   decreti  appellaverat :  pendente 
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autem  appellatiotie,  cum  de  valore  prioris  decreti  iudicari  deberet,  alterum 
suspensionis  est  inflictum.  Stante  itaque  nullitate  decretoram  irritam  pariter 
esse  coacludebat  emissam  declarationem  contractae  irregularitatis. 

His,  quae  indicata  sunt,  copiose  a  Titio  expositis,  denique  rogabat,  ut 
in  Buspenso  maneret  iudicium  super  dictis  decretis;  interim  concessa  ad 
cautelam  absolutione  a  censuris,  et  irregularitate,  conficeretur  regularis 
processus,  ex  quo  si  crimen  aliquod  resultaret  se  libentissime  officium,  ac 
beneficium  resignaturum. 

Iterum  itaque  causa  in  S.  Gongregationem  disceptanda  descendit  sub 
diibiis:  L  «  An  sit  standum  yel  recedendum- in  primo  dubio  in  casu  >. 
IL  €  An  et  quomodo  sit  locus  depositioni  Sacerdotis  (Titii)  in  casu  >. 
IIl.  <  An  et  quomodo  sit  locus  absolutioni  a  censuris  et  dispensationibus 
<  ab  irregularitate  in  casu  >.  Discussa  iterum  causa  die  30  lulii  1864, 
S.  Congregatio  respondere  censuit:  ad  I.  in  decisis:  ad  II.  dilata,  et  ad 
mentem:  ad  III.  dilata,  et  det  vera  resipiscentiae  signa, 

Bpiscopus  cohaerenter  ad  mentem  S.  Gongregationis,  quae  eidem  pan- 
dita  est,  respondit:  ordinatum  fuisse  Titium  titulo  ecclesiasticae  cappel- 
laniae,  cuius  annuos  redditus  enarrabat:  retulit  qninam  annui  redditus  e 
paroecia  de  qua  agimus  Parocho  obvenirent:  paucissima  esse  in  sua  dioe- 
cesi  beneficia  quae  ab  Episcopo  libere  conferuntur,  quorum  nullum  in 
praesens  vacans  erat. 

Titius  interea  quosdam  subiectionis  actus  Episcopo  adpromisisse  visus 
est;  ac  simul  postulavit  a  S.  G.  ut  ab  onere  sibi  gravissimo  ipsorum  decre- 
torum  penitus  solveretur,  instituto  regulai*i  processu. 

DISCEPTATIO  SYNOPTICA. 

QuAK  FAVORK  PAROGHi  DISPUTABANTUR.  —  Sancitum  in  lure  esse  innue- 
batur  ex  officiOi  neminem  paroecia  privari  debere,  nisi  ez  causa  criminis 
et  crimen  sit  ex  iis,  quae  sunt  in  iure  expressa  iuxta  Trident.  Goncilium 
sess,  2i,  cap.  6  de  Ref.  Siquidem  coactiva  eiusmodi  remotio  gravissima 
est  poena,  qua,  ex  ss.  canonibus,  Glericus  plecti  nequit  nisi  post  gravis- 
simum  crimen,  praehabitis  monitionibus,  ac  formali  confecto  processu, 
soleroni  iustaque  iudicis  sententia  fuerit  convictus.  Et  secundum  hanc 
saluberrimam  iuris  dispositionem,  S.  C.  G.  ubi  delictum  evidenter  pro- 
batum  non  foret,  aut  forma  ss.  canonum  neglecta  sit,  locum  privationi 
paroeciae  non  esse  constanter  respondit. 

Atqui  in  praesenti  casu  de  Parocho  agebatur,  qui  a  paroecia  remotus 
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est,  nuUo  instituto  processu,  ac  ueglecta  prorsus  forma  iu  iure  praescripta : 
quin  imo  de  Parocho  agebatur,  contra  quem,  ipso  fatente  Episcopo,  crimen 
non  aderat.  Quod  si  post  Episcopi  decretum  ea  patraverit,  quae  crimiais 
qualitatem  redoleant,  in  his  commiseratione  potius,  quam  poena  dignus 
videbatur.  Remotio  enim  a  paioecia  et  a  propria  patria,  licet  tempoi^auea, 
quae  faraam  Titii  in  discrimen  vocabat,  eum  compulit,  ut  vel  regularem 
processus  confectionem ,  vel  reintegrationem  in  officio  invocaret:  quae 
invocatio  in  irritum  cum  cessisset,  animi  e^tulcerationi,  potiusquam  dolo 
roalo,  ea  quae  adversus  decretum  pertinaciter  gesserat,  adscribenda  vide- 
bantur. 

Neque  ad  sustinendam  remotionem  confugiendum  esse  observabatur, 
ad  grave  odium,'  quo  adversus  Parochum  parochiani  fere  omnes  £lagrare 
dicebantur.  Cum  enim  crimen  quodlibet  nec  ostendi  nec  adesse  contiugeret, 
odium  plebis  sine  ulla  Parochi  culpa  obvenit,  quo  in  casu  cogi  non  posse 
Parochus  ad  resignationem  paroeciae  dicebatur;  quin  imo  ob  eiusmodi 
causam  neque  resignatio  sponte  facta  facile  a  Superiore  est  admittenda, 
Cap,  iO  de  Renunciat.  S.  Pius  V.  in  Const.  Quanta  Ecclesiae..,,  diei 
1  Aprilis  1568,  in  qua  S.  Pontifex  licet  resignare  posse  beneficium  edi- 
zerit  illoa,  qui  ob  capitales  inimicitias,  nequeunt  vel  non  audent  in  loco 
beneficii  residere  securi,  subinnxit  tamen:  Sed  nec  horuni  ullus  sacro 
ordini  mancipatus,  nisi  Religionem  ingressurus  valeat  ullo  modo  bene- 
ficiumy  vel  officiuni  ecclesiasticum  resignare,  nisi  aliunde  ei  sit,  quo  in 
vita  posset  commode  sustentari.  Quam  Constitutionem  Barbosa  de  off.  et 
potest.  Epis.  alleg.  69  illustrat. 

QuAE  FAVORE  EPiscopi  PBRPENDEBANTUR.  —  E  coutra  advortebatur , 
quod  licet  Titius  nuUam  plebis  odio  causam  praebuisset;  licet  nullo  cri- 
mine  irretitus  foret,  nihilominus  Episcopus  rite  munere  suo  functus  est. 
Notum  est  enim  eum  a  paroeciae  regimine  removeri  oportere  quem  mala 
plebs  odit,  ne  propter  bonum  Pastoris  gravissimnm  detrimentum  universo 
gregi  inferatur.  Quod  si  aversio  et  odium  concitatae  plebis  iustum  non 
sit,  non  erit  Parochus  puniendus,  idest  paroecia  tamquam  reus  condemna- 
toria  sententia  privandus:  sed  tamen  erit  removendus  facta  aliqua  bene- 
ficii  permutatione,  ceu  in  similibus  casibus  factitatum  est,  Eystetien,  Per^ 
mtaationis  Paroeciae  diei  22  Septembris  1742. 

In  hac  autem  hypothesi  non  officere  observabatur  defectus  formali- 
tatum  iuris,  et  defectus  formalis  processusj  cum  de  poena  irroganda  non 
agatur,  sed  de  simplici  remedio  affi^rendo  scandalis,  et  inimicitiaruro 
periculis. 
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Quamvis  autem  gravia  crimina  Titio  imputanda  in  facto  uon  adessenty 
non  tamen  omnino  innocens  dicendus  erat.  Ipse  enim  occasionem  saltem 
ex  8ua  imprudenti  agendi  ratione  plebis  concitationi  praebuerat,  neque 
Episcopi  admonitiones,  hortationes  quicquam  profecerunt.  Non  deerant 
itaque  sufficientes  causae  ob  quas  Episcopus,  qui  universo  dioecesis  bono 
est  praepositus,  tamquam  prudens  remedium  decretum  temporariae  remo- 
tionis  emiserat. 

Neque  subsequens  remotionis  decretum  irritum  erat  reputandum,  quod 
provocatum  fuit  ex  flagranti  Titii  contumacia,  et  protervia,  qua  prae- 
scriptionibus  episcopalibus  et  S.  Sedis,  nulla  ratione,  non  sine  plebis  scan- 
dalo,  se  submisit:  ac  denique  suspensione  violata  in  irregularitatem  incidit. 

His  aliisque  propositis  definienda  supererant. 

DUBIA 

I.  €  An  sit  standum,  vel  recedendum  a  decisis  in  primo  dubio  in  casu  >. 

II.  <  An  et  quomodo  sit  locus  depositioni  Sacerdotis  (Titii)  a  paroecia 
<  in  casu  >. 

III.  €  An  et  quomodo  sit  locus  absolutioni  a  censuris  et  dispensationi 
«  ab  irregularitate  in  casu  >. 

Rksolutio.  —  S.  Congregatio  in  examen  revocata  causa^die  12  Au- 
gusti  1865  respondere  censuit: 

Ad  I.  in  decisis,  et  amplius. 

Ad  II.  esse  locum  deputationi  administrationis  paroeciae  in  spiritua- 
libus  et  temporalihus^  assignata  favore  Sacerdotis  (Titii)  donec  aliter  de 
beneficio  ecclesiastico  provideatur  pensione  libellarum  400. 

Ad  III.  peractis  per  decem  dies  spiritualibus  exercitiis  in  aliqua  domo 
religiosa  ab  Episcopo  designanda,  esse  locum  absolutioni  a  censuris,  et 
dispensationi  ab  irregularitate. 


Ez  HIS  GOLLieES: 

I.  Gum  agitur  de  Parocho  non  amovibili,  qui  ad  normam  ss.  Canonum 
paroeciae  est  praepositus,  posse  a  paroecia  eumdem  amoveri  per  priva- 
tionem,  vel  per  simplicem  oeconomicam  remotionem,  quae  vel  perpetua 
esse  potest,  vel  ad  tempus. 

II.  Paroeciae  privationem  fieri  non  posse  nisi  constet  de  culpis  omnino 
grayibus,  quibus  ex  inre  gravissima  haec  privationis  poena  infligitur,  iudi- 
ciali  ordine  apprime  servato,  qui  in  his  causis  praescribitur. 
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ni.  OecoQomicam  remotionem  ex  diiplici  causa  fieri,  ex  imperitia 
nempe  et  inidoneitate  Parochi  ad  paroeciam  ut  par  est  regendam,  vel  ex 
gravi  odio  et  aversione  plebis,  quibus  extantibus,  Parochus  paroeciae  suae 
consulere  non  possit. 

V.  In  temporanea  oeconomica  remotione  Parochi,  esse  paroeciae  suc- 
currendum  per  administratorem,  seu  idoneum  Vicarium  qui  vices  Parochi 
suppleat,  aequa  portione  reddituum  adsignata. 

VL  Decreta  oeconomica  perpetuaque  remotione,  succurrendum  esse 
Parocho  assignatione  alterius  beneficii. 

VII.  In  praesenti  casu  intervenisse  gravem  parochianorum  aversioneiii, 
et  relativam  saltem  Parochi  inidoneitatem  ad  praesentem  paroeciam  re- 
gendam. 

VIII.  CoHiges  insuper  non  esse  confundenda  Episcopi  decreta  inhibi- 
toria  cum  decretis  formalis  suspensionis  (I). 


(1)  Ex  epbemeride  Acta  S,  S§dU,  VoU  II,  p.  276, 


Allegatum  II. 


PAROCHIALIS. 
Die  22  Decembrii  i860»  Sns.  2i  c.  6  De  reform. 

CoMPBNDiUM  FAGTi.  Crebro  repetitis  querelis  nomine  communitatis  A. 
ad  Curiam  episcopalem  adversua  loci  Parochum  N.,  summaria  inquisitio 
in  eumdem  iastituta  fuit,  ex  qua  aequentia  imputationum  capita  satis 
comprobari  curiae  visa  Bunt,  nempe  1,  nimius,  et  durus  rigor  Parochi  N. 
in  castigandis  pueris  per  verberationes,  et  adultis  per  implorationem 
politiae  saecularis.  2.  Indomita  ludi  et  conversationis  passio,  quae  ipsum 
frequenter  a  sua  paroecia  abesse,  et  in  vicina  oppida  excurrere  cogeret; 
unde  non  raro  serotinis  boris,  media  nocte,  imo  summo  mane  domum 
revertebatur.  3.  Notabiles  negligentiae  in  offlcio  pastorali,  ac  in  admi** 
nistratione  sacramentorum,  ex  causa  praesertim  seri  reditus  ex  locis  pere** 
grinis.  4.  Notabiles  distractiones  in  publicis  divini  officii  functionibus  non 
sine  populi  admiratione.  5.  Culpabilis  neglectus  in  assistendo  moribundis, 
quornm  nonnulli  ipsius  culpa  sine  sacramentis  decesserunt.  6.  Demuln 
gravis  aversio,  et  abalienatio  parochianorum  exinde  derivans,  ita  ut  ipso 
Parocho  celebrante  divina  officia,  parochiani  ecclesiam  vitarent,  sacra- 
menta  recusarent,  et  passim  maxima  frequentia  vicinas  ecclesias  peterent. 

Hinc  suadente  publicae  utilitatis  ratione  et  pro  bono  pacis,  sententia 
a  Curia  lata  fuit,  qua  per  modum  provisionis  admiuistrativae  et  tempo- 
rariae,  Gooperator  datus  est  Parocho  N.,  eiusdem  Parochi  sumptibus,  donec 
huiusce  provisionis  causam  cessare  constaret.  Quae  quidem  provisio  post 
mensem  temperata  est  ita,  ut  permissum  et  praeceptum  fuerit  Parocho, 
et  Gooperatori  in  omnibus  cultus  divini  functionibus  alternare  vices,  salvo 
tamen  arbitrio  parochianorum  Cooperatorem  adeundi,  in  sacramentorum 
administratione,  et  infirmornm  adsistentia. 

At  Parochus  ad  Curiam  metropolitanam  appellans,  sui  favore  senten- 
tiam,  quae  sequitnr,  a  ludice  hnius  Curiae  obtinuit,  videlicet :  sententiam 
poenalem  contra  Parochum  N.,  tamqnam  aequum  poenae  modum  exce- 

Sac.  Lega  35 
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deatem,  non  sustineri;  ideoque  Coeperatorem  ipsi  datum  revocandom; 
Parochum  vero  appellantem  propter  culpabiles  negligentias  in  munere 
parochiali  esse  severe  coarguendum.  Praeterea,  iudicii  ezpensas  et  sti* 
pendium  dati  Goadiutorisy  a  Parocho  ferenda  esse. 

Vicissim  ab  hac  seutentia  episcopalis  Curia  ad  Apostolicam  Sedem 
appellavit.  Pendente  autem  appellatione,  cum  dissidia  inter  Parochum  N. 
et  parocbianos  augeri  in  dies  non  sine  spirituali  horum  damno  intelli* 
geret  Episcopus,  ope  alterius  sententiae,  Parochum  ipsum  ad  permntan- 
dum  intra  trimestre  parochiale  suum  beneficlum  cum  alio  damuavit,  enmque 
interim  ab  omai  exercitio  iurisdictionis  et  ordinis,  excepta  Missa  privata, 
suspendit.  Itaque  contra  hanc  sententiam  iterum  appellavit  Parochus  ad 
metropolitanam  Sedem,  quae  tamen  ob  pendentiam  litis  penes  Apostoli- 
cam  Sedem,  suam  incompetentiam  declaravit.  Ezinde  Parochus  ad  S.  Sedem 
suam  etiam  appeliatioaem  deduxit  Quae  autem  utrinque  disputata  aint 
in  sequenti  disceptatioae  per  summa  capita  reperies. 

DISCEPTATIO  SYNOPTICA. 

Ea  quab  favorb  parochi  aoducta  bunt,  —  Curia  metropolitana  ia 
ferenda  seatentia  iudicio  Curiae  episcopalis  adversa,  perpenderat,  inquisi- 
tionem  institutam  super  Parochi  accusationibus  deficientem  et  mancam 
fuisse.  Investigatum  enim  non  fuerat  quam  ob  causam,  quove  animo 
accusatores  Parocho  oppeterent:  an  scilicet  personali  odio  et  vindictae 
forsan  cupidine  abrepti»  vel  potius  desiderio  occurrendi  publicae  paroe- 
ciae  malis,  quae  Parocho  imputabantur.  Eo  vel  magis  quod  cum  a  decem 
annis  Parochus  N.  eam  regeret  paroeciam,  accusationum  capita  ad  ulti- 
mos  anuos  non  referebantur«  ita  ut  expiscata  et  conquisita  ea  facta  eaae 
viderentur,  quae  lapsu  temporis  obliterata  manebant  Quare  ratio  agendi 
Parochi  in  primis  ad  trutinam  revocari  debuisset,  et  si  culpa  vacaos 
repertus  ipse  non  esset,  locus  fiebat  admonitionibusi  ut  ad  sanam  frugem 
rediret. 

Accedit,  non  omnia  accusationum  capita  Parocho  communicata  fuiase 
ut  sese  defendere  possetl 

Insuper  eadem  metropolitana  Guria  singulas  accusationes  perpendeas, 
observabat  probari  quidem,  Parochum  nimiam  aliquando  adhibuisse  aeve- 
ritatem  in  adolescentes,  et  quandoque,  praecipitanter  in  hac  re  se  gea- 
sisse;  at  eosdem  iuratos  testes  deposuisse,  non  cuncta  esse  veritati  coor 
sona:  distractiones  autem  minori  etiam  pretio  habendas  esse^  quae  ad 
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duo9  casus,  tempore  iamdiu  praeterito  referebantur.  Circa  acousationes 
ludi  ad  plures  noctis  horas  protracti,  id  raro  accidisse  testes  affirmabant, 
et  quando  imbrium  vis  impedimento  reditui  foret. 

Demum,  minoribus  imputationibus  omissis,  eadem  Guria  circa  negli- 
gentiam  in  Sacramentorum  administratione  perpendebat,  sex  tantum  nume- 
rari  huius  negligentiae  casus  in  toto  decennio  curae  parochialis;  attamen 
de  eorum  nonnullis  Parochus  auditus  non  fuerat;  circa  caeteros  vero,  vel 
excludebantur  circumstantiae  ludi  et  absentiae  a  Parochia,  vel  deprehen* 
debantur  falsa  sen  exaggerata  accusatio,  vel  alia  concurrebant  adiuncta» 
quae  Parochi  negligentiam,  si  non  omnino  excusarent,  saltem  non  adeo 
.criminosam  reddebant  prout  ex  adverso  contendebatul*. 

Gaeterum,  quamvis  ob  indicata  rationum  momenta  gravis  nimis  exi- 
fltimata  fuerit  poena  inflicta  Parocho  N.,  ratione  nempe  expensarum  pro 
alendo  Coadiutore,  praesertim  autem  ob  dedecus  eidem  obventurum; 
nihilominus  eadem  Curia  monendum  serio  Parochum  esse  censebat,  ob 
immoderatam  ludi  et  conversationis  passionem,  ob  eiusdem  commemora» 
tiones  extra  fines  Porochiae,  usque  ad  serotinas  noctis  horas,  distractio- 
aes,  et  neglectum  in  obeundis  sacris  actionibus,  anxietatem  in  conser- 
vanda  sanitate  et  vita  in  casibus,  in  quibus  pastor  bonus  vitam  etiam  pro 
ovibus  dare  debeat,  ob  vehementiam  denique  in  castigandis  pueris  et 
adultis. 

Parochus  praeterea  sese  apud  Sedem  Apostolicam  defendebat  ab  altera 
lata  sententia,  qua  permutatio  beneficii  decernebatur,  hanc  pariter  sen- 
tentiam  non  sustineri  contendebat,  non  solum  quia  iisdem  rationibus  ac 
prima  sententia  inniti  dicebat;  sed  etiam  quia  lata  fuit  pendente  penes 
Apostolicam  Sedem  appellatione,  quo  in  casu  sine  vitio  attentati,  nihil 
innovari  potuerat. 

Ea.  quae  deducebat  curia  episcopalis  in  sui  defensionbm.  -—  Pro 
defensione  prioris  sententiae  adducebat  Curia  caput  5.  De  rerum  permu* 
tatianey  in  quo  legitur:  €  Si  Episcopus  causam  perspexit  necessariam, 
€  licite  poterit  de  uno  loco  ad  alium  transferre  personas,  ut  quae  uni  loco 
<  minus  sunt  utiles,  alibi  se  valeant  utilius  exercere  ».  Quo  textu  freti 
Doctores  ^entiunt,  integrum  esse  Episcopo  cogere  Clericum  ad  permutan- 
dum  cum  alio  beneficium,  quatenus  urgens  causa  publicae  utilitatis  id 
exigat,  licet  sine  Beneficiati  culpa  id  eveniat:  ex.  gr.  si  gravis  exurgat 
eversio,  et  odium  populi  adversus  Parochum,  ita  ut  eius  verba  nullum 
amplius  fructum  afferant,  populus  divina  contemnat,  et  scandala  oriantur. 
Namque  bonum  publicum  debet  praeferri  privato,  ceu  inter  alios  docet 
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ReiffeaBt  ad  ctt,  tit.  n.  38  et  39,  Nihilominus  subiungebatur,  mitius  cum 
Parocho  in  praesenti  casu  actum  fuisse.  Additus  enim  eidem  fuerat  Coo- 
perator  dumtaxat,  iuxta  monitum  citati  Reiffonst  ibidem  n.  40^  et  qui- 
dem  ad  tempus,  permissa  insuper  inter  Parochum  et  Cooperatorem  alter- 
nativa  in  sacris  explendis  fuuctionibus.  Constitit  enim  ipsi  soli  animarum 
curam  relinqui  non  posse,  in  quem  scilicet  gravis  populi  aversio  conci- 
tata  fuerat 

Circa  sententiam  autem  ludicis  metropolitani  eadem  episcopalis  Curia 
animadvertebat,  dictam  sententiam  falso  supposito  laborare:  namque  in 
ea  falso  supponitur  institutam  fuisse  inquisitionem,  ut  Parochus  poena 
plecteretur  culpae  proportionata.  Non  aliud  siquidem  actum  fuerat,  quam 
ut  decerneretur,  quo  remedio,  rebus  in  ea  parochia  funesto  dissidio  con- 
turbatis,  per  modum  provisionis  admiuistrativae  occurrendum  esset  In 
eadem  iusuper  sententia  falso  supponi  dicebatur  ad  eiusmodi  provisionem 
deveniri  ex  iure  non  possei  nisi  antea  constaret  solius  Parochi  culpa,  ea 
contigisse  mala,  quibus  remedium  erat  afierendum:  quod  non  convenit 
cum  iis,  quae  ad  consulendum  ecclesiasticae  administrationi  cauta  in  iure 
sunt.  Quin  imo  Innocentius  III  cap.iOde  Remmt.  ait:  «  Propter  malitiam 

<  autem  plebis  cogitur  interdum  Praelatus  ab  ipsius  regimine  declinare, 

<  quando  plebs  adeo  durae  cervicis  existit,  et  in  rebellione  sua  ita  per- 
€  tinax  invenitur,  ut  proficere  nequeat  apud  ipsum,  sed  propter  eius  duri-- 
€  tiem,  quo  magis  satagit,  eo  magis  iusto  iudicio  deficere  permittatur  >. 
Haec  quidem  sancita  extant  circa  Parochum  omnino  insoutem,  quae  maio^ 
rem  vim  habere  dicenda  sunt»  si  Parochus  in  pertinaci  odio  plebis  ominno 
insons  non  reperiatur.  Plures  autem  culpas  recognovit  ac  euumerat  ipse  me- 
tropolitanus  ludex,  quamvis  caeteras  nimia  facilitate  excusare  visus  fuerit* 

Ad  defectus  quod  attinet  in  peracto  summario  processu  inventos  obser^ 
vabatur  iuxta  Reifienstuel  l.  6  tit.  i  %.  4  n.  209.  Engel  ius  can.  eodem 
loc.  publicationem  testium  reo  fieri  non  debere  si  ipsis  exinde  grave 
immineret  periculum  vel  incommodum;  quod  insuper  ex  praxi  eiusdem 
dioecesis  servari  solere  dicebatur. 

Caeterum  si  omissiones  quae  processus  substantiam  tangerent,  irre- 
psissent,  non  ideo  absolvi  reus,  sed  processus  suppleri  debuisset,  ne  culpa 
iudicis  in  detrimentum  christianae  reipublicae  cederet 

Gradum  praetenea  iaciens  episcopalis  Curia  ad  defensionem  alterios 
sententiae  qua  decreta  es^  per  modum  provisionis,  beneficii  parochialis 
pernautatio,-  ea  innite]i)atur  pariter  causis  dissidii  et  aversionis  in  dies 
auctis  ob  eiusdem  Parochi  arrogantiam. 
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Quibas  ex  officio  nounullae  Resolutiones  S.  C.  G.  addebahtar,  quae 
eimil^s  causas  respiciebant,  et  sunt  sequentes.  Iii  Tanrinen.  Suspensionis 
die  7  lulii  i855  Archiepiscopus  curae  animarum  exercitium  interdixerat 
cuidam  Parocho,  quod  prudentiae  legibus  et  animarum  solicitudine  negle» 
«tis,  ac  spretis  monitionibuB,  adeo  diiiicili  suo  ingenio  indulgeret,  ut  subdi- 
tornm  existimationem  ac  fidem  omnino  amisisset  Facultate  proinde  usns 
fuerat  Archiepiscopus,  quam  facit  Concilium  Tridentinum  Ordinariis  m 
sess.  21  €.  6  de  Refor,  ut  scilicet  possint  Parochis  imperitis  et  sacris 
ofBciis  minus  aptis,  si  alias  honestae  vitae  sint,  coadiutores,  seu  vicarios 
ad  tempus  deputare.  Et  licet  ex  adverso  plures  obiicerentur  defectus  ob 
non  servatum  iudicialem  ordinem^  ob  omissam  trinam  canonicam  moni* 
tionem,  et  citationes,  ac  licet  imputationum  vel  veritas  vel  gravitas  in 
discrimen  revocaretur,  attamen  ad  dubium:  €  An  decretum  Ciiriae  archie» 
<  piscopalis  sit  confirmandum  vel  infirmandum  in  casu :  >  responsum  pro- 
diit,  quo  archiepiscopalis  sententia  confirmata  est  hisce  verbis:  affirmaiive 
.ad  primam  partem;  negative  ad  secundam;  et  quoad  redintegrationem 
dilata,  usquedum  Orator  doceat  de  peritia  et  idoneitate  administrandi 
paroeciam. 

Pariter  in  Eysietten,  Permutdtionis  Parochiae  2i  lulii^  ii  Auffusti^ 
et  22  Septemhris  i742,  cum  plures  adversus  Parochnm  cuiusdam  looi 
delatae  essent  ad  Curiam  episcopalem  querelae,  non  solum  ob  inhone- 
stam  eius  vitam,  verum  etiam  ob  neglectum  pastOKis  officium,  in  mini- 
strandis  Sacramentis,  visitandis  aegrotis  etc.  et  de  nimia  quadam  saevitia 
in  pueris  castigandis,  aliisque  huiusmodi,  unde  omnium  animi  ita  exacel^ 
.bati  erant,  ut  ab  eo  Sacramenta  recipere,  divinisque  rebus  interesse  recu- 
sarent;  Episcopus  prius  Coadiutorem  ei  deputavit;  deinde  cum  huiusmodi 
provisionem  inuttlem  evasisse  intelligeret,  ad  avertenda  mala,  quae  ex 
odio,  et  simultatibus  adversus  Parochum  concitatis,  graviora  in  dies.effioi 
videbantur,  decrevit,  ut  intra  quadrimeslre  tempus  de  permutanda  paroe- 
•cia  Parochus  ipse  sibi  consuleret,  ne  purmutatio  fieret  ex  officio. 

Deveniente  causa  per  appellationem  ad  S.  C.  C,  Procurator  fiaealis 
instabat,  ut  confirmaretur  sententia,  inter  alia  rationum  momenta,  haec 
perpendenda  proponens,  quod  scilicet  ex  peculiari  more  cum  Eystettensis 
dioecesis,  tum  aliarum  Germaniae  partium  integrum  semper  Episcopis 
'fuerity  Rectores  parochialium  ecclesiarum,  iusta  aliqua  suadente  eausa,  ab 
nno  looo  amovere,  atque  ad  alium  transferre,  eosque  ad  Beneficii  permii- 
tationem  etiam  invitos  cogere:  quod  per  faciliorem  remotionem  non  bene 
moratorum  Parochorum  citius  eliminabantur  scandala,  ac  surripiebatur 
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heterodoxis  obloqueadi  occasio  de  Religione  catholica,  qaod  non  posset 
aeque  obtineri,  si  mos  iste  hactenas  servatus  veilet  in  posterum  inter- 
verti.  Addebat  insuper  id  ex  iuris  praescripto  etiam  fieri  ut  innocens 
Parochus  cogi  possit  ad  beneficium  permutandum  si  aliter  bono  pacis  et 
Bpirituali  ovium  suarum  periculo  consuli  nequaquam  possit,  ex  Cap,  Nisi 
cwn  pridem  de  renunCf  Glossa  ibidetnf  Innocent.  in  cap.  8  de  elecL  et 
in  cap.  Tua  nos,  n.  5  de  Cleric.  aegrot,  num.  5  Federic.  de  Sen.  de 
permut.  benef.  num.  40  Paris.  de  resign,  l.  5  cap.  3  num.  176^  aliique. 

Hinc  proposito  dubio:  €  an  iudicatum  Curiae  episcopalis  Eystettensis 
<  sustineatur  in  casu  ».  S.  C.  11  Augusti  respondit  -  affirmative  -  et  die 
21  Septembris  stetit  in  decisis  addita  clausula.  -  ita  tamen  ut  permutatio 
per  Episcopum  fiat  cum  beneficio  redditus  aequivalentis.  - 

Altera  demum  consentanea  Resolutio  adducebatur,  quae  emissa  est 
in  causa  Limburgen.  Permutationis  Paroeciae  die  27  lulii  et  19  Decem- 
bris  1857  contra  quemdam  Parochum,  qui  primum  ad  permutandam  paroe- 
ciam  decreto  episcopali  cogebatur;  deinde  in  contumacia  eo  {^ermanente, 
amotus  ab  eadem,  censuris  multatus  fuerat.  Decretum  autem  illud  causis 
gravis  odii,  et  aversionis  innitebatur,  quae  adversus  eum  excitata  in  populo 
fuerat  ob  acre  eiusdem  ingenium  ac  imprudentem  agendi  rationem,  a  qua 
Hcet  monitus,  numquam  destiterat  Plura  utrinque  disputata  in  ea  causa 
fuerunt,  tum  circa  formam  processus,  tum  circa  expositorum  veritatem: 
attamen  ad  dubia:  !•  <  An  sustineatur  Decretum  amotionis  latum  a  Curia 
€  episcopali  Limburgensi  in  casu  >.  II.  «  An  sint  infirmandae  poenae  cano- 
€  nicae  inflictae  in  casu  >,  responsum  fuit :  ad  I.  afprmcUive.  Ad  II.  &:n- 
battir  Episcopo  ut  Sacerdotem  (N.)  a  censuris  aJbsolvat  ac  rehabilitet^ 
eumque  provideat  de  alia  paroecia  seu  beneficio  redditus  aequivalentis. 

Hisce  itaque  ex  offido  expositis  perpendendum  in  praesenti  nostro  caso 
erat,  num  revera  occurrerent  eiusmodi  rerum  adiuncta,  ut  necesse  omnino 
fuerit  hisce  extraordinariis  uti  remediis,  quae  ob  bonum  publicum  ad 
maiora  malai  et  scandala  praeverteuda,  iura  permittunt  Quare  proposi- 
tum  est 

DUBIUM 

«  An  Sententiae  Curiae  episcopalis...  sustineantur  in  casu  ». 

Responsio.  Sacra  Congregatio  Concilii  die  22  Decembris  1860  respon- 
dere  censuit:  aitentis  peculiaribus  circumstantiis  esse  locum  permutatiom 
cum  altero  beneficio  reddiius  fere  aequivalentis  inflra  setc  menses. 
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Es   118  COLLIGES: 

I.  Distingui  debere  paroeciae  privationem  quae  babeat  rationem  poe- 
nae»  a  simplici  oeconomica  remotioney  quae  fit  sive  ad  tempus,  sive  in 
perpetunm. 

II.  Paroeciae  privationem  fieri  non  posse,  nisi  constet  de  culpis  omnino 
^ravibusy  quibus  ez  iure  gravissima  haec  privationis  poena  infiigitur,  iudi- 
ciali  ordine  servato,  qui  in  his  causis  praescribitur. 

III.  Oeconomicam  autem  remotionem  ex  duplici  causa  fieri,  ex  impe- 
ritia  nempe  et  inidoneitate  Parochi  ad  paroeciam  uti  par  est  regendam, 
vel  ex  gravi  odio  et  aversioae  plebis,  quibus  extaatibus,  Parochus  paroe- 
ciae  suae  consulere  amplius  non  possit. 

IV.  In  praesenti  autem  casu  locum  habuisse  oeconomicam  hanc  remo- 
tionem  variis  concurrentibus  causis,  inter  quas  ultima  non  erat  ratio 
agendi  Parochi,  qui  gravi  sua  negligentia  plebis  aversioni  causam  dede- 
raty  eamque  sua  arrogantia  auxerat  (1). 


(1)  Ex  epheni«ride  Aeta  S,  SedU  VoL  J,  p,  SiS. 


Allegatum  IIL 


SANCTISSIMI  DOMINI  NOSTRI 

LfiONIS 

DIVINA  PROVIDENTIA 

PAPAB  xni 

CONSTITUTIO  APOSTOLICA 
DE  PROHIBITIONE  ET  CENSURA  LIBRORUM 


LEO  EPISCOPUS 

SERVUS  SERYORnM  DEI 
AD  PERPETUAM  REI  MEMORIAM. 

Officiorum  ac  munerum^  quae  diligentissime  Banctissimeque  servari 
in  hoc  apostolico  fastigio  oportet,  hoc  capnt  atque  haec  summa  est,  aasi- 
due  vigilare  atque  omni  ope  conteudere,  ut  integritas  fidei  morumque 
christianorum  ne  quid  detrimenti  capiat  Idque,  n  umquam  alias,  maxime 
est  necessarium  hoc  tempore,  cum,  effrenatis  licentia  ingeniis  ac  moribas 
omnis  fere  doctrina,  quam  Servator  hominum  lesus  Christus  tuendam 
Ecclesiae  suae  ad  salutem  generis  humani  permisit,  in  quotidianum  voca^ 
tur  certamen  atque  discrimen.  Quo  in  certamine  variae  profecto  atque 
innumerabiles  sunt  inimicorum  calliditates  artesque  nocendi;  sed  com 
primis  est  plena  periculorum  intemperantia  scribendi,  disseminandique  in 
vulgus  quae  prave  scripta  sunt.  Nihil  enim  cogitari  potest  pernicioetQs 
ad  inquinandos  animos  per  contemptum  religionis  perque  illecebras  mul- 
tas  peccandi.  Quamobrem  tanti  metuens  mali,  et  incolumitatis  fidei  ac 
morum  custos  et  vindex  Ecclesia,  maturrime  intellexit  remedia  contra 
eiusmodi  pestem  esse  sumeuda:  ob  eamque  rem  id  perpetuo  studuit,  ut 
homines,  quoad  in  se  esset,  pravorum  librorum  lectione,  hoc  est  peesimo 
veneno  prohiberet.  Vehemens  hac  in  re  studium  beati  Pauli  viderunt  pro- 
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xima  orig^nibas  tempora:  similique  ratione  perBpexit  sanctorum  Patrum  vi- 
gilantiam,  iusaa  Episcoporum,  Coaciliorum  decreta,  omnis  consequens  aetas. 

Praecipae  vero  monumenta  litteraram  testantur,  quanta  cura  dili» 
gentiaqoe  in  eo  evigilaverint  Romani  Pontifices,  ne  haereticorum  scripta, 
malo  publicOy  serperent  Plena  est  exemplorum  vetustas.  Anastasius  I 
Bcripta  Origenis  perniciosiora,  Innocentius  I  Pelagii,  Leo  magnus  Mani- 
chaeorum  opera  omnia,  gravi  edicto  damnavere.  Cognitae  eadem  de  re 
sunt  litterae  decretales  de  recipiendis  et  non  recipiendis  libris,  quas 
Gelasius  opportune  dedit  Similiter  decursu  aetatum,  Monothelitarum, 
Abaelardi,  Marsilii  Patavini,  Wideffi  et  Hussii  pestilentes  libros  sen- 
tentia  apostolicae  Sedis  eonfixit. 

Saeculo  autem  decimoquinto ,  comperta  arte  nova  libraria,  non 
modo  in  prava  scripta  animadversum  est,  quae  lucem  aspexissent,  sed 
etiam  ne  qua  eius  generis  posthac  ederentur,  caveri  coeptum.  Atque  hanc 
providentiam  non  levis  aliqua  causa,  sed  omnino  tutela  honestatis  ac 
salutis  publicae  per  illud  tempus  postulabat;  propterea  quod  artem  per 
se  optimam,  maximarum  ntilitatum  parentem,  christianae  gentium  huma- 
nitati  propagandae  natam,  in  istrumentum  ingens  ruinarum  nimis  multi 
celeriter  deflexerant  Magnum  prave  scriptorum  malum,  ipsa  vulgandi  cele- 
ritate  maius  erat  ac  velocias  effectum.  Itaque  saluberrimo  consilio  cum 
Alexander  VI,  tum  Leo  X,  decessores  Nostri  certas  tulere  leges,  utique 
congruentes  iis  temporibus  ac  moribus,  quae  officinatores  librarios  in  offi- 
cio  continerent 

Mox  graviore  exorto  turbine  multo  vigilantius  ac  fortius  oportuit 
malarum  haereseon  prohibere  contagia.  Idcirco  idem  Leo  X,  posteaque 
Clemens  VII  gravissime  sanxerunt,  ne  cui  legere,  neu  retinere  Lutheri 
libroB  fas  esset  Cum  vero  pro  illius  aevi  infelicitate  crevisset  praeter 
modum  atque  in  omnes  partes  pervasisset  perniciosorum  librorum  impura 
coUuvies,  ampliore  ac  praeeentiore  remedio  opus  esse  videbatur.  Quod 
qaidem  remedium  opportune  primus  adhibuit  Paulus  IV  decessor  Noster, 
videlicet  elencho  proposito  seriptorum  et  librorum,  a  quorum  usu  cavere 
fldeles  oporteret  I*(on  ita  multo  post  Tridentinae  Synodi  Patres  gli- 
flcentem  scribendi  legendique  licentiam  novo  consilio  coercendam  cura- 
verunt.  Eorum  quippe  voluntate  iussuque  lecti  ad  id  praesules  et  theo- 
,logi  non  solum  augendo  perpoliendoque  ludici,  quem  Paulus  IV  ediderat, 
dedere  operam,  sed  Regulaa  etiam  conscripsere,  in  editione,  lectione, 
usuqae  librorum  servandas;  quibus  Regulis  Pius  IV  apostolicae  auctoriv 
tatis  robar  adieeit 
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Verum  salutis  publicae  ratio,  quae  Regulas  Tridentinaa  initio  geaae- 
rat,  novari  aliquid  ia  eis,  labentibus  aetatibus,  eadem  iussit.  Quamobrem 
Romani  Pontificesy  nominatimque  Clemens  VIII,  Aiexander  VII,  Bene- 
dictus  XIV  gnari  temporum  et  memores  prudentiae  plura  decrevere,  qaae 
ad  eas  explicandas  atque  accommodandas  tempori  valuerunt. 

Quae  res  praeclare  confirmant,  praecipuas  Romanorum  Pontificum 
curas  in  eo  fuisse  perpetuo  positas,  ut  opinionum  errores  morumque  cor- 
ruptelam,  geminam  haac  civitatum  labem  ac  Iruinam,  pravis  libris  gigni 
ac  disseminari  solitam,  a  civili  hominum  societate  defenderent  Neque 
fructus  fefellit  operara,  quamdiu  in  rebus  publicis  administrandis  rationi 
imperandi  ac  prohibendi  lex  aeterna  praefuit»  rectoresque  civitatum  com 
potestate  sacra  in  unum  consensere. 

Quae  postea  consecuta  sunt,  nemo  nescit  Videlicet  cum  adiuncta 
rerum  atque  hominum  sensim  mutavisset  dies,  fecit  id  Ecciesia  prudenter 
more  suo,  quod,  perspecta  natura  temporum,  magis  expedire  atque  utile 
esse  hominum  saluti  videretur.  Piures  Regularum  Indicis  praeacriptiooes, 
quae  excidisse  opportunitate  pristina  videbantur,  vel  decreto  ipsa  sustulit^ 
vel  more  usuque  alicnbi  invalescente  antiquari  benigne  simul  ac  pro* 
vide  sivit.  Recentiore  memoria,  datis  ad  Archiepiscopos  Episcoposque  e 
principatu  pontificio  litteris,  Pius  IX  Regulam  X  magna  ex  parte  miti- 
gavit  Praeterea,  propinquo  iam  Concilio  magno  Vaticano,  doctis  viris 
ad  argumenta  paranda  delectis,  id  negotium  dedit,  ut  expenderent,  atque 
aestimarent  Regulas  indicis  universas,  iudiciumque  ferrent,  quid  de  iis 
facto  opus  esset.  Illi  commutandas,  consentientibus  sententiis,  iudicavere. 
Idem  se  et  sentire  et  petere  a  Concilio  plurimi  ex  Patribus  aperte  profi- 
tebantur.  Episcoporum  Galliae  extant  hac  de  re  litterae,  quarum  senten- 
tia  est,  necesse  esse  et  sine  cunctatione  faciendum,  ut  ilkie  Regulae  et 
universa  res  Indids  novo  prorsus  modo  nostrae  aetati  melius  aitemperato 
et  observatu  faciliori  instaurarentur,  Idem  eo  tempore  iudicium  fuit 
Episcoporum  Germaniae,  plane  petentium  ut  Regulae  Indicis^,.  recenti 
reoisioni  et  redactioni  submittantur,  Quibus  Episcopi  concinunt  ex  Italia 
aliisque  e  regionibus  complures. 

Qui  quidem  omnes,  si  temporum,  si  institutorum  civilium,  si  morom 
popularium  habeatur  ratio,  sane  aequa  postulant  et  cum  materna  Eccle* 
siae  sanctae  caiitate  convenientia.  Etenim  in  tam  celeri  ingeniorum  cursu, 
nullus  est  scientiarum  campus^  in  quo  non  litterae  licentius  excarrant; 
inde  pestilentissimorum  librorum  quotidiana  eolluviea.  Quod  vero  gravios 
est,  in  tam  grandi  malo  non  modo  connivent,  sed  magnam  licentiam  dant 
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leges  pablicae.  Hinc  ex  ona  parte,  suspensi  religione  animi  plurimorum : 
ex  altera,  quidlibet  legendi  impunita  copia. 

Hisce  igitur  incommodis  medendum  rati,  duo  facienda  duximus,  ex 
quibus  norma  agendi  in  hoc  genere  certa  et  perspicua  omnibus  suppetat. 
Videlicet  librorum  improbatae  lectionis  diligentissime  recognosci  Indicem ; 
Bubinde  maturum  cum  fuerit»  ita  recognitum  vulgari  iussimus.  Praeterea 
ad  ipsas  Regulas  mentem  adiecimus,  easque  decrevimus,  incolumi  earum 
natura,  efficere  aliquanto  mollioresy  ita  plane  ut  iis  obtemperare,  dum« 
modo  quis  ingenio  malo  non  sit,  grave  arduumque  esse  non  possit.  In 
quo  non  modo  exempla  sequimur  decessorum  Nostrorum,  sed  mater- 
num  Ecclesiae  studium  imitamur;  quae  quidem  nihil  tam  expetit,  quam 
80  impertire  benignam,  sanandosque  ex  se  natos  ita  semper  curavit,  curat, 
ut  eorum  infirmitati  amanter  studioseque  parcat. 

Itaque  matura  deliberatione,  adhibitisque  S.  R.  E.  Cardinalibus  e 
Sacro  Consilio  libris  notandis,  edere  Decreta  generalia  statuimus,  quae 
infra  scripta,  unaque  cum  hac  Constitutione  coniuncta  sunt;  quibus  idem 
sacrum  Consilium  posthac  utatur  unice,  quibusque  catholici  homines  toto 
orbe  religiose  pareant.  Ea  vim  legis  habere  sola  volumus,  abrogatis 
Regulis  sacrosanctae  Tridentinae  Synodi  iussn  editis,  Obser^ationibuSf 
Instructione^  Decretis,  MonitiSy  et  quovis  alio  decessorum  Nostrorum  hac 
de  re  statuto  iussuque,  una  excepta  Constitutione  Benedicti  XIV  Sollicita  et 
provida,  quam,  sicut  adhuc  viguit,  ita  in  posterum  vigere  integram  volumus. 


DECRETA  GENERALIA 
De  Prohibitione  et  Censura  Librorum. 

TITULUS  I. 
De  Prohibitione  Libromin* 

Caput  I. 

De  prohibitis  apostatarum,  haereticorum,  schismaticorum^ 

aliorumque  scriptorum  libris, 

1.  Libri  omnes,  quos  ante  annum  MDC.  aut  Summi  Pontifices,  aut 
Concilia  oecumenica  damnarnnti  et  qui  in  Novo  Indice  non  recensentur, 
eodem  modo  damnati  habeantur,  sicutolim  damaati  fuerunt:  iis  exceptis» 
qui  per  haec  Decreta  Qeneralia  permittuntur. 
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2.  Libri  apostataraiii«  haeretieoroni«  achisnuitieoroa  et  qaomiiicvii- 
qae  scriptoram  haeresim  vel  schisma  propogaantesi  aot  ipea  religkMns 
fandameata  atcamqoe  evertentes,  omoino  prohibenior. 

3.  Item  proibeotor  acatholicorum  libriy  qoi  ez  protmeo  de  religioae 
tractan^  niai  constet  nihil  io  eis  coolra  fidem   catholicam  coatiiien. 

4.  Libri  eoromdem  aoctorom,  qoi  ez  professo  de  religioae  noo 
tractant,  sed  obiter  tantom  fidei  Teritatea  attiogoott  iore  eocleBiaatico 
prohibiti  non  habeantor,  donec  speciali  decreto  proecripti  haod  foepnt. 

Capot  II. 

De  Editionibus  textus  originalis  et  versionum  non  vulfforium 

Sacrae  Scripturae. 

5.  Editiones  textos  origioalis  et  antiqoaram  ▼ereiooom  catholiea- 
ram  Sacrae  Scriptitraey  etiam  Ecclesiae  Orientalis,  ab  aeatholicia  qoibas- 
comque  publicatae,  etsi  fideliter  et  iategre  editae  appareant,  iis  domta- 
xat,  qui  ttodiiB  theologiciB  vel  biblicis  dant  operam,  dummodo  tamen  non 
impognentur  in  prolegomenis  aut  adnotationibus  catholicae  fidei  dogmata, 
permittuntur. 

6.  Eadem  ratiooe,  et  snb  iisdem  conditionibosy  permittontor  aliae 
versionee  Sacroram  Bibliorum  sive  latina,  sive  alia  lingoa  non  volgari 
ab  acatholicis  editae. 

Caput  III. 
Le  Versionibus  vemaeulis  Sacrae  Scripturae. 

7.  Com  experimento  manifestom  sit,  si  Sacra  Biblia  volgari  lingoa 
passim  sine  discrimine  permittantor,  plus  inde  ob  hominum  temeritatem, 
detrimenti,  quam  utilitatis  ofiri;  versiones  omnes  in  lingoa  vernacola, 
etiam  a  viris  cathoiicis  confectae,  omnino  prohibentur,  nisi  fuerint  ab 
Apostolica  sede  approbatae,  aut  editae  sub  vigilantia  Episcoporum  com 
adnotationibos  desumptis  ex  Sanctis  Ecclesiae  Patribus, .  atque  ex  doctis 
catholicisque  scriptoribus. 

.8.  Interdicuntur  versiones  omnes  Sacrorum   Bibliorum,  quavis  vnl- 

garl  lingua  ab  acatholicis  qoibuscomque  confectae,  atque  illae  prae:iertim, 

.quae  per  Societates  Biblicas,  a  Romanis  .Pontificibofl  non  semel  damnatas 

.divulgantur,  cum  in  iis  saluberrimae   Ecclesiae  leges  de  divinia  libris 

edendis  funditus  posthabeantur. 
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Hae  nihilomiaus  versiones  iis,  qui  siudiiB  theologicis  vel  biblicis 
dant  operam,  permittuntur :  iis  servatis,  .quae  supra  statuta  sunt. 

Caput  IV. 
Be  Lihris  Obscenis. 

9.  Libri  qai  res  lascivas  seu  obscenas  ex  professo  tractant,  narrant^ 
ant  docenty  cum  non  solum  fidei»  sed  et  monim,  qni  huiusmodi  librorum 
lectione  facile  corrumpi  solent,  ratio  habenda  sit,  omnino  prohibentur 

10.  Librl  auctorum  sive  antiqaorum,  sive  recentiorum^  quos  classi- 
cos  vocant,  si  hac  ipea  turpitudinis  labe  infecti  sunt,  propter  sermonis 
elegantiam  et  ppoprietatem,  iis  tantum  permittuntur,  quos  officii  et  magi* 
sterii  ratio  excusat:  nulla  tamen  ratione  pueris  vel  adolescentibus,  nisi 
solerti  cura  expurgati,  tradeudi  aut  praelegendi  ernnt. 

Caput  V. 
De  quibusdam  specialis  argumenti  libris. 

IL  Damnantur  libri,  in  quibus  Deo,  aut  Beatae  Virgini  Mariae,  vel 
Sanctisy  aut  Catholicae  Ecclesiae  eiusqne  Cultui,  vel  Sacramentis,  aut 
Apostolicae  Sedi  detrahitur.  Eidem  reprobationis  iudicio  subiacent  ea  opera» 
in  quibus  inspirationis  Sacrae  Scripturae  conceptus  pervertitur,  aut  eius 
extensio  nimis  coarctatur.  Prohibentur  quoque  libri,  qui  data  opera  Eccle- 
siasticam  Hierarchiam,  aut  statum  clericalem  vel  religiosum  probris  affi- 
ciunt* 

12.  Nefas  esto  libros  erede,  legere  aut  retinere  in  quibus  sortiiegia, 
divinatio,  magia,  evocatio  spirituum,  aliaeque  huius  generis  superstitiones, 
docentur,  vel  commendantur. 

13.  Libri  aut  scripta,  quae  narrant  novas  apparitiones,  revelationes, 
visiones,  prophetias,  miracula,  vel  quae  novas  inducunt  devotiones,  etiam 
mib  praetextu  quod  sint  privatae,  si  publicentur  absque  legitima  Snpe* 
riorum  Ecclesiae  licentia,  proscribuntur. 

14.  Prohibentur  pariter  libri,  qui  duellum,  suicidium,  vel  divortium 
licita  statuunt,  qui  de  sectis  massonicis,  vel  aliis  eiusdem  generis  socie- 
tatibus  agunt,  easque  utiles  et  non  perniciosas  Bcclesiae  et  civili  socie« 
tati  esse  contendunt,  et  qui  errores  ab  Apostolica  Sede  proscriptos  tuentur. 
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Caput  VI. 
De  Sacris  ImaginUms  ei  Jndulgenins. 

15.  Imagines  quomodocamqae  impressae  Domini  Nostri  lesu  ChriBti» 
Beatae  Mariae  Virginis,  Angelorum  atque  Sanctoram,  vel  alionun  Ser- 
vorum  Dei  ab  Ecclediae  senBu  et  decretis  difibrmes,  omnino  vetantur. 
Novae  vero,  Bive  preces  habeant  adnexas,  sive  abaque  iUia  edaatar,  sine 
Ecclesiasticae  potestatis.  licentia  non  publicentur. 

16.  Universis  interdicitur  indulgentias  apocryphas,  et  a  Sancta 
Sede  Apostolica  proscriptas  vel  revocatas  quomodocumque  divulgare.  Quae 
divulgatae  iam  fuerint,  de  manibus  fidelium  auferantur. 

17.  Indulgentiarum  libri  omnes,  summaria,  libelli,  folia  etc.,  in  qui« 
bus  earum  concessiones  continentur,  non  publicentur  absque  competentiB 
auctoritatis  licentia. 

Caput  VIL 
De  libris  liturgicis  et  precatoriis. 

18.  In  authenticis  editionibus  Missalis,  Breviarii,  Ritoalis,  Caeremo- 
nialis  Bpiscoporum,  Pontificalis  Romani,  aliorumque  librorum  liturgico> 
rum  a  Sancta  Sede  Apostolica  approbatorum,  nemo  quidquam  immutare 
praesumat:  si  secus  factum  fuerit,  hae  novae  editiones   prohibentur. 

19.  Litaniae  omnes,  praeter  antiquissimas  et  communes,  quae  in  Bre* 
viariis,  Missalibus,  Pontificalibus  ac  Ritualibus  continentur,  et  praeter 
Liitanias  de  Beata  Virgine,  quae  in  Sacra  Aede  Lauretana  decantari  solent 
«t  Litanias  Sanctissimi  Nominis  lesu  iam  a  Sancta  Sede  approbatas,  non 
edantur  sine  revisione  et  approbatione  Ordinarii. 

20.  Libros,  aut  libellos  precum,  devotionis  vel  doctrinae  institutio- 
nisque  religiosae,  moralis,  asceticae,  mysticae,  aliosque  huiusmodi,  quam« 
yis  ad  fovendam  populi  christiani  pietatem  conducere  videantur,  nemo 
praeter  legitimae  auctoritatis  Kcentiam  publicet :  secus  prohibiti  habeanturt 
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Caput  VIIL 
De  DiariiSf  fbliis  et  lihellis  periodicis. 

m 

2L  Diaria,  folia  et  libelli  periodici,  qui  religionem  aot  bonos  mores 
data  opera  impetunt,  non  solum  naturali,  sed  etiam  ecclesiastico  iure 
proscripti  habeantur* 

Curent  autem  Ordinariiy  ubi  opus  sit,  de  hoiusmodi  lectionis  peri<- 
culo  et  damno  fideles  opportune  monere. 

22.  Nemo  e  catholicis,  praesertim  e  viris  ecclesiasticis,  in  huiusmodi 
diariisy  vel  foliis,  vel  libellis  periodicis,  quidquam,  nisi  suadente  iusta  et 
rationabili  causa,  publicet. 

Caput  IX. 
De  facultaie  legendi  et  retinendi  libros  prohihitos, 

23.  Libros  sive  specialibus,  sive  hisce  Generalibus  Decretis  proscri- 
pt09,  ii  tantum  legere  et  retinere  poterunt,  qui  a  Sede  Apostolica,  aut  ab 
illis,  quibus  vices  suas  delegavit,  opportunas  fuerint  consecuti  facultates. 

24.  Concedendis  licentiis  legendi  et  retinendi  libros  quoscumque 
prohibitos  Romani  Pontifices  Sacram  Indicis  Congregatiooem  praeposuere. 
Eadem  nihilominus  potestate  gaudent,  tum  Suprema  S.  0£Scii  Congregatio 
tum  Sacra  Congregatio  4e  Propaganda  Fide  pro  regionibus  suo  regimini 
subiectis.  Pro  Urbe  tantum,  haec  facultas  competit  etiam  Sacri  Palatii 
ApostoHci  Magistro. 

25.  Episcopi  aliique  Praelati  iurisdictione  quasi  episcopali  pollentes, 
pro  singularibus  libris,  atque  in  caaibus  tantum  urgentibus,  licentiam 
concedere  valeant.  Quod  si  iidem  generalem  a  Sede  Apostolica  impetra* 
verint  facultatem,  ut  fidelibus  libros  proscriptos  legendi  retinendique  licen* 
tiam  impertiri  valeant,  eam  nonniai  cum  delectu  et  ex  iusta  et  rationa- 
bili  causa  concedant. 

26.  Omnes  qui  facultatem  apostolicam  consecuti  sunt  legendi  et 
retinendi  libros  prohibitos,  nequeunt  ideo  legere  et  retinere  libros  quos* 
libet,  aut  ephemerides  ab  Ordinariis  locorum  proscriptas,  nisi  eis  in  apo* 
etolico  Indulto  expressa  facta  fuerit  potestas  legendi  et  retinendi  libros 
a  quibuscumque  damnatos.  Meminerint  insuper  qui  licentiam  legendi  libros 
prohibitos  obtinuerunt-y  gravi  se  praecepto  teneri  huiusmodi  libros  ita 
custodire,  ut  ad  aliorum  manus  non  perveniant. 
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Gaput  X. 
De  denunciatione  pravarum  librarunu 

27.  Quamvis  catholicorum  omnium  sit,  maxime  eorum  qui  doctrina 
praevalent,  perniciosos  libros  Episcopis,  aut  Apostolicae  Sedi  denunciare; 
id  tamen  speciali  titulo  pertinet  ad  Nuntioe,  Delegatoe  Apostolicoa,  looo- 
rum  Ordinarios,  atque  Rectores  Uuiversitatam  doctrinae  laude  florentium. 

28.  Expedit  ut  in  pravorum  librorum  denunciatione  non  solum  libri 
titulus  indicetur,  sed  etiam,  quoad  fieri  potest,  causae  exponantur  ob  quoe 
liber  censura  dignus  existimatur.  lis  autem  ad  quos  denunciatio  defertQr, 
sanctum  erit,  denunciantium  nomina  secreta  servare. 

29.  Ordinarii,  etiam  tamquam  Delegati  Sedis  Apostolicae,  libroB, 
aliaque  scripta  noxia  in  sua  Dioecesi  edita  vel  diflusa  proscribere,  et  e  ma- 
nibus  fidelium  auferre  studeant  Ad  Apostolicum  iudicium  ea  deferant  opera 
vel  scripta,  quae  subtilius  examen  exigunt,  vel  in  quibus  ad  salutarem 
effectum  consequendum,  supremae  auctoritatis  sententia  reqairi  videator. 

TITULUS  IL 
De  CenBura  Librornm. 

Caput  I. 
De  Praelatis  librorum  censurae  praepositis. 

30.  Penes  quos  potestas  sit  sacrorum  bibliorum  editiones  et  versiones 
adprobare  vel  permittere  ex  iis  liquet,  qnae  supra  (n.  7)  statata  sunt. 

31.  Libros  ab  Apostolica  Sede  proscriptos  nemo  aadeat  iterum  in 
lucem  edere;  quod  si  ex  gravi  et  rationabili  causa,  singularis  aliqaa 
exceptio  hac  in  re  admittenda  videatur,  id  nunquam  fiet,  nisi  obtenta 
prius  Sacrae  Indicis  Congregationis  licentia,  servatisque  conditionibus  ab 
ea  praescriptis. 

32.  Quae  ad  causas  Beatificationum  et  Canonizationam  Servorum 
Dei  utcumque  pertinont,  absque  beneplacito  Congregatiouis  Sacris  Ritibas 
tuendis  praepositae,  publicari  nequeunt 

33.  Idem  dicendum  de  Golleotionibus  Decretorum  singularam  Roma^ 
narum  Congregationum ;  hae  nimirum  Collectiones  edi  nequeant ,  nisi 
obtenta  prius  licentia,  et  servatis  conditionibus  a  moderatoribos  anio»^ 
cuiusque  Congregationis  praescriptis. 


• 


ALLEGATUM   III.  561 

34.  Vicarii  et  Missionarii  Apostolici  Decreta  Sacrae  Congregationis 
Propagandae  Fidei  praepositae  de  libris  edendia  fideliter  servent. 

35.  Approbatio  libronim  quorum  censara  praeBentium  Decretorum 
vi  Apostolicae  Sedi  vel  Romanis  Coogregationibus  non  reservatur,  pertinet 
ad  Ordinarum  loci  in  quo  publici  iuris  fiunt. 

36.  Regulares,  praeter  Episcopi  licentiam,  meminerint  teneri  se, 
sacri  Concilii  Tridentini  decreto,  operis  in  lucem  edendi  facultatem  a 
Praelato,  cui  subiacent,  obtinere.  Utraque  autem  concessio  in  principio 
vel  in  fine  operis  imprimatur. 

37.  Si  auctor  Romae  degens  librum  non  in  Urbe,  sed  alibi  impri- 
mere  veiit,  praeter  approbationem  Cardinalis  Urbis  Vicarii  et  Magistri 
Sacri  Palatii  Apostolici,  alia  non  requiritur. 

Caput  II. 
De  Censorum  ofpcio  in  praecio  librorum  examine. 

38.  Curent  Episcopi,  quorum  muneris  est  facultatem  libros  impri- 
mendi  concedere,  ut  eis  examinandis  spectatae  pietatis  et  doctrinae  viros 
adhibeaut,  de  quorum  fide  et  integritate  sibi  polliceri  queant,  nihil  eos 
gratiae  daturos,  nihil  odio,  sed  omni  humano  affectu  posthabito,  Dei  dum- 
taxat  gloriam  spectaturos  et  fidelis  populi  utilitatem. 

39.  De  variis  opiaionibus  atque  sententiis  (iuxta  Benedicti  XIV  prae- 
ceptum)  animo  a  praeiudiciis  omnibus  vacuo,  iudicandum  sibi  esse  cen- 
sores  sciant.  Itaque  nationis,  familiae,  scholae,  instituti  affectum  excu- 
tiant,  studia  partium  seponant;  Ecclesiae  Sanctae  dogmata,  et  communem 
Catholicorum  doctrinam,  quae  Conciliorum  generalium  decretis,  Roma- 
norum  Pontificum  Constitutionibus,  atque  Doctorum  consensu  continentur, 
unice  prae  oculis  habeant. 

40.  Absoluto  examine,  si  nihil  publicationi  libri  obstare  videbitur, 
Ordinarius,  in  scriptis  et  omnino  gratis,  illius  publicandi  licentiam  iii 
principio  vel  in  fine  operis  iroprimendam,  auctori  concedat. 

Caput  III. 
De  libris  praema^  censurae  subiiciend^s. 

41.  Omnesfideles  tenentur  praeviae  censurae  ecclesiasticae  eos  saltem 
Eubiicere  libros,  qui  Divinas  Scripturas,  Sacram  Theologiam,  Historiam 
Ecciesiasticam ,  lus  Canonicum,  Theologiam  naturalem,  Ethicen,  aliasve 

Sac.  Lega  36 
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huiasmodi  religiosas  aat  morales  diaciplinas  respiciunt,  ao  generaliter 
Bcripta  omaia,  ia  qaibus  religioais  et  moram  honestatis  specialiter  intersit 

42.  Viri  e  Clero  saeculari  ne  libros  quidem,  qui  de  artibus  scientiisque 
mere  naturalibus  tractant,  inconsultis  suis  Ordinariis,  publicenty  ut  obse- 
quentis  aaimi  erga  illos  exemplum  praebeaat. 

lidem  probibentur  quomiaus,  absque  praevia  Ordinariorum  venia, 
diaria  vel  folia  periodica  moderaada  suscipiaat 

Caput  IV. 
De  Typographis  et  Editoribus  librarum. 

43.  Nullus  liber  censurae  ecclesiasticae  subiectus  excudatur,  nisi  in 
principio  nomen  et  cognomen  tum  auctoris,  tum  editoris  praeferat,  locum 
insuper  et  annum  impressioais  atque  editionis.  Quod  si  allquo  in  casu. 
iustas  ob  causas,  nomen  auctoris  taceadum  videatur,  id  permittendi  peaes 
Ordiaarium  potestas  sit. 

44.  Noverint  Typographi  et  Editores  librorum,  novas  eiusdem  operis 
approbati  editiones,  novam  approbationem  exigere,  hanc  iasuper  textui 
originali  tributam.  eius  in  aliud  idioma  versioai  non  suffragari. 

45.  Libri  ab  Apostolica  Sede  damnati,  ubique  gentium  prohibiti  cen- 
seantur,  et  in  quodcumque  vertantur  idioma. 

46.  Quicumque  librorum  venditores,  praecipue  qui  catholico  nomine 
gloriantur,  libros  de  obsceais  ex  professo  tractaates  aeque  vendant,  neque 
commodent,  neque  retineant:  coeteros  prohibitos  venales  non  habeant^ 
nisi  a  Sacra  Indicis  Congregatione  veniam  per  Ordinarium  impetraverint, 
nec  cuiquam  veudaat  aisi  prudenter  existimare  possiat,  ab  emptore  legi- 
time  peti. 

Caput  V. 
De  poenis  in  Decretorum  Generalium  transgressores  statutis. 

47.  Omnes  et  singuli  scienter  legentes,  sine  auctoritate  Sedis  Apo- 
stolicae,  libros  apostatarum  et  haereticorum  haeresim  propugnantes,  aec 
non  libros  cuiusvis  auctoris  per  Apostolicas  Litteras  nominatim  prohibitos, 
eosdemque  libros  retinentes^  imprimeates,  et  quomodolibet  defendentes, 
excommunicationem  ipso  facto  incurruat,  Romano  Pontifici  speciali  modo 
reservatam. 

48.  Qui  sine  Ordiaarii  approbatione  Sacrarum  Scripturarum  libros» 
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vel  earumdem  adnotationes  vel  commentarios  imprimunt,  aut  imprimi 
faciunt,  incidunt  ipso  facto  in  excommunicationem  nemini  reservatam. 

49.  Qui  vero  cetera  transgressi  fuerint,  quae  his  Decretis  Generaiibus 
praecipiuntur,  pro  diversa  reatus  gravitate  serio  ab  Episcopo  moneantur ; 
«t,  si  opportunum  videl^itur,  canonicis  etiam  poenis  coerceantur. 


Praesentes  vero  litteras  et  quaecumque  in  ipsis  habentur  nullo 
umquam  tempore  de  subreptionis  aut  obreptionis  sive  intentionis  Nostrue 
vitio  aliove  quovis  defeotu  notari  vel  impugnari  posse ;  sed  semper  validas 
«t  in  suo  robore  fore  et  esse,  atque  ab  omnibus  cuiusvis  gradus  et  praee- 
minentiae  inviolabiliter  in  iudicio  et  extra  observari  debere,  decernimus ; 
irritum  quoque  et  inane  si  secus  super  his  a  quoquam,  quavis  auctoritate 
vel  praetextu ,  scienter  vel  ignoranter  contigerit  attentari  declarantes, 
contrariis  non  obstantibus  quibuscumque. 

Volumus  autem  ut  harum  litterarum  exemplis ,  etiam  impressis, 
cnanu  tamen  Notarii  subscriptis  et  per  constitutum  in  ecclesiastica  digni- 
tate  virum  sigiilo  munitis,  eadem  habeatur  fides,  quae  Nostrae  voluntatis 
significationi  his  praesentibus  ostensis  haberetur. 

Nulli  ergo  hominum  liceat  hanc  paginam  Nostrae  constitulionis, 
ordinationis;  iimitationis,  derogationis,  voluntatis  infringere,  vel  ei  ausu 
temerario  contraire.  —  Si  quis  autem  hoc  attentare  praesumpserit,  indi- 
gnationem  Omnipotentis  Dei  et  beatorum  Petri  et  Pauli  apostolorum  eius 
se  noverit  incursurum. 

Datum  Romae,  apud  Sanctum  Petrum,  anno  Incarnationis  Dominicae 
«Qillesimo  octingentesimo  nonagesimo  septimo,  VIII  Kalendas  Februarias, 
Pontificatus  Nostri  decimo  nono. 

A.  Card.  MACCHI 

A.  Panigi,  Subdatarius. 


Allegatum  IV. 


BENEDICTUS  EPISCOPUS 

SERYUS   SERYOROM   DBf 
AD     PERPETUAM    REI     MEMORIAM. 

Sollicita  ac  provida  Romanoram  PontificDm  praedeceasonim  noatro- 
mm  vigilantia  in  eam  semper  caram  incubait,  at  christifideles  ab  eorum 
librorum  lectione  averteret,  ex  quibas  incauti  ac  aimplices  detrimenti  qoid* 
piam  capere  possent,  imbuique  opinionibus  ac  doctrinis»  quae  vel  morum 
integritati,  vel  catholicae  religionis  dogmatibus  adversantur.  Nam,  nt  veta* 
stissfmum  mittamus  sancti  Oelasii  I  decretum,  queaque  iam  pridem  a  Gre- 
gorio  IX  aliisque  Pontificibus  hac  de  re  statuta  fuerunt;  ignorare  neminem 
arbitramur,  quae  fuerint  a  praedecessoribus  nostris  Pio  IV,  sancto  Pio  V, 
et  Clemente  VIII  diligentissime  praestila,  ut  saluberrimum  opns  a  sacro- 
sanctae  Tridentinae  synodi  patribns  susceptum,  mature  discussum,  ac  pen» 
ad  exitum  perductum,  de  vetitae  lectionis  librorum  Indice  conficiendo,  atque 

vulgaudo,  non  absolverent  solum,  atque  perficerent,  sed  sapientissimis 

• 

etiam  decretis  ac  regulis  communirent  Quod  quidem  negocium  Apostolica 
Sedes  continenter  urget,  ac  promovet;  ad  id  deputatis  duabus  sanctae 
romanae  Ecclesiae  Cardinalium  Congregationibus,  quibus  onus  inquirendi 
in  pravos  noxiosqne  libros  impositnm  est,  cognoscendique,  quibus  emen- 
datio,  et  quibus  proscriptio  debeatur.  Id  muneris  Congregationi  quiden^ 
roroanae  universalis  Inquisitionis  a  Paulo  IV  commissum  perhibent,  idque 
adhuc  ab  ea  exerceri  pergit,  ubi  de  libris  ad  certa  rernm  genera  perti- 
nentibus  iudicandum  occurrit.  Certum  est  autem,  sanctum  Pium  V  primnm 
fuisse  Congregationis  Indicis  institutorem,  quam  subseqnentes  deinde  Pon- 
tifices  Gregorius  XIII,  Sistus  V.,  et  Clemens  VIII  confirmarunt  variisque 
privilegiis  et  facultatibus  auxerunt:  eiusque  proprium  ac  fere  unicum 
ufiicium  est  in  examen  libros  vocare,  de  quorum  proscriptione,  emenda- 
tione,  vel  permissione  capienda  est  deliberatio. 

§  I.  Qua  maturitate,  consilio,  ac  prudentia  in  Congregatione  univer^ 
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^alis  laquisitionis  de  proscribendis,  vel  dimittendis  libris  deliberetur,  cam 
neminem  latere  putamus,  tum  nos  ipsi  piane  pespectum,  ac  diuturna  expe- 
rientia  compertum  habemus;  nam  in  minoribus  constituti,  de  libris  non- 
nullis  in  ea  censuram  tulimus,  et  consultoris  eiusdem  Congregationis 
munere  diu  perfuncti  sumus;  postremo  inter  sauctae  romanae  Ecclesiae 
Oardinales  cooptati,  Inquisitoris  generalis  locum  in  ea  obtinuimus;  ac 
demum  ad  Apostolicam  Sedem,  meritis  licet  imparibus,  evecti,  noii  modo 
<;ea3orum  animadversiones  in  libros  nonnullos  aliquando  legere,  ac  ponde- 
rare,  sed  etiam  in  Congregationibus,  quae  singulis  feriis  quintis  coram 
nobis  habentur,  Cardinalium  sententias  atque  suffragia,  antequam  de 
iisdem  libris  quid  decernatur,  audire,  et  excipere  consuevimus.  Haud 
minoris  diligentiae  testimonium  ferre  possumus,  adeoque  debemus,  pro 
altera  Congregatione  Indicis,  cui  generaliter  incumbit,  ut  supra  diximns, 
<le  quorumvis  librorum  proscriptione  decernere.  Dum  enim  in  minoribus 
versaremur)  cum  primi,  tum  secundi  censoris,  seu  relatoris  officium  in  ea 
Coagregatione  non  semel  obivimus;  ex  quo  autem  supremum  Pontificatum 
gerimus,  nullius  libri  proscriptionem  rata  habuimus,  nisi  audito  Congre- 
gationis  secretario,  qui  libri  materiam,  revisorum  censuras,  Cardinalium 
iudicia,  et  suffragia  accurate  nobis  exponeret 

§  2.  Sed  quoniam  compertum  est  nobis,  atque  exploratum  multas 
librorum  proscriptiones,  praesertim  quorum  auctores  catholici  sunt,  publicis 
aliquando  iniustisque  querelis  in  reprehensioaem  adduci,  tamquam  si  temere* 
ac  perfunctorie  in  tribunalibus  nostris  ea  res  ageretur;  operae  pretium 
duximus,  hac  nostra  perpetuo  valitura  Constitutione,  certas  firmasque 
regulas  proponere,  iuxta  quas  deinceps  librorum  examen  iudiciumque 
peragatur;  tametsi  plane  affirmari  possit,  idipsum  iampridem,  vel  eadem 
prorsus  ratione,  vel  alia  aequipollenti,  constanter  actum  fuisse. 

§  3.  Porro  romanae  univeraalis  Inquisitionis  Congregatio  ex  pluribus 
constat  sanctae  romanae  Ecclesiae  Gardinalibus  a  summo  Pontifice  delectis, 
quorum  alii  sacrae  theologiae,  alii  canonici  iuris  doctrina,  alii  ecclesiasti- 
carum  rerum  peritia,  munerumque  romanae  curiae  exercitatione,  prudentiae 
demum,  ac  probitatis  laude,  conspicui  habentur.  His  adiugitur  unus  ex 
romanae  curiae  praesulibus,  quem  Assessorem  vocant,  unus  etiam  ex 
Ordine  praedicatorum  sacrae  theologiae  magister,  quem  Commissarium 
appellant;  certus  praeterea  consultorum  numerus,  qui  ex  utroque  clero 
saeculari,  ac  regulari  assumuntur;  alii  demum  praestantes  doctrina  viri, 
qui  a  Congregatione  iussi,  de  libris  censuram  instaurant,  iisque  qualifi- 
catorum  nomen  triboiam  est.  De  variis  in  praefata  Congregatione,  iisque 
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gravissimis  rebus  agitur,  in  primis  autem  de  causis  fidei,  ac  de  personia 
violatae  religionis  reis.  At  cum  librum  aliquem  ad  eam,  tamquam  proo^ 
scriptione  dignum,  deferri  contigerit;  nisi  ad  Indicis  Congregatioaem,  ut 
fieri  plerumque  solet,  iudicandum  remittat,  sed  pro  rerum  temporumque 
ratione,  sibi  de  illo  cognoscendum  esse  arbitretur;  nos,  inhaerentes  decreta 
lato  ab  eadem  Congregatione  feria  quarta  kalendis  lulii  anni  millesimi 
septingeatesimi  quinquagesimi,  atque  a  nobis  confirmato  feria  quinta  ins^ 
qnente»  hac  ratione,  et  methodo  iudicium  institui  mandamus. 

§  4.  Primo  nimirum  uni  ex  qnalificatoribus,  aut  consultoribus  a  Con*» 
gregatione  designando,  liber  tradatur,  quem  is  attento  animo  legat»  ac  dili^ 
genter  expendat ;  tum  censuram  suam  scripto  consignet,  locis  indicatis,  et 
paginis,  in  quibus  notati  errores  continentur.  Mox  liber  cum  animadvei^ 
sionibus  revisoris  ad  singulos  consultores  mittatur,  qui  in  cong^egatione 
pro  more  habenda  singulis  feriis  secundis  in  aedibus  sancti  Officii,  de  libro» 
et  censura  sententiam  dicant:  ipsa  deinde  censura,  cum  libro,  et  consuU 
torum  suffragiis,  ad  Cardinales  transmittantur,  ut  hi  in  congregatione,  qaae 
feria  quarta  haberi  solet  in  fratrum  praedicatorum  coenobio  sanctae  Maria^ 
supra  Minervam  nuncupato,'  de  tota  re  definitive  pronuncient.  Post  ab 
Assessore  sancti  Officii  acta  omnia  ad  Pontificem  referantur,  cnius  arbitrio 
iudicium  omne  absolvetur. 

§  5.  Cum  autem  sit  veteri  institutione  receptum,  ut  auctoris  catholici 
liber  non  unius  tantum  relatoris  perspecta  censura  illico  proscribatur ;  ad 
normam  praefati  decreti  mensis  lulii  anni  millesimi  septigentesimi  qain« 
quagesimi,  volumus  eam  consuetudinem  omnino  servari ;  ita  ut  si  primus 
censor  librum  proscribendum  esse  iudicet,  quamvis  consultores  in  eamdem 
sententiam  conveniant,  nihilominus  alteri  revisori  ab  eadem  Congregatione 
electo  liber,  et  censura  tradantur,  suppresso  primi  censoris  nomine,  quo 
alter  iudicium  suum  liberius  exponat.  Si  autem  secundus  revisor  primo 
assentiatur,  tunc  utriusque  animadversiones  ad  Gardinales  mittantur,  ut 
iis  expensis  de  libro  decernant;  at  si  secundus  a  primo  dissentiat,  ae 
librum  dimittendum  existimet,  tertius  eligatur  censor,  cui,  suppressa 
priorum  nomine,  utraque  censura  communicetur.  Huius  autem  relatio,  si 
a  priore  cousultorum  sententia  non  abludat,  Cardinalibus  immediate  com* 
municetur,  ut  ipsi,  quod  opportunum  fuerit,  decernant.  Sin  minus,  itemm 
consultores,  perspecta  tertia  censura  sufiragium  ferant;  idque  una  cnm 
pmnibus  praefatis  relationibus,  Cardinalibus  exhibeatur,  qui  re  ita  mature 
perpensa,  de  controversia  denique  pronunciare  debebunt.  Quotiescumque 
autem  Poatifex,  vel  ob  rei,  de  qua  in  libro  agitur,  gravitatem,  vel  quia 
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id  auctoris  merito,  aliisque  circamstaatiis  tribuendum  cenaeat,  libri  iudi- 
cium  coram  se  ipso  in  congregatione  feriae  quintae  habendum  decreverit, 
quod  saepe  a  nobis  factum  fuit,  et  quoties  ita  ezpedire  iudicavimus,  in 
poeterum  quoque  fiet;  tunc  satis  fnerit  ezhibere  Pontifici  et  Gardinalibus 
libri  censuras,  et  consultorum  suffragia,  omisso  ezamine  congregationis 
feriae  quartae,  eiusque  relatione,  quam  per  Assessorem  Pontifici  faciendam 
diximus:  nam  Cardinalium  suffragiis  coram  ipso  Pontifice  ferendis,  atque 
huius  definitiva  sententia,  vel  alio  opportuno  consilio  in  eadem  Congre- 
gatione  capiendo,  res  absolvetur. 

§  6.  Altera  quoque  Indicis  Congregatio  plures  complectitur  Cardinales 
ipsi  a  Pontifice  adscriptos,  iisdemque  dotibus  praeditosi  quibus  sancti  OfScii 
Cardinales  pollere  solent;  quum  etiam  eorum  aliquos  in  utraque  Congre* 
gatione  locum  habere  contingat  Ex  iis  unus  eiusdem  Congregationis  Prae* 
fectus  existit;  Aasistens  vero  perpetuus  est  Magister  sacri  palatii;  Secre- 
tarius  autem  a  prima  Congregationis  institutione  usque  in  praesentem 
diem,  ex  Ordine  fratrum  praedicatorum  a  summo  Pontifice  pro  tempore 
eligi  consuevit  Sunt  praeterea  ex  utroqne  clevo  saeculari,  et  regulari 
eiusdem  Congregationis  consultores,  et  relatores  selecti;  et  quidem,  ubi 
aliquis  librorum  relationes  coram  congregatione  semel,  bis,  tertio  landa- 
biliter  peregerit,  tum  ipsa  congregatio  Pontificem  rogare  solet,  ut  eius 
auctoritate  in  consultorum  numerum  referatur. 

§  7.  Sub  ipsa  Pontificatus  nostri  primordia,  ea  nos  subiit  cogitatio, 
ut  certam  aliquam  et  immutabilem  methodum  pro  examine  iudicioque 
librorum  in  hac  Indicis  Congregatione  servandam  statueremus.  Qua  de  re 
non  modo  consilium  exquisivimus  dilecti  filii  nostri  Angeli  Mariae  sanctae 
romanae  Ecclesiae  Cardinalis  Quirini  uuncupati,  eiusdem  sanctae  romanae 
Ecclesiae  Bibliothecarii,  et  dictae  Congregationis  Praefecti,  qui.  pari  pru- 
dentia  et  doctrina  suum  nobis  sensum  scripto  declaravit,  verum  etiam 
antiquiores  aliquot  einsdem  Congregationis  consultores  coram  dilecto  filio 
losepho  Augustino  Orsi,  Ordinis  praedicatorum,  tunc  ipsius  Congregationis 
secretariOi  nunc  autem  palatii  apostolici  Magistro,  convenire  iussimus, 
Buamque  sententiam,  aperire  quae  pariter  scripto  concepta,  nobis  iam  tunc 
exhibita  fuit  Cumque  haec  omnia  diligenter  apud  nos  asservata.  fuerint, 
nunc  demum  veterem  deliberationem  nostram  resumentes,  quemadmodum 
ea,  quae  ad  librorum  examen  atque  iudicium  in  primodicta  Congregatione 
sancti  Officii  peragendum,  pertinet,  auctoritate  nostra  constabilivimus ; 
ita  etiam  ea  quae  ad  Congregationem  Indicis,  et  eiusdem  generis  negocia 
apud  eam  tractanda  facere  possunt,  opportunis  decretis  constituere  volen- 
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tesi  praelaudati  Cardinalis  Praefecti  consiliis»  dictorumque  coasultorum 
TOtis  iahaerendo,  haec  deinceps  servanda  decernimas. 

§  8.  Gum  Congregatio  Indicis  ad  librorum  censuram  unice,  ut  dictam 
est,  instituta,  non  ita  crebro  convocari  soleat,  ut  altera  sancti  Officii 
CoQgregatio,  quae  ob  caasarum  et  negociorum  maltitudinem  singolis 
hebdomadis  ter  haberi  consuevit,  illius  propterea  secretario  peculiare  manas 
et  officium  recipiendi  librorum  denunciationes,  ut  fieri  iam  ante  consuevit, 
committimus  et  demandamus.  Is  autem  a  libri  delatore  percunctabitur  dili- 
genter,  quas  ob  causas  illum  prohiberi  postulet,  tum  librum  ipsum  haad 
perfunctorie  pervolvet,  ut  de  propositaeaccusationissubsistentiacognoscat; 
duobus  etiam  in  eam  rem  adhibitis  consaltoribus,  ab  ipso  praevia  sammi 
Pontificis,  aut  Cardinalis  Praefecti,  vel  eius  qui  Praefecti  vices  sapplet, 
approbatione  eligendis:  quorum  collato  consilio,  si  liber  censura  et  nota 
dignus  videatur,  unus  aliquis  relator  ad  ferendum  de  eo  iudicium  idoneas, 
illius  nempe  facultatis,  de  qua  in  libro  agitur,  peritus,  eadem,  quam  nuper 
innuimus,  ratione  eligendus  erit,  qui  scripto  referat  animadversiones  suas 
adnotatis  paginis  quibu»singula  ab  ipso  reprehensa  coatinentur.  Sed  ante> 
qnam  eius  censura  ad  Gardinalium  Congregationem  feratur,  haberi  Tolumus 
privatam  consultorum  congregationem,  quam  olim  Parvam  dixerunty  nos 
autem  Praeparatoriam  vocabimus,  ut  relatoris  animadvefBionibus  ad  librum 
coUatis,  de  earum  pondere  iudicinm  fiat  Huiusmodi  congregatio  semel 
omnino  singulis  mensibus,  aut  etiam  saepius,  si  oportuerit,  ab  ipso  Con- 
gregationis  secretario  convocanda  erit,  vel  in  sais  cubiculis,  vel  opportu- 
niore,  ut  ipsi  videbitur,  loco,  iatra  praedicti  coenobii  aedes,  ubi  is  com* 
moratur.  Eique  semper  intererit  magister  sacri  palatii  pro  tempore  existens, 
una  cum  sex  aliis  e  numero  consultorum,  singulis  vicibas,  pro  qaalitate 
argumenti,  et  materiae,  de  qua  dispatandum  erit,  ut  supra  de  primis  doo- 
bus  consultoribus,  et  de  relatore  constitutum  est  a  secretario  eligendis; 
praeter  secretarium  ipsum,  cuius  partes  erunt  in  tabulas  referre  consultoram 
sententias,  quas  deinde  ad  congregationem  Cardinaliam  mittet,  cam  rela- 
toris  censura.  In  generali  demum  congregatione  omnia  illa  servari  debe- 
bunt,  quae  superius  statuta  snnt  pro  congregatione  sancti  Officii  circa 
librorum  examen.  Ac  quemadmodum  ad  Assessorem  sancti  Officii  pertinet 
de  actis  in  Congregattone  summum  Pontificem  certum  reddere;  ita  ad 
secretarium  Congregationis  Indicis  spectabit,  quoties  haec  librum  aliquem 
proscribendum  aut  emendandum  censuerit,  eiusdem  Pontificis  assensom, 
praevia  diligenti  actorum  omnium  relatione,  exquirere. 

§  9.  Quoniam  vero  in  Congregatione  Indicis  de  sola  librorum  prohi- 
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bitione  agitur,  nonauUa  hoc  loco  adiungenda  iudicavimus,  eidem  Con- 
gregationi  potissimum  usui  futura,  quae  tamen  ab  altera  etiam  Congre- 
gatione  sancti  Officii,  dum  in  huius  quoque  generis  causis  se  immiscet, 
Aibi  similes  rerum  circumstantiae  se  offerant,  aeque  observaada  erunt. 
Quotiescumque  agatur  de  libro  auctoris  catholici,  qui  sit  integrae  famae, 
et  ciari  nominis,  vel  ob  alios  editos  libros,  vel  forte  ob  eum  ipsum,  qui 
in  examen  adducitur^  et  hunc  quidem  proscribi  oporteat;  prae  oculis 
habeatur  usu  iamdiu  recepta  consuetudo  prohibendi  librum,  adiecta  clausula: 
donec  corrxgatw',  seu  donec  expurgetur,  si  locum  habere  possit,  nec  grave 
quidpiam  obstet,  quominus  in  casu  de  quo  agitur,  adhiberi  valeat.  Hac 
autem  conditione  proscriptioni  adiecta,  non  statim  edatur  decretum,  sed 
suspensa  illius  publicatione,  res  antea  cum  auctore,  vel  quovis  altero  pro 
eo  agente,  et  rogante  communicetur,  atque  ei  quid  delendum,  mutanduro, 
corrigendumve  fuerit,  indieetur.  Quod  si  nemo  auctoris  nomine  compareat, 
vel  ipse,  aut  alter  pro  eo  agens,  iniunctam  corretionem  libri  detrectet, 
congruo  definito  tempore  decretum  edatur.  Si  vero  idem  auctor,  eiusque 
procurator,  Congregationis  iussa  fecerit,  boc  est  novam  instituerit  libri 
editionem  cum  opportunis  castigationibus  ac  mutatioaibus,  tunc  soppri- 
matur  proscriptionis  decretum;  nisi  forte  prioris  editionis  exemplaria 
magno  numero  distracta  fuerint;  tunc  enim  ita  decretum  publicandum 
erit,  ut  omnes  intelligant,  primae  editionis  exemplaria  dumtaxat  interdicta 
fore,  secundae  vero  iam  emendatae  permissa. 

§  10.  Conquestos  scimus  aliquando  nonnullos,  quod  librorum  iudicia, 
et  proscriptiones,  inauditis  auctoribus  fiant,  nullo  ipsis  loco  ad  defensionem 
concesso.  Huic  autem  querelae  respoasum  fuisse  novimus,  nihil  opus  esse 
auctores  in  iudicium  vocare,  ubi  non  quidem  de  eorum  personis  notandis 
aut  condemnandis  agitur,  sed  de  consulendo  fldelium  indemnitati,  atque 
avertendo  ab  ipsis  periculo,  quod  ex  nocua  librorum  lectione  facile  incur- 
ritur ;  si  qua  vero  ignominiae  labe  auctoris  nomen  ex  eo  aspergi  contingat, 
id  non  directe,  sed  oblique  ex  libri  damnatione  consequi.  Qua  sane  ratione 
minime  improbandas  censemus  huiusmodi  librorum  prohibitiones,  inauditis 
auctoribus  factas;  quum  praesertim  credendum  sit,  quidquid  pro  seipso, 
aut  pro  doctrinae  sbae  defensione  potuisset  auctor  afferro,  id  minime  a 
censoribus  atque  iadicibus  ignoratum  neglectumve  fuisse.  Nihilo  tamen 
miaus,  quod  saepe  alias,  summa  aequitatis  et  prudeatiae  ratione,  ab  eadem 
Congregatione  factum  fuisse  constat,  hoc  etiam  in  posterum  ab  ea  servari 
magnopere  optamus,  ut  quando  res  sit  de  auctore  catholico,  aliqua  nominis 
et  meritorum  fama  illustri,  eiusque  opus,  demptis  demendis,  in  publicum 
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prodesse  posse  diBCOgnatar,  vel  auctorem  ipeum  suam  causam  tneri  volea* 
tem  audiat,  vel  unum  ex  coasaltoribus  designet,  qui  ex  offieio  operis  patro- 
cinium  defenBionemqu»>^n8cipiat 

§  11.  Quetnadmodnm  vero  nbi  de  Congregatione  Bancti  Officii  age- 
bamna,  eidem  nos  Bemper  interfuturOB  recepimuB,  qnotieBCumque  de  libro, 
cuius  materia  gravioris  momenti  sit,  indicium  agatur;  quod  erit  nobis 
facillimum,  quum  eadem  Gongregatio  qualibet  feria  quinta  coram  nobis 
habeatur,  sic  et  Indicis  Congregationi  praeBentiam  noetram  impendere 
paraii  sumuB,  qnoties  rei  gravitas  id  promereri  videbitur.  Neqne  enim  id 
opuB  esBe  dicendum  est,  quum  vel  haeretici  hominis  liber  dennnciatury  ia 
qao  auctor  errores  catholico  dogmati  adversantes  consnlto  tradit  aut  tuetnr; 
vel  opus  aliquod  in  examen  adducitur,  quo  rectae  morum  regpilae  labe* 
factantur,  ac  vitiis  et  corruptelis  fomenta  praebentur.  In  his  enim  casibas 
ne  illas  quidem,  quas  supra  Bcripsimus,  accaratiores  cantelas  adhibere 
necesse  erit;  sed  haeretico  dogmate,  vel  pravo  moriB  incitamento  semel 
compei*to,  proBcriptionis  decretum  illico  sanciendum  erit,  iuxta  primam» 
secundam  ot  septimam  Indicis  Regulas  sacrosancti  Tridentini  concilii  iussu 
editas  atque  vulgatas. 

§  12.  Cum  in  praelaudata  Congregatione  sancti  Officii  severissimis 
legibuB  cautum  sit,  ne  de  rebus  eiusdem  Congregationis  quisquam  cum 
alio  extra  illam  loquatur;  nos  hanc  eamdem  silentii  legem  a  relatoribus, 
consttltoribus  et  Cardinalibus  Congregationis  Indicis  religiose  cnstodiendam 
praecipimus.  Illius  tamen  secretario  potestatem  facimns,  ut  animadverfiiones 
in  libros  censurae  subiectos,  eorum  auctoribus,  vel  aliis  illorum  nomine 
agentibus  et  postulantibus,  sub  eadem  decreti  lege  communicare  qneat; 
suppressis  semper  denunciatoris  censorisque  nominibns. 

§  13.  Examinandis  corrigendisque  libris  peropportuna  Bunt,  quae  decem 
Regulis  Indicis  a  patribus  Tridentinae  synodi  confectis  atque  editis  conti* 
nentur.  In  instructione  autem  felicis  recordationis  Clementis  Papae  YIII, 
eisdem  Regulis  adiecta,  Tit.  de  correctione  librorum  §  V.,  Episcopis  et 
Inqnisitoribus  cura  committitur,  ut  ad  librorum  edendomm  examen  spe^» 
ctatae  pietatis  et  doctrinae  viros  adhibeant,  de  quorum  fide  et  integritate 
sibi  polliceri  queant,  nihil  eos  gratiae  daturos,  nihil  odio,  sed  omni 
humano  affectu  posthabito,  Dei  dumtaxat  gloriam  spectaturos  et  fidelis 
populi  utilitaiem>  His  porro  virtutibus  animique  dotibus,  si  non  maiori, 
at  pari  certe  de  causa,  praestare  oportet  huius  nostrae  Congregationis 
revisores  et  consultores.  Gamque  eos  omnes,  qui  nunc  huiusmodi  munera 
obtinent,  tales  esse  non  ignoremas;  optandum  sperandumque  est,   non 
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absimiles  deinceps  futuros,  qui  ad  id  eligentur*,  homines  nimirum  vitae 
integros,  probatae  doctrinae,  maturo  iudicio»  incorrupto  affectu,  ab  omni 
partium  studio,  personarumque  acceptione  alienoe;  qui  aequitatem  liber* 
tatemque  iudicandi,  cum  prudentia  et  veritatis  zelo  coniungant  Cum 
autem  eorum  numerus  nunc  certus  et  constitutus  non  sit,  ab  eiusdem 
Congregationis  Cardinalibus  consilium  expectabimus,  atque  capiemus,  num 
eum  pro  futuris  temporibus  definire  oporteat  vel  expediat:  hoc  tamen  iam 
nunc  decernentes,  quatenus  eorum  numerus  definiatur,  ut  tam  relatores, 
quam  consultores,  es  utroque  clero,  saeculari  nempe  et  regulari  assuman-- 
tur,  alii  quidem  theologi,  alii  utriusque  iuris  periti,  alii  sacra  et  prophana 
eruditione  praestantes,  ut  ex  eorum  coetu,  pro  varietatem  librorum,  qui 
ad  Congregationem  deferuntur,  idonei  viri  non  desiat  ad  ferendum  de 
unoquoque  iudicium. 

§  14.  Ipsos  autem  relatores  consultoresque»  tam  nunc  existente^,  quam 
in  posterum  quandocumque  futuros,  monemus  ac  vehementer  hortamur, 
ut  in  examine  iudicioque  librorum,  sequentes  regulas  diligenter  inspiciant 
accurateque  custodiant. 

§  15.  •  I.  Meminerint,  non  id  sibi  muneris  onerisque  impositum,  ut 
libri  ad  examinandum  sibi  traditi  proscriptionem  modis  omnibus  curent 
atque  argeant;  sed  ut  diligenti  studio  ac  sedato  animo  ipsum  expendentes» 
fideles  observationes  suas  verasque  rationes  Congregationi  suppeditent, 
ex  quibus  rectum  iudicium  de  illo  ferre,  eiusque  proscriptionem ,  emen- 
dationem  aut  dimissionem  pro  merito  decernere  valeat* 

§  16.  -  n.  Tametsi  hactenus  cautum  sit,  cavendumque  deinceps  non 
dnbitemus,  ut  ad  referendum  et  consulendum  in  praedicta  Congregatione, 
ii  solum  admittantur,  qui  scentiam  rerum,  quas  libri  delati  respective  con- 
tinent,  diuturno  studio  acquisitam  possideant ;  decet  enim  de  artibus  solos 
artifices  iudicare;  nihilominus  si  forte  eveniat,  ut  alicui  per  errorem 
materia  aliqna  discutienda  committatur  ab  illius  peculiaribus  studiis  aliena, 
idque  a  censore  aut  consultore  electo,  ex  ipsa  libri  lectione  deprehendatur; 
noverit  is,  se  neque  apud  Deum,  neque  apud  homines  culpa  vacaturum, 
nisi  quamprimum  id  Congregationi,  aut  secretario  aperiat,  seque  ad  feren« 
dam  de  huiusmodi  libro  censuram  minus  aptum  professus,  alium  magis 
idoneum  ad  id  muneris  subrogari  curet:  quo  tantum  abest,  ut  existimationis 
suae  dispendium  apud  Pontificem,  et  Cardinales  passurus  sit,  ut  magnam 
potius  probitatis  et  candoris  opinionem  et  laudem  sibi   sit  conciliaturus. 

§  17.  -  in.  De  variis  opinionibus  atque  sententiis  in  unoquoque  libro 
contentis,  animo  a  praeiudiciis  omnibus  vacuo,  iudicandum  sibi  esse  sciant. 
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Itaque  nationis,  famlliae,  scholae,  instituti  affecttim  excaliant*,  studia  par- 
tium  seponant;  Ecclesiae  sanctae  dogmata  et  communem  catboliconim 
doctrinam,  quae  conciliorum  generalium  decretis,  romanorum  Pontificnin 
Constitutionibns,  et  orthodoxorum  patrum  atque  doctorum  consensu  con- 
tinetur,  unice  prae  oculis  babeant;  boc  de  caetero  cogitantes,  non  paucas 
esse  opiniones,  quae  uni  scbolae,  instituto,  aut  nationi  certo  certiores 
videntur,  et  nibilominus,  sine  ullo  fidei  aut  religionis  detrimento,  ab  aliis 
catbolicis  viris  reiiciuntur,  atque  impugnantur  oppositaeque  defenduntur, 
Bciente  ac  permittente  Apostolica  Sede,  quae  unamquamque  opinionem 
buiusmodi  in  suo  probabilitatis  gradu  relinquit. 

§  18.  -  IV.  Hoc  qnoque  diligenter  animadvertendum  monemus,  haud 
rtiutum  iudicium  de  vero  auctoris  sensu  fieri  posse,  nisi  omni  ex  parte 
illius  liber  legatur;  quaeque  diversis  in  locis  posita  et  collocata  sant, 
inter  se  comparentur;  universum  praeterea  auctoris  consilium  et  institu- 
tum  attente  dispiciatur ;  neque  vero  ex  una  vel  altera  propositione  a  suo 
contextu  divulsa,  vel  seorsim  ab  aliis,  quae  in  eodem  libro  continentur, 
considerata  et  expensa,  de  eo  pronunciandum  esse:  saepe  enim  accidit, 
ut  quod  ab  auctore  in  aliquo  operis  loco  perfunctorie,  aut  subobscure 
traditum  est,  ita  alio  in  loco  distincte,  copiose  ac  dilucide  explicetur,  ut 
offasae  priori  sententiae  tenebrae,  quibus  involuta  pravi  sensus  speciem 
exbibebat,  penitus  dispellantur,  omnisque  labis  expers  propostio  digno- 
scatur. 

§  19.  Quod  si  ambigua  quaedam  exciderint  auctori,  qui  alioquin 
catbolicus  sit,  integra  religionis  doctrinaeque  fama,  aeouitas  ipsa  postu- 
lare  videtur,  ut  eius  dicta  benigne,  quantum  licuerit,  explicata,  in  bonam 
partem  accipiantur. 

§  20.  Has  porro  similesque  regulas  quae  apud  optimos  scriptores  de 
bis  agentes  facile  occurrent,  semper  animo  propositas  habeant  censores 
et  consultores :  quo  valeant,  in  boc  gravissimo  iudicii  genere,  conscientiae 
suae,  auctorum  famae,  Ecclesiae  bono  et  fi<lelium  utilitati  consulere.  Duo 
autem  reliqua  sunt  in  eum  finem  plane  opportuna,  quae  hoc  loco  adiun- 
genda  omnino  esse  iudicamus. 

§  21.  Prodeunt  aliquando  libri,  in  quibus  falsa  et  reprobata  dogmata, 
aut  systemata,  religioni  vel  moribus  exitiosa,  tamquam  aliorom  iuventa  et 
cogitata,  exponuntur  et  referuntur,  absque  eo  quod  auctor,  qui  opus  suam 
pravis  buiusmodi  mercibus  onerare  sategit,  ea  refutandi  curam  in  se  recipiat. 
Putant  vero,  qui  ialia  agunt,  nulli  sese  reprehensioni,  aut  censurae  obnoxios 
esse,  propterea  quod  de  alienis,  ut  aiunt,  opinionibus  nibil  ipsi  affirmeat. 
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sed  historice  agant.  At  quidquid  sit  de  eorum  animo,  et  consilio,  deque 
personali  in  eos  animadversione>  de  qua  viderint,  qni  in  tribunalibus  ad 
coercenda  crimina  institutis  ius  dicunt;  dubitari  certe  non  potest,  magnam 
einsmodi  libris  iu  christianam  rempublicam  labem  ac  perniciem  inferri; 
quum  incHutis  lectoribus  venena  propinent,  nullo  exhibito  vel  parato,  quo 
praeserventur,  antidoto.  Subtilissimum  hoc  humanae  malitiae  inventum,  ac 
novum  seductionis  genus»  quo  simplicium  mentes  facile  implicantur,  quam 
diligentissime  revisores  adverlant,  ac  censurae  subiiciant ;  ut  vel  huiusmodi 
libri,  si  aliqua  ex  ipsis  capi  possit  utilitas,  emendentur,  vel  in  vetitorum 
Indicem  omnino  referantur. 

§  22.  In  ea,  quam  superius  laudavimus,  praedecessoris  nostri  Clementis 
Papae  VII  Istructione,  de  correct.  lib.  ^  2.  sapientissime  cautum  legitur, 
ut  qttae  famae  proximorum,  et  praesertim  ecclesiasiico-mm^  et  principum, 
detrahtmtf  bonisque  moribus  et  christianae  disciplinae  sunt  contraria,  expun" 
gantur.  Et  paulo  post:  facetiae  etiam^  aut  dicteria^  inpemiciem  autpraeiu" 
dtcium  famae  et  eocisiimationis  aliorum  iactata^  repudientur,  Utinam  vero 
in  aspectum  lucemque  hominum  libri  eiusmodi  in  hac  temporum  licentia  et 
pravitate  non  efferrentur,  in  quibus  dissidentes  auctores  mutnis  se  iurgiis 
conviciisque  proscindunt;  aliorum  opiniones  nondum  ab  Ecclesia  damnatas 
censura  perstringunt,  adversarios,  eorumque  scholas,  ac  coetus  sugillant> 
et  pro  ridiculis  ducunt,  magno  equidem  bonorum  scandalo,  haereticorum 
vero  contemptu,  qui  digladiantibus  inter  se  catholicis,  seque  mutuo  lace- 
rantibns,  plane  triumphant.  Etsi  vero  fieri  non  posse  intelligamus,  ut  dispu« 
tationes  e  mundo  tollantur,  praesertim  cum  librorum  numerus  continenter 
augeatur;  faciendi  enim  plures  libros  nullus  est  finiSf  ut  est  apud  Eccle- 
siasten,  cap.  12;  compertum  praeterea  nobis  sit  magnam  aliquando  utili- 
tatem  ex  iis  capi  posse ;  modum  tamen  in  defendendis  opinionibus,  et  chri- 
stianam  in  scribendo  moderationem  servari  merito  volumus.  Non  inutiliter 
(inquit  Augustinus  in  Enchirid.  cap.  59.  prope  finem)  exercentur  ingenia^ 
si  adhibeatur  disceptatio  moderata^  et  absit  error  opinantium  se  scire  quod 
nesciunt,  Qui  veritatis  studium,  et  purioris  doctrinae  zelum,  quo  suarum 
scriptionum  mordacitatem  excusent,  obtendere  solent,  ii  primum  intelligant> 
non  minorem  habendam  veritatis,  quam  evangelicae  mansuetudinis  et  chri^ 
stianae  charitatis  rationem.  Charitas  autem  de  corde  puro,  patiens  est,  benigna 
est,  non  irritatur,  non  aemulatur,  non  agit  perperam,  (utque  addit  idem 
Augustinus  lib.  contra  litteras  Petiliani,  cap.  29,  n.  3\) :  sine  superbia  de 
veritate  praesumit,  sine  saevitia  pro  veritate  certat.  Haec  magnus  ille  non 
veritatis  minus,  quam  charitatis  doctor,  et  scripto  et  opere  praemonstravit. 
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Nam  in  Buifi  adversas  manicha^os,  pelagianos,  donatiBtas;  aliosque  tam  sibi, 
quam  Ecclesiae  adversantes,  assiduis  conflictationibus,  id  semper  diligentis- 
sime  cavit,  ne  quempiam  eorum  iniuriis  aut  conviciis  laederet,  atque  eza- 
speraret  Qui  secus  scribendo  vel  disputazido  fecerit,  is  profecto  nec  veri- 
tatem  sibi  praecipue  cordi  esse,  nec  charitatem  sectari  se  ostendit 

§  23.  li  quoque  non  satis  idoneam  iustaraque  excusationem  afferre 
videntur,  qtii  ob  singulare,  quod  profitentur,  erga  veteres  doctores  studium, 
eam  sibi  scribendi  rationem  licere  arbitrantur;  nam  si  carpere  novos 
audeant^  forte  ab  laedendis  veteribus  sibi  minime  temperassent,  si  in 
eorum  tempora  incidissent;  quod  praeclare  animadversum  est  ab  auctore 
Operis  imperfecti  in  Matthaeum,  hom.  42.  —  Cnm  audieris,  inquit,  a/i- 
quem  beatificantem  antiquos  doctoreSj  proba,  qualis  sit  circa  suos  doctores, 
Si  enim  illos,  cum  quibus  vivit,  sustinet,  et  honorat,  sine  dubio  illos,  si  cum 
illis  vicoissetf  honorasset :  si  autem  suos  contemnitf  si  cum  illis  vixisset,  et 
illos  contempsisset.  Quamobrem  firmum  ratumque  sit  omnibus,  qui  adversus 
aliorum  sententias  scribunt  ac  disputant,  in  quod  graviter  ac  sapienter  a 
ven.  servo  Dei  praedecessore  nostro  Innocentio  Papa  XI  praescriptum  est 
in  decreto  edito  die  secunda  Martii  anni  millesimi  sexcentesimi  septua- 
gesimi  noni.  —  Tandem,  inquit,  ut  ab  iniuriosis  contentionibus  doctoreSy 
seu  scholasticij  aut  alii  quicumque  in  posterum  abstineant,  ut  paci  et  cha- 
ritati  consulatur,  idem  Sanctissimus  in  virtute  sanctae  obedientiae  eis  prae- 
cipit,  ut  tam  in  libris  imprimendis  ac  manuscriptis,  qitam  in  thesibus  ac 
praedicationibuSf  caveant  ab  omni  censura  et  nota,  necnon  a  quibuscumque 
conviciis  contra  eas  propositiones,  quae  adhuc  inter  catholicos  controver^ 
tuntur,  donec  a  sancta  Sede  recognitae  sint,  et  super  eis  iudicium  pro^ 
feratur.  —  Cohibeatur  itaque  ea  scriptorum  licentia ;  qui  ut  aiebat  Augu- 
stinus,  lib.  12.  Conf.,  cap.  25,  n.  34,  sententiam  suam  amantes,  non  quia 
vera  est,  sed  quia  sua  est,  aliorum  opiniones  nou  modo  improbant,  sed 
illiberaliter  etiam  notant  atque  traducunt  Non  feratur  omnino,  privatas 
sententias  veluti  certa  ac  definit^  Ecclesiae  dogmata,  a  quopiam  in  libris 
obtrudi,  opposita  vero  erroris  insimulari,  quo  turbae  in  Ecclesia  excitantur, 
dissidia  inter  doctores  aut  seruntur  aut  foventur,  et  crislianae  charitatis 
vincula  persaepe  abrumpuntur. 

§  24.  Angelicus  scholarum  princeps,  Ecclesiaeque  doctor  s.  Thomas 
Aquinas,  dum  tot  conscripsit  nunquam  satis  laudata  volumina,  varias  neces- 
sario  oflendit  philosophorum  theologorumque  opiniones,  quas  veritate  impel- 
lente  refellere  debuit  Ceteras  vero  tanti  doctoris  laudes  id  mirabiliter 
cumulat,  quod  adversariorum  neminem  parvipendere,  vellicare  aut  tradu- 
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cere  visus  sit,  sed  omnes  officiose  ac  perhumaniter  demereri ;  nam  si  quid 
durius,  ambiguum,  obscurumve  eorum  dictis  subesset,  id  leniter  benigneque 
interpretando,  emolliebat  atque  explicabat.  Si  autem  religionis,  ac  fidei 
causa  postulabat,  ut  eorum  sententiam  exploderet  ac  refutaret,  tanta  id 
praestabat  modestia,  ut  non  minorem  ab  iis  dissentiendo,  quam  catholicam 
vcritatem  asserendo,  laudem  mereretur.  Qui  tam  ezimio  uti  solent,  ac 
gloriari  magistro  (quos  magno  numero  esse,  pro  singulari  nostro  erga 
ipsum  cultu  stadioque;  gaudemus)  ii  sibi  ad  aemulandum  proponant  tanti 
doctoris  in  scribendo  moderationem,  honestissimamque  cum  adversariis 
agendi  disputandique  rationem.  Ad  hanc  ceteri  quoque  se  se  componere 
studeant,  qui  ab  eius  schola  doctrinaque  recedunt.  Sanctorum  enim  virtutes 
omnibus  in  exemplum  ab  Ecclesia  propositae  sunt.  Gumque  Angelicus 
doctor  sanctorum  albo  adscriptus  sit,  qnamquam  diversa  ab  eo  sentire 
liceat,  ei  tamen  contrariam  in  agendo  ac  disputando  ralionem  inire 
omnino  non  licet.  Nimium  interest  publicae  tranquillitatis,  proximorum 
aedificationis  et  charitatis,  ut  e  catholicorum  scriptis  absit  livor,  acerbitas 
atque  scurrilitas,  a  christiana  institutione  ac  disciplina,  et  ab  omni  hone- 
state  prorsus  aliena.  Quamobrem  in  huiusmodi  scriptorum  licentiam  gra- 
viter  pro  munere  suo  censuram  intendant  revisores  librorum,  eamque  Con* 
gregationis  Cardinalibus  cognoscendam  subiicianti  ut  eam  pro  zelo  suo  et 
potestate  coerceant. 

§  25.  Quae  hactenus  a  nobis  proposita  ac  constituta  sunt,  praedeces- 
sorum  nostrorum  decretis  plane  consona,  Congregationum  quoque  nostrarum 
legibus  et  consuetudinibus  comprobata,  in  librorum  examine  ac  iudicio 
instituendo,  Apostolica  auctoritate  deinceps  servari  decernimus:  mandantes 
universis  et  singulis,  qui  in  praefatis  Congregationibus  locum  obtinent,  seu 
illis  quomodolibet  operam  suam  praestaut;  ut  adversus  praemissa  sic  a 
nobis  statuta  nihil  edicere,  innovare,  decernere  aut  intentare  praesumant, 
absque  nostra,  vel  successorum  nostrorum  pro  tempore  existentium  Roma- 
norum  Pontificum  expressa  facultate. 

§  26.  Non  obstantibus  contrariis  quibusvis,  etiam  Apostolicis  Consti- 
tutionibus,  et  ordinationibus,  necnon  earumdem  Congregationum,  etiam 
Apostolica  auctoritate,  seu  quavis  firmitate  alia  roboratis  decretis,  usibus, 
stylis  et  consuetudinibus,  etiam  immemorabilibus,  caeterisque  in  contra- 
rium  facientibus  quibuscumque. 

§  27.  NuIIi  ergo  omnino  hominum  liceat  paginam  hanc  nostrorum 
decretorum,  mandatorum,  statutorum,  voluntatum  ac  derogationum  infrin- 
gere,  vel  ei  ausu  temerario  contraire.  Si  quis  autem  hoc  attentare  prae- 


576  ALLEGATUM   IV. 

Bampserit,  indlgnationem  omnipotentis  Dei,  ac  beatorum  Petri  et  Pauli 
Apostolorum  eius  se  noverit  incursurum. 

Datum  Romae,  aput  Banctam  Mariam  Maiorem,  anno  Incarnationis. 
Dominicae  millesimo  septigentesimo  quinquagesimo  tertio^  septimo  Idus 
lulii,  Pontificatus  Nostri  anno  tertiodecimo. 


Allegatum  V. 


PIUS   EPISCOPUS 

SERVUS  SERVORUM  DKI 
AD  PERPETUAM  REI  MEMORIAM. 

Apostolicae  Sedis  moderatioai  convenit,  quae  salubriter  veterum 
canonum  auctoritate  constituta  sunt»  sic  retinere,  ut,  si  temporum  rerum* 
que  mutatio  quidpiam  esse  temperandum  prudenti  dispensatione  suadeat, 
Eadem  Apostolica  Sedes  congruum  supremae  suae  potestatis  remedium  ac 
providentiam  impendat.  Quamobrem  cum  animo  Nostro  iampridem  revol- 
veremuSy  ecclesiasticas  censuras,  quae  per  modum  latae  sententiae,  ipso- 
que  facto  incurrendae  ad  incolumitatem  ac  disciplinam  ipsius  Ecclesiae 
tutandam,  effrenemque  improborum  licentiam  coercendam  pt  emendandam 
sancte  per  singulas  aetates  indictae  ac  promulgatae  sunt,  magnum  ad 
numerum  sensim  excrevisse;  quasdam  etiam,  temporibus  moribusque  muta- 
tis,  a  iine  atque  causis,  ob  quas  impositae  fuerant,  vel  a  pristina  utili- 
tate  atque  opportunitate  excidisse ;  eamque  ob  rem  non  infrequentes  oriri 
sive  ia  iis,  quibus  animarum  cura  commissa  est,  sive  in  ipsis  fidelibus 
dubietates,  anxietates,  angoresque  conscientiae;  Nos  eiusmodi  incommo- 
dis  occurrere  volentes,  plenam  earundem  recensionem  fieri,  Nobisque 
proponi  iussimus,  ut,  diligenti  adhibita  consideratione,  statueremus,  quas- 
nam  es  illis  servare  ac  retinere  oporteret,  quas  vero  moderari  aut  abro- 
gare  congrueret.  Ea  igitur  recensione  peracta,  ac  Venerabilibus  Fratribus 
Nostris  S.  R.  E.  Cardinalibns  in  negotiis  Fidei  Generalibns  Inquisitoribus 
per  universam  Ghristianam  Rempublicam  deputatis  in  consilium  adscitis, 
reque  diu  ac  mature  perpensa,  motu  proprio,  certa  scientia,  matura  deli- 
beratione  Nostra,  deque  Apostolicae  Nostrae  potestatis  plenitudine,  hac 
perpetuo  valitura  Constitutione  deceruimus,  ut  es  quibuscumque  censuris 
sive  excommunicationis,  sive  suspensionis,  sive  interdicti,  quae  per  modum 
latae  sententiae,  ipsoque  facto  incurrendae  hactenus  impositae  sunt,  non- 
nisi  illae,  quas  in  hac  ipsa  Constitutione  inserimus,  eoque  modo,  quo  inse* 
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rimas,  robur  exinde  habeaat;  simul  declarantes,  easdem  noa  modo  ex 
veterum  canonum  auctoritate,  qaatenns  cum  hac  Nostra  Constitntione 
conveniunt,  verum  etiam  ex  hac  ipsa  Constitutione  Nostra,  non  secus  ac 
si  primum  editae  ab  ea  fuerint,  vim  suam  prorsus  accipere  debere. 


EXCOMMUNIGATIONKS  LATAB   8ENTENTIAE 
SPSGIALI  MODO   ROMANO  PONTIFICI  RESERVATAB. 

Itaque  excommunicationi  latae  sententiae  speciali  modo  Romano 
Pontifici  reservatae  subiacere  declaramus: 

L  Omnes  a  christiana  fide  apostatas,  et  omnes  ac  singulos  haere- 
ticos,  quocumque  nomine  censeantur,  et  cuiuscumque  sectae  exsistant, 
eisque  credentes,  eorumque  receptores,  fautores,  ac  generaliter  quoslibet 
illorum  defensores. 

IL  Omnes  et  singulos  scienter  legentes  sine  anctoritate  Sedis  Apo- 
stolicae  libros  eorundem  apostatarum  et  haereticorum  haeresim  propu- 
gnantes,  nec  non  libros  cuiusvis  auctoris  per  Apostolicas  litteras  nomi- 
natim  prohibitos,  eosdemque  libros  retinent«s,  imprimentes,  et  quomodo- 
libet  defendentes. 

III.  Schisraaticos  et  eos  qui  a  Romani  Pontificis  pro  tempore  exsi- 
stentis  obedientia  pertinaciter  se  subtrahunt,  vel  recedunt. 

IV.  Omnes  et  singulos,  cuiuscumque  status,  gradus  seu  conditionis 
fuerint,  ab  ordinationibus  seu  mandatis  Romanorum  Pontificum  pro  tem- 
pore  exsistentium  ad  universale  futurum  Concilium  appellantes,  nec  non 
eos,  quorum  auxilio,  consilio  vel  favore  appellatum  fuerit. 

V.  Omnes  interficientes,  mutilantes,  percutientes,  capientes,  carce- 
rantes,  detinentes,  vel  hostiliter  iusequentes  S.  R.  E.  Cardinales,  Patriar- 
ehas,  Archiepiscopos,  Episcopos,  Sedisque  Apostolicae  Legatos,  vel  Nun- 
cios,  aut  eos  a  suis  Dioecesibus,  Territoriis,  Terris,  seu  Dominiis  eiicientes, 
nec  non  ea  mandantes,  vel  rata  habentes,  seu  praestantes  in  eis  auxilium, 
consilium  vel  favorem. 

VI.  Impedientes  directe  vel  indirecte  exercitium  iurifldictionis  ecele- 
siasticae  sive  interni  sive  externi  fori,  et  ad  hoc  recurrentes  ad  forum  sae- 
culare,  eiusque  mandata  procurantes,  edentes,  aut  auxilium,  consilium  vel 
favorem  praestantes. 

VII.  Cogentes  sive  directe,  sive  indirecte  iudices  laicoe  ad  traben- 
dum  ad  suum  tribunal  personas  ecclesiasticaa  praeter  canonicas  dispo- 
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sitioaes:   item   edentes  leges   vel   Decreta  contra  libertatem    aut  iara 
Ecclesiae. 

VIIL  Recarrentefi  ad  laicam  potestatem  ad  impediendas  litteras  vel 
acta  quaelibet  a  Sede  Apostolicay  vel  ab  eiusdem  Legatis  aut  Dele- 
gatis  quibuscumque  profecta,  eorumque  promnlgationem  vel  exsecutionem 
directe  vel  indirecte  prohibentes,  aut  eorum  causa  sive  ipsas  partes,  sive 
alioB  laedentes  vel  perterrefacientes. 

IX.  Omnes  falsarios  litterarum  Apostolicarum,  etiam  in  forma  Bre- 
vis  ac  supplicationum  gratiam  vel  iustitiam  concernentium,  per  Roma* 
num  Pontificem,  vel  S.  E.  R.  yice*Cancellario8  seu  Gerentes  vices  eorum 
aut  de  mandato  eiusdem  Romani  Pontificis  signatarum:  nec  non  falso 
publicantes  Litteras  Apostolicas,  etiam  in  forma  Brevis,  et  etiam  falso 
fiignantes  supplicationes  huiusmodi  sub  nomine  Romani  Pontificis  sea 
Vice-Cancellarii  aut  Gerentis  vices  praedictorum. 

X.  Absolventes  eomplicem  in  peccato  turpi  etiam  in  mortis  arti-' 
culOy  si  alius  Sacerdos  licet  non  adprobatus  ad  confessiones,  sine  gravi 
aliqua  exoritura  infamia  et  scandalo,  possit  excipere  morientis  confes- 
sionem. 

XI.  Usurpantes  aut  sequestrantes  iurisdictionem,  bona,  redditus,  ad 
personas  ecclesiasticas  ratione  suaram  Ec6lesiarum  aut  Beneficiorum  per- 
tinentes. 

XIL  Invadentes,  destruentes,  detinentes  per  se  vel  per  alios  Civi- 
tates,  Terras,  loca  aut  iura  ad  Ecclesiam  Romanam  pertinentia ;  vel  usur- 
pantes,  perturbantes,  retinentes  supremam  iurisdictionem  in  eis ;  nec  non 
ad  singula  praedicta  auxilium,  consilium,  favorem  praebentes. 

A  quibas  omnibus  excommunicationibus  huc  usque  recensitis  abso- 
lutionem  Romano  Pontifici  pro  tempore  speciali  modo  reservatam  esse  et 
reservari ;  et  pro  ea  generalem  concessionem  absolvendi  a  casibus  et  cen- 
suris,  sive  excommunicationibua  Romano  Pontifici  reservatis  nullo  pacto 
sufScere  declaramus,  revocatis  insaper  earundem  respectu  quibuscumqne 
indultis  concessis  sub  quavis  forma  et  quibusvis  personis  etiam  Regula- 
ribus  cuiuscumque  Ordinis,  Congregationis,  Societatis  et  Instituti,  etiam 
speciali  mentione  dignis  et  in  quavis  dignitate  constitutis.  Absolvere 
autem  praesumentes  sine  debita  facultate,  etiam  quovis  praetextu,  excom- 
municationis  vinculo  Romano  Pontifici  reservatae  innodatos  se  sciant, 
dummodo  non  agatur  de  mortis  artlculo,  in  quo  tamen  firma  sit  quoad 
absolutos  obligatio  standi  mandatis  Ecclesiae,  si  convaluerint. 
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BXC0MMUNICATI0NE8  LATA.E   SENTENTIAB 
ROMANO  PONTIFICI   RE8ERTATAB. 

Ezcommunieationi  latae  sententiae  Romano  Pontifici  reservatae  sabia- 
eere  declaramus: 

L  Docentes  vel  defendentes  sive  publice,  sive  privatim  propoaitio» 
nes  ab  Apostolica  Sede  damnatas  sub  excommunicationis  poena  latae  sen- 
tentiae;  item  docentes  vel  defendentes  tamquam  licitam  praxim  inqui- 
rendi  a  poenitente  nomen  complicifl,  prouti  damnata  est  a  Benedicto  XIY. 
in  Const.  Suprema  7  lulii  1745;  Ubi  primum  2  lulii  1746;  Ad  eradi- 
eandwn  28  Septembris  1746. 

II.  Yiolentas  manus,  suadente  diabolo,  iniicientes  in  Clericos,  vel 
utriasqae  sexua  Monachos,  esceptis  qaoad  reservationem  casibus  et  per- 
eonis,  de  quibus  iure  vel  privilegio  permittitur,  nt  Episcopus  aut  aliua 
absolvat. 

III.  Duellum  perpetrantes,  aut  simpHciter  ad  illud  provocantes,  vel 
ipsam  acceptantes,  et  quoslibet  complices,  vel  qualetncumque  operam  aut 
favorem  praebentes,  nec  non  de  industria  spectantes,  illudque  permitten- 
tes,  vel  quantum  in  illis  est,  non  prohibentes,  cuiuscumque  dignitati» 
aint,  ettam  regalis  vel  imperialis. 

lY.  Nomen  dantes  sectae  Massonicae,  aut  Carbonariae,  aut  aUi& 
•ittsdem  generis  sectis  quae  contra  Ecdesiam  vel  legitimas  potestates. 
seu  palam,  seu  clandestine  machinantur,  nec  non  iisdem  sectis  favorem 
qualemcumque  praestantes;  earumve  occultos  coriphaeos  ac  ducea  non 
denunciantes,  donec  non  denanciaverint 

Y.  Immanitatem  asyli  ecclesiastici  violare  iubentes,  aut  ausu  teme- 
rario  violantes. 

YI.  Yiolantes  clausuram  Jdonialiam,  cuiuscumque  generis  aut  con-^ 
ditionis,  sexus  vel  aetatis  fuerint,  in  earum  monasteria  absque  legitima 
licentia  ingrediendo;  pariterque  eos  introducentes  vel  admittentes,  item- 
que  Moniales  ab  illa  ezeuntes  extra  casus  ac  formam  a  S.  Pio  Y.  in. 
CoQstit  Decori  praescriptam. 

YIL  Mulieres  violantes  Regularium  vivorum  clausuram,  et  Supe-^ 
riores  aliosve  eas  admittentes. 

YIII.  Reos  simoniae  realis  in  Beneficiis  quibuscumqae,  eoromqne^ 
complices. 
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IX.  Reos  simoniae  confidentialis  in  Beneficiis  qaibuslibet,  cuiascam- 
que  sint  dignitatis. 

X.  Reos  simoniae  realis  ob  ingressum  in  Religionem. 

XL  Omnes  qai  quaestum  facientes  ex  indulgentiis  aliisque  gratiia 
epiritualibus  excommunicationis  censara  plectuntor  Constitutione  S.  Pii  V. 
Quam  plenum  2  lanuarii  1569. 

XII.  Golligentes  eleemosynas  maiori  pretii  pro  Missis,  et  ex  iis 
lucrum  captantes,  faciendo  eas  celebrari  in  locis  ubi  Missarum  stipendia 
minoris  pretii  esse  solent. 

XIII.  Omnes  qai  excommunicatione  mulctantur  in  Constitutionibua 
S.  Pii  V.  Admonet  nos  quarto  Kalendas  Aprilis  1567,  Innocentii  IX.  Quae 
cb  hac  Sede  pridie  nonas  Novembris  1591,  Clementis  VIII.  Ad  Romani 
Pontificis  curam  26  lunii  1592  et  Alexandri  VII.  Inter  ceteras  nono 
Kalendas  Novembris  1660  alienationem  et  infeudationem  Civitatum  et 
Locorum  S.  R.  E.  respicientibus. 

XIV.  Religiosos  praesumentes  clericis  aut  laicis  extra  casum  neces- 
eitatis  Sacramentum  extremae  unctionis  aut  Eucharistiae  per  viaticum 
ministrare  absque  Parochi  licentia. 

XV.  Extrahentes  absqae  legitima  venia  reliquias  ex  Sacris  Coeme- 
teriis  sive  Catacumbis  Urbis  Romae  eiusqne  territorii,  eiusque  auxilium 
vel  favorem  praebentes. 

XVI.  Communicantes  cum  excommanicato  nominatim  a  Papa  in 
crimine  criminoso,  ei  scilicet  impendendo  auxilium  vel  favorem. 

XVII.  Clericos  scienter  et  sponte  commnnicantes  in  divinis  cum 
personis  a  Romano  Pontifice  nominatim  excommunicatis  et  ipsos  in  olli- 
«iis  recipientes. 

EXCOMMUNICATIONES   LATAE   SBNTBNTIAE   EPISCOPIS 
SIVB  ORDINARIIS  RBSBRVATAB. 

Excommunicationi  latae  sententiae  Episcopis  sive  Ordinariis  reser- 
vatae  subiacere  declaramus: 

I.  Clericos  in  Sacris  constitntos  vel  Regulares  aut  Moniales  post 
votum  Bolemne  castitatis  matrimonium  contrahere  praesumentes;  nec  non 
omnes  cum  aliqua  ex  praedictis  personis  matrimonium  contrahere  prae- 
eumentes. 

II.  Procarantes  abortum,  effecta  sequuto. 

III.  Litteris  apostolicis  falsis  scienter  utentes,  vel  crimini  ea  in  re 
cooperantes. 
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BXCOMMUNICATIONBS  LATAX   8KNTENTIAK  MSMINI   RX8XRVATAE. 

Excommanicationi  latae  sententiae  nemini  reserratae  Bubiacere  decla- 
ramoB: 

L  Mandantes  Beu  cogentes  tradi  EcclesiaBticae  sepalturae  haereti- 
eoe  notorioB  aat  nominatim  ezcommanicatos  vel  interdietos. 

IL  Laedentea  aat  perterrefacientes  Inquisitores,  denantiantes,  testes^ 
aliosve  ministros  S.  Officii;  eiusve  Sacri  Tribunalis  scripturas  diripientes» 
aut  comburentes;  vel  praedictis  quibuslibet  auxilium,  consilium,  favorem 
praestantes. 

III.  Alienantes  et  recipere  praesumentes  bona  ecclesiastica  absque 
Beneplacito  Apostolico,  ad  formam  Extravagantis  Ambitiosae  De  Reb. 
Ecc  non  alienandis. 

IV.  Negligentes  sive  culpabiliter  omittentes  denunciare  infra  men«- 
sem  Confessarios  sive  Sacerdotes  a  quibus  sollicitati  fnerint  ad  turpiain 
quibuslibet  casibus  expressis  a  Praedecess.  NostriB  Qregorio  XV.  Constit. 
Cniversi  20  Augusti  1622,  et  Benedicto  XIV.  Constit.  Sacramentum  poe^ 

nUentiae  1  lunii  1741. 

Praeter  hos  bactenus  recensitos,  eos  quoque  quos  Sacrosanctum 
Concilium  Tridentinum,  si\e  reservata  Summo  Pontifici  aut  Ordinariis 
absolutione,  sive  absque  ulla  reservatione  excommunicavit,  Nos  pariter 
ita  excommunicatos  eese  declaramus;  excepta  anathematis  poena  in  Decreto 
Sess.  IV.  De  editione  et  usu  Sacrorum  Librorum  constituta,  cui  illoB 
tantam  subiacere  volumus,  qui  libros  de  rebussacris  tractantes  sine  Ordi- 
narii  approbatione  imprimunt,  aut  imprimi  faciunt 

Heic  paidisper  sistimus,  ui  inseramus  excommunicadonis 
poenas,  quas  infliant  Tridentinum  Concilium  cum  adie- 
ctis  db  eo  resenationibuSy  atque  inde  prosequemur  eccpo- 
nere  Constitutionem  de  qua  agimus.  Namque  ad  commo- 
dum  Lectorum  nosty^orum  eas  eoccommunicationis  poenas 
inquirere  curavimus  in  T^ndentinis  Dispositionibus  ut 
eas  possint  cum  ipsis  texius  Tridentini  verbis  sub  oculis^ 
habere. 

Et  quoniam  poena  anathemaiis  in  Decreto  Sess.  IV,  exci- 
pitur,  eaque,  quoad  extensionem,  coercetur,  expedit  quo- 
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que  hoc  Trideniinum  Decretum  in  ^nedium  deducere, 
ut  limitatio  facia  meliits  inielligaiur^  Illud  autem  est 
quod  immediaie  sequiiur. 


KXCOMMUNICATIONES   LATAE   A   CONCILIO   TRIDENTINO. 

Sess.  4  6X  Decreto  de  editione  et  usu  Bacroriim  librorum. 

<  Nulli  liceat  imprimere  vel  imprimi  facere  quosois  libros  de  rebus 
sacris  sine  nomine  AuctoriSf  neque  illos  in  futurum  vendere  aut  etiam 
aptid  se  retinere^  nisi  primum  examinati  probatique  fuerint  ab  Ordina- 
rio,  sub  poena  anathematis  et  pecuniae  in  canone  Concilii  novissimi  Late^ 
ranensis  apposita.  Et  si  Regulares  fuerint,  ultra  examinationem  et  pro" 
bationem,  huiusmodi  licentiam  quoque  a  suis  superioribus  impetrare 
teneantur  recognitis  per  eos  libris  iuxta  formam  suarum  ordinationum, 
Qui  autem  scripto  eos  communicant  vel  evulganty  nisi  antea  examinati 
probatique  fuerint^  eisdem  poenis  subiaceant  quibus  impressores.  Et  qui 
eos  habuerint  vel  legerint,  nisi  prodiderint  auctores^  pro  auctoribus 
habeantur  ». 


DE  USURPATORIBUS  QUORUMCUMQUE  BONORUM  ECCLE8IA8TIC0RUM  AUT  lURIUM^ 
QUORUM  EXCOMMUNICATIO  EST  ROMANO  PONTIFICI  A  CONCILIO  TRIDEN- 
TINO  RKSERYATA. 

Sess.  22  c.  11  de  Refor.  <  Si  quem  clericorum  vel  laicorum  qua* 
cumque  is  dignitate,  etiam  imperiali  aut  regali^  praefulgeat,  in  tantum 
malorum  omnium  radix  cupiditas  occupaveritj  ut  alicuius  ecclesiae  seu 
cuiusvis  saecularis  vel  regularis  Beneficii,  montium  pietatis,  aliorumque 
piorum  locorum  iurisdictiones^  bona,  census  ac  iura  etiam  feudalia  et 
emphyteutica,  fructus,  emolumenta,  seu  quascwnque  obventiones,  quae  in 
ministrorum  et  pauperum  necessitates  converti  debent,  per  se  vel  alios 
vi  vel  timore  incusso,  seu  etiam  per  suppositas  personas  Clericorum  aut 
Laicorum,  seu  quacumque  arte  aut  quocumque  quaesito  colore  in  pro- 
prios  usus  conoertere,  illosque  usurpare  praesumpserit,  seu  impedire,  ne 
ab  iis  ad  quos  iure  pertinent,  percipiantur,  is  anathemati  tamdiu  subia- 
ceat,  quamdiu  iurisdictiones,  bona,  res,  iura,  fructus  et  reddiius,  quos 
occupaoerit,  vel  qui  ad  eum  quomodocumque,  eiiam  ex  donatione  suppo* 
sitae  personae,  peroenerint,  ecclesiae  eiusque  administratori  sive  bene- 
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ficiato  integre  restituerit,  ac  deinde  a  Romano   Pontifice  absolutionem 

obtinuerit Clericus  vero,  qui  nefandae  fraudis  et  usurpationis  huiw- 

smodi  fabricator  seu  consentiens  fuerit  eisdem  poenis  subiaceat ». 

KZCOMMUNIOANTUR  MAGISTRATUS,  81  AD  INSTANTIAH  EPI80OPI  NON  PRABBEANT 
AUXILIUM  ADVERSUS  C0NTRADICT0RE8  CLAUSURAE  MONIALIUM :  ITEMQUB 
YIOLAMTES  EARUM  GLAUSURAM. 

Ses8.  15  c.  5  de  Regul.  c  Bonifacii  VIII  Constitutionem,  quae  inci" 
pit  Periculoso,  renovans  Sancta  Synodus  universis  Episcopis  sub  obtesta- 
tione  divini  iudicii  et  interminatione  maledictionis  aetemae  praedpit^  ut 
in  omnibus  monasteriis  sibi  subiectis  ordinaria^  in  aliis  vero  Sedis  ApO" 
stolicae  auctoritate,  clausuram  sanctimonialium,  ubi  violata  fuerit,  dili- 
genter  resiitui,  et  ubi  inviolata  est,  conservari  maxime  procurent,  inobe^ 
dientes  atque  contradictores  per  censuras  ecclesiasticas  aliasque  poenas, 
quacumque  appellatione  posiposita  compescenteSf  invocato  etiam  ad  hoc, 
si  opus  fuerit,  auxilio  brachii  saeculains,  Quod  auxilium  ut  prdebeatur^ 
omnes  Christianos  Principes  hortatur  Sancta  SynoduSj  et  sub  excommu- 
fiicationis  poena  ipso  facto  incurrenda  omnibus  magistratibus  saecula- 
ribus  iniungit ». 

Sess.  25  ez  cap.  5  de  Reg.  €  Ingredi  autem  intra  septa  monasterii 
nemini  liceat,  cuiuscumque  generis  aui  conditionis,  seoms  vel  aetatis  fuerit, 
sine  Episcopi  vel  Superioris  licentia  in  scriptis  obtenta,  sub  excommu- 
nicationis  poena  ipso  facto  incurrenda  >. 

SXCOMMUNICANTUR   RAPTORES   MULIERUM   EORUMDEMQUE   CONSOCIL 

Sess.  24  ex  cap.  6  de  Refor.  matr.  <  Decernit  Sancta  Synodus^  inter 
raptorem  et  raptam,  quamdiu  ipsa  in  potestate  rapioris  manserit,  nullum 
posse  consistere  matrimonium,  Quod  si  rapta  a  raptore  separata  et  m 
loco  tuto  et  libero  constituta  illum  in  virum  habere  censuerit,  eam  raptor 
in  uxorem  habeat,  et  nihilominus  raptor  ipse  ac  omnes  illi  cofisilium, 
auxilium  et  favorem  praebentes,  sini  ipso  iure  excomtnunicati.,,  >. 

EXCOMMUNIOANTUR   QUI   LIBERTATEM   MATRIMONII   CONTRABENDI   YIOLANT. 

Sess.  24  ex  cap.  9  de  Ref.  matr.  «  Ita  plerumque  temporalium  ciomi«- 
norum  ac  magistratuum  mentis  oculos  terreni  affectus  atque  cupiditates 
excaecant,  ut  viros  et  mulieres,  sub  eorum  iurisdictione  degentes^  maxime 
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divites  vel  spem  magnae  haereditatis  habentes,  minis  et  poenis  adigant 
cum  iis  matrimonium  invitos  contrahere,  quos  ipsi  domini  vel  magistra" 
tus  illis  praescripserint.  Quare,  quum  maxime  nefarium  sit  Matrimonii 
libertatem  violare  et  ab  eis  iniurias  nasci,  a  quibus  iura  expectaniur, 
praecipit  Sancta  Synodus  omnibus,  cuiuscumque  gradus,  dignitatis  et  con" 
ditionis  existant,  sub  anathematis  poena,  quam  ipso  facto  incurrant,  7ie 
qtwvis  modo  directe  vel  indirecte  subditos  suos  vel  quoscumque  alios 
cogant,  quominus  libere  matrimonia  contrahant  >. 

SXCOMHUNICANTUR  QUI  COOANT  MULIEREM   AO    INGREDIENOUM   MONASTBRIUM 

YEL   IMPEDIANT. 

Sess.  25  cap.  18  de  Regul.  <  Anathemati  Sancta  Synodus  subiicit 
omnes  et  singulas  personas,  cuiuscumque  qualitatis  vel  conditionis  fue^ 
rint,  tam  Clericos  quam  Laicos,  saeculares  vel  regulares,  atque  etiam 
qualibet  dignitate  fungentes,  si  quomodocumque  coegerint  aliquam  vir^ 
ginem  vel  viduam,  aut  aliam  quamcumque  mulierem,  praeterquam  in 
casibus  in  iure  expressis,  ad  ingrediendum  monasterium  vel  ad  susci" 
piendum  habitum  cuiuscumque  religionis,  vel  ad  emittendam  professiO' 
nem,  quique  consilium,  auxilium  vel  fanorem  dederint,  quique  scientes 
eam  non  sponte  ingredi  monasterium  aiU  habitum  suscipere,  aut  profeS' 
sionem  emiiiere,  quoquo  modo  eidem  actui  vel  praesentiam  vel  consen* 
sum  vel  aucioritatem  interposuerint.  Simili  quoque  anathemati  subiicit 
eoSy  qui  sanctam  virginum  vel  aliarum  mulierum  voluntatem  veli  acci' 
piendi  vel  voti  emittendi  quoquo  modo  sine  iusia  causa  impedierint  ». 

EXCOMMUNICANTUR  DUELLANTES   ET   RELIQUI,  QUI  DUELLUM 
QUASI  HONESTUM  8PECTACULUM    PERMITTUNT   YEL  ADIUYANT,  YEL  ASSISTUNT. 

Sess.  25  ex  cap.  19  de  Ref.  c  Imperator,  Reges,  Duces,  Principes, 
Marchiones,  Comites  et  quocumque  alio  nomine  domini  temporales,  qui 
locum  ad  monomachiam  in  terris  suis  inter  christianos  concesserint,  eo 
ipso  sint  excommunicati.  Qui  vero  pugnam  commiserint,  et  qui  eorum 
patrini  vocantur,  excommunicationis...  poenam  incurrant...  llli  etiam,  qui 
consilium  in  causa  duelli  tam  in  iure,  quam  in  facto  dederint  aut  alia 
quacumque  ratione  ad  id  quemquam  suaserint,  nec  non  spectatores,  exconi" 
municationis  ac  perpetuae  maledictionis  vinculo  teneantur  >. 


.■  *.^ 
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EXCOMMUNICANTUR  QUI   8EQUENTES  FAL8AS  PROP08ITIONE8  DOCEANT. 

Sess.  13  ez  can.  11  de  Eucbar.  €  Ne  tantum  Sacramentum  (Eacha- 
ristiae)  xndigne  aique  ideo  in  mortem  et  condemnationem  eumaturj  sta~ 
tuit  atque  declarat  ipsa  Sancta  SynoduSy  illis^  quos  conscientia  peccati 
mortalis  gravat,  quantumcumque  etiam  se  contritos  eonstiment^  habita 
copia  confessorisy  necessario  praemittendam  esse  Confessionem  sacramen'- 
talem.  Si  quis  autem  contrarium  docere,  praedicare  vel  pertinaciter  asse- 
rerCf  seu  etiam  publice  disputnndo  defendere  praesumserity  eo  ipso  excom^ 
municatus  existat  >. 

Sess.  24  ex  cap.  l  de  Ref.  matr.  <  Ihibitandum  non  est,  clandestina 
matrimonia,  lihero  contrahentium  consensu  facta,  rata  et  vera  esse  matri" 
moniay  quamdiu  Ecclesia  ea  irrita  non  fecit,  et  proinde  iure  damnandi 
sunt  illi,  ut  eos  Sancta  Synodus  anathemate  damnat,  qui  ea  vera  ac  rata 
esse  negant,  quique  falso  affirmantj  matrimonia  a  filiis  familias  sine  con- 
sensu  parentum  contracta  irrita  esse,  et  parentes  ea  rata  vel  irrita  facere 
posse  >. 


Hae  sunt  excommunicationes  quas  inflixisse  Tridentinttm  Concilium 
reperimus.  Sequitur  modo  SSmi  Domini  Nostri  Constitutio,  quam  referre 
assumpsimus, 

SU8PENSI0NBS  LATAE  SBNTENTIAE   SUMMO  PONTIFIOI   RESERYATAE. 

l,  Suspeasionem  ipso  facto  incurrunt  a  suorum  Beneficiorum  per- 
ceptione  ad  beneplacitam  S.  Sedis  Capitula  et  Conventus  Ecclesiaram  et 
Monasteriorum  aliique  omnes^  qoi  ad  illarum  seu  illorum  regimen  et 
administrationem  recipiant  Episcopos  aliosve  Praelatos  de  praedictis  Eccle- 
siis  sea  Monasteriis  apud  eandem  S.  Sedem  quovis  modo  proviBOs,  ante- 
quam  ipsi  exhibuerint  Litteras  apostolicas  de  sua  promotione. 

IL  Suspensionem  per  triennium  a  collatione  Ordinum  ipso  iure 
incurrunt  aliquem  ordinaiites  absque  titulo  Beneficii,  vel  patrimonii  cum 
pacto  ut  ordinatus  non  petat  ab  ipsis  alimenta. 

IIL  SuBpeiisionem  per  annum  ab  Ordinum  adminiBtratione  ipso  iure 
iacurrunt  ordinantes  alienum  subditum  etiam  snb  praetextu  Beaeficii 
statim  conferendi,  aut  iam  coUati,  sed  minime  sufficientis,  absque  eioB 
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EpiBCopi  litteris  dimiBSorialibus,  vel  etiam  subditum  proprium,  qui  alibi 
tanto  tempore  moratus  sit,  nt  canonicam  impedimentum  coatrahere  ibi 
potuerit,  absque  Ordinarii  eias  loci  litteris  testimonialibas. 

IV.  Saspeasionem  per  annam  a  collatione  Ordinum  ipso  iure  incur- 
rity  qui  excepto  casu  legitimi  privilegii,  Ordinem  sacrum  eontalerit  absque 
titalo  Beneficii  vel  patrimonii  Clerico  in  aliqua  Gongregatione  viventi» 
in  qua  solemois  professio  non  emittitur,  vel  etiam  religioso  nondum  professo. 

V.  Saspensionem  perpetuam  ab  ezercitio  Ordinum  ipso  iare  incur- 
runt  Religiosi  eiecti,  extra  Religionem  degentes. 

VI.  Suspeneionem  ab  Ordine  suscepto  ipso  iure  incurrunt,  qui  eun- 
dem  Ordinem  recipere  praesumpserunt  ab  excommunicato  vel  suspenso, 
▼el  interdicto  nominatim  denunciatis,  aut  ab  haeretico  vel  schismatico 
notorio:  eum  vero,  qui  bona  fide  a  quopiam  eorum  est  ordinatue,  exer- 
citium  non  habere  ordinis  sic  suscepti,  donec  dispensetur,  declaramus. 

VII.  Glerici  saeculares  exteri  ultra  quatuor  menses  in  Urbe  com- 
morantes  ordinati  ab  alio  quam  ab  ipso  suo  Ordinario  absque  licentia 
Gard.  Urbis  Yicarii,  vel  absque  praevio  examine  coram  eodem  peracto, 
vel  etiam  a  proprio  Ordinario  posteaqaam  in  praedicto  examine  reiecti 
faerint ;  nec  non  Clerici  pertinentes  ad  aliquem  e  sex  Episcopatibus  subur- 
bicariis,  si  ordinentur  extra  suam  dioecesim,  dimissorialibus  sui  Ordina- 
riis  ad  aliam  directis  quam  ad  Card.  Urbis  Vicarium;vel  non  praemissis 
ante  Ordinem  sacrum  suscipiendum  exercitiis  spiritualibus  per  decem  dies 
in  domo  urbana  Sacerdotum  a  Missione  nuncupatorum,  saspensionem  ab 
Ordinibus  sic  susceptis  ad  beneplacitum  S.  Sedis  ipso  iure  incurrunt: 
Episcopi  vero  ordinantes  ab  usu  Pontificalium  per  annum. 

INTBRDIGTA   LATAE   SENTBMTIAK  RBSBRVATA. 

I.  Interdictum  Romano  Pontifici  speciali  modo  reservatum  ipso  iure 
incurrunt  Universitates,  Collegia  et  Capitula,  quocumque  nomine  nuncu- 
pentur,  ab  ordinationibus  seu  mandatis  eiusdem  Romani  Pontificis  pro 
tempore  exsistentis  ad  universale  futurum  Concilium  appellantia. 

II.  Scienter  celebrantes  vel  celebrari  facientes  divina  in  locis  ab 
Ordinario,  vel  delegato  ludice,  vel  a  iure  interdictis,  aut  nominatim  excom- 
municatos  ad  divina  ofiicia,  seu  ecclesiastica  sacramenta,  vel  ecclesiasti- 
cam  sepulturam  admittentes,  interdictam.ab  ingressu  Ecclesiae  ipso  iure 
incurrunt,  dooec  ad  arbitrium  eius,  cuius  sententiam  contempserunt,  com- 
petenter  satisfecerint. 
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Denique  qaoscamque  alios  Sacrosanctum  Conciliuxn  Tridentinam 
suspensos  aut  interdictos  ipso  iure  esse  decrevit,  Nos  pari  modo  suspen- 
sioni  Yel  interdicto  eosdem  obaozios  esse  volumas  et  deelaramus. 

Heic  iterum  paiUisper  sisHmus  inserentes  Stispensiones  vel 
Interdicta  a  Concilio  Tridentino  lala,  ut  has  canonicas 
censuras  Lectores  sub  ocuUs  habeant ;  aique  abstinemus 
in  praesentia  a  quavis  interpretaiume,  ut  fecimus  in 
referendis  excommumcationibus  ab  eodem  Tridentina 
laiis. 

DE  SUSPENSIONIBUS  YBL   INTERDICTIS 
A  CONCILIO  TRIDENTINO   LATIS. 

SUSPENDUMTUR  TBL   INTERDICUNTUR   QUI  VARIIS  MODIS  VIOLANT 

CANONES  DE   8ACRA  ORDINATIONE. 

Sess.  23  ex  cap.  8  de  Ref.  «  Untisquisque  autem  a  proprio  Episcopo 
ordinetur.  Quod  si  quis  ab  alio  promoveri  petat,  nullatenus  id  ei,  etiam 
cuiuswis  generalis  aut  specialis  rescripti  vel  privilegii  praetextu,  etiam 
statutis  temporibm  permittaturj  nisi  eius  probitas  ac  moreSj  Ordinarii 
sui  testimoniOj  commendentur.  Si  secus  fiatj  ordinans  a  collatione  Ordi- 
num  per  annum  et  ordinatus  a  susceptorum  Ordinum  executione,  quamdiu 
proprio  Ordinario  videbitur  expedire^  sit  suspensus  >. 

Sess.  23  ez  cap.  14  de  Ref.  €  Cum  promotis  per  sahum^  si  nori  mtni- 
straverint,  Episcopus  ex  legitima  causa  possit  dispensare  >. 

Sesa.  7  c.  10  de  Ref.  <  Non  Uceat  Capitulis  sede  vacantej  infra  annum 
a  die  vacationis,  ordinandi  licentiam^  aut  litteras  dimissorias  seu  reve» 
rendas^  ut  aliqui  vocanty  tam  ex  iuris  communis  dispositione,  quam  etiam 
cuiusvis  privilegii  aut  consuetudinis  vigore,  alicui,  qui  Beneficii  ecclesia- 
stici  recepti  sive  recipiendi  occasione  arctatus  non  fuerit,  concedere.  Si 
secus  fiatf  Capitulum  contraveniens  ecclesiastico  subiacet  interdicto^  et  sic 
ordinatiy  si  in  minoribus  ordinibus  constituti  fueriftt,  nullo  privilegio  cle- 
ricali^  praesertim  in  criminalibuSf  gaudeant.  In  maioribus  vero  ab  exe^ 
cutione  Ordinum  ad  beneplaeitum  fUturi  Praelati  sint  ipso  iure  suspensi  >. 

Sess.  6  c.  5  de  Ref.  c  Nulli  Episcopo  liceat  cuiusvis  privilegii  prae- 
textu  pontificalia  in  alterius  dioecesi  exercere,  nisi  de  Ordinarii  loci 
expressa  licentia,  et  in  personas  eidem   Ordinario  subiecta  tantum.  Si 
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secus  factum  fuerit^  Episcopus  ab  exercitio  pontificalium^  et  sic  ordinati 
ah  executione  Ordinum  sint  ipso  iure  suspensi  >. 

Sess.  23  c.  10  de  Refor.  <  Abbatibus  ac  aliis  quibuscumque,  quan- 
tumvis  exempiis,  non  liceat  in  posterum  intra  fines  alicuius  dioecesis 
consistentibus,  etiam  si  nullius  dioecesis  vel  exempti  esse  dicantur,  cui^ 
quam,  qui  regularis  subditus  sibi  non  sit,  Tonsuram  vel  minores  Ordi- 
nes  conferre;  nec  ipsi  Abbates  et  alii  exempti^  aut  collegia  vel  capiiula 
quaecumque,  etiam  ecclesiarum  cathedraliumy  litteras  dimissorias  aliqui^ 
bus  Clericis  saecularibus,  ut  ab  aliis  ordinentur,  concedant.  Sed  hoirutn 
omnium  ordinatio,  servatis  omnibus,  quae  in  huius  Sanctae  Synodi  Becretis 
continentur,  ad  Episcopos,  intra  quorum  dioecesis  fines  existanty  perti" 
neat;  non  obstantibus  quibusvis  pHmlegiis^  praescriptionibus  aut  consue" 
tudinibus  etiam  immeynorabilibus,  Poenam  quoque  impositam  iiSy  qui  contra 
huius  Sanctae  Synodi  sub  Paulo  III  Decretum  a  Capitulo  episcopali  sede 
vacante  litteras  dimissorias  impetrantj  ad  illos,  qui  easdem  litteras  non 
a  Capitulo,  sed  ab  aliis  quibusvis  in  iurisdictione  Episcopi,  loco  Capiiuli 
sede  vacante^  succedeniibus,  obtinerent,  matuiat  extendi,  Concedentes  autem 
dimissortas  contra  formam  Becreti  ab  Officio  et  Beneficio  per  annum  sint 
ipso  iure  suspensi ». 

Sess.  14  ex  cap.  2  de  Ref.  <  Nemo  Episcoporum,  qui  titulares  vocan^ 
ti4r,  etiam  si  in  loco  nullius  dioecesis,  etiam  exemptOf  aut  aliquo  mona^ 
sterio  cuiusvis  ordinis  resederint,  aut  moram  traxerint,  vigore  cuiusvis 
privilegii  sibi  de  promovendo  quoscumque  ad  se  venientes  pro  tempore 
concessi,  alterius  subditum,  etiam  praetextu  familiariiatis  continuae  com" 
mensalitatis  stMe,  absque  sui  proprii  Praelati  expresso  consensu  aut  lit- 
teris  dimissoriis  ad  aliquos  sacros  aut  minores  Ordines  vel  primam  Ton^ 
suram promovere  seu  ordinare  valeat,  Contra  faciens  exercitio  pontificalium 
per  annumj  taliter  vero  promotus  ab  execuiione  Ordinum  sic  suscepto^^um, 
donec  suo  Praelato  visum  fuerit,  ipso  iure  sint  stispensi  >. 


INTKRDICUNTUR    KPISCOPI,   QUI   NON   DENUNCIANT   SPISCOPOS 

1LLE6ITIMK  ABSKNTKS. 

Sess.  6  ex  cap.  1  de  Refor.  <  Crescente  vero  contumacia  (Episcopi 
absentis  nltra  secundum  semestre  tempus)  ut  severiori  ss.  canonum  cen^ 
surae  subiiciatur,  Metropolitanus  suffraganeos  Episcopos  absentes,  Meiro^ 
politanum  vero  absentem  suffraganeus  Episcopus  antiquior  residens,  sub 
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poena  irUerdicti  ingressvs  ecclesiae  eo  ipso  incurrenda  infra  tres  tnenses 
per  liUeras  seu  nuncium  Romano  Pontifici  denunciare  teneatur  >. 

Sess.  25  ex  cap.  14  de  Ref.  €  Episcopi  quoque^  quod  absit,  si  ab  huius» 
modi  crimine  (eoncabinatas)  non  cU^nuerintj  et  a  synodo  provineiali 
admonitif  se  non  emendaverit,  ipso  facto  sint  suspensi ». 

BACTKNDS  DE    8U8PENSION1BU8 
▼SL   INTBRDICTIS  A  STNODO  TRIDENTINA  INFLICTIS. 

Addendae  snnt  nonnallae  censarae  l.  s.  editae  post  Const.  Ap.  Sedis. 

Ex  Conat  Romanus  Pontifex  data  a  Pio  IX  die  28  Aag.  1873  editae 
sunt  censnrae  L  s,  in  concedentes  et  Boscipientes  regimen  Ecclasiariam 
Catbedraliam  ante  exbibitionem  litterarnm  Apostolicaram. 

Ex  decreto  S.  Officii  diei  4  Decemb.  1872  declaratam  fait  vigere 
escommanicationem  adversas  ecclesiasticos  et  missionarios  ezercentes 
mercaturam  in  Indiis  Orientalibns. 

S.  Poenitentiaria,  probante  Pio  IX  4  Aug,  1876  edidit  ezcomm.  sp. 
modo  P.  reservatam  adversus  dantes  nomen  et  faventes  «  societati  catho» 
licae  pro  vindicatione  iurium  populi  christiani  et  in  primis  romani  >,  in 
electione  Romani  Pontifieis. 

Ex  Const.  Orientalium  dignitas  edita  a  Leone  XIII  die  30  Nov.  1894 
m  Missionarius  quilibet  latinus  e  clero  saeculari  vel  regulari  qui  orien" 
talem  quempiam  ad  latinum  riium  consilio  auxiliove  inducat  praeter 
suspensionem  a  divinis  quam  ipso  fado  incurret  ceterasqne  poenas  per 
Const.  Demandatam  Bened,  X/V,  ofpdo  suo  priveiur  ei  excludatur  ». 

Ex  decreto  S.  Cong.  Concilii  Vigilanti  studio  diei  25  maii  1893  lata 
est  excommunicatio  1.  s.  in  laicos  et  suspensio  in  clericos  qai  ad  ephe- 
merides,  libros,  aliasque  merces  facilius  cum  clero  commutandaj  missa- 
rum  eleemosifftis  utebantur, 

Ex  decreto  S.  Cong.  Concilii  diei  22  Decemb,  1894  clerici  et  sacer- 
dotes  saeculares  alienae  dioecesis  aut  etiam  regulares,  extra  claastra 
degentes,  non  possunt  Romae  domicilium  figere  absque  venia  S.  Pontificis, 
8ub  poena  suspensionis  a  divinis  l,  s, 

SIC  AUTEM   PROSEQUITUR 
ET  SXPLICIT  C0N8TITUTI0  SANCTISSIMI   PATRIS  DE   QUA  A6IMUS. 

€  Quae  vero  censurae  sive  excommunicationis,  sive  suspensionis,  sive 
interdicti,  Nostris,  aut  Praedecessorum  Nostrorum  Constitutionibus,  aut 
sacris  canonibus  praeter  eas,  quas  recensuimus,  latae  sunt,  atque  hacte- 
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nu8  ia  siio  yigore  perstitenint  aive  pro  R.  Pontificis  electione,  sive  pro 
interno  regimine  quorumcumque  ordinum  et  institutorum  regularium,  nec 
noa  quorumcumque  collegiorum,  congregationum,  coetuum  locorumque 
piorum  cuiascumque  nominis  aut  generis  sint»  eas  omnes  firmas  esse,  et 
in  suo  robore  permanere  volumus  et  declaramus. 

€  Ceterum  decernimus,  in  novis  quibuscumque  concessionibus  ac  pri- 
vilegiis,  quae  ab  Apostolica  Sede  concedi  cuivis  contigerit,  nallo  modo 
ac  ratione  intelligi  umquam  debere,  aut  posse  comprehendi  facultatem 
abftolvendi  a  casibus,  et  censuris  quibuslibet  Romano  Pontifici  reservatis, 
nisi  de  iis  formalis  explicita  ac  individua  mentio  facta  fuerint:  quae  vero 
privilegia  aut  facultates,  sive  a  Praedecessoribus  Nostris,  sive  etiam  a 
Nobis  Cttilibet  Goetui,  Ordini,  Gongregationi,  Societati,  et  Instituto,  etiam 
regulari  cuiusvis  speciei,  etsi  titulo  peculiari  praedito,  atque  etiam  spe- 
ciali  mentione  digno  a  quovis  umquam  tempore  huc  usque  concessae  fue- 
rint,  ea  omnia,  easque  omnes  Nostra  hac  Constitutione  revocatas,  suppres- 
sas,  et  abolitas  esse  volumus,  prout  reapse  revocamus,  suppnmimus,  et 
abolemus,  minime  refragantibus  aut  obstantibus  privilegiis  quibuscumque, 
etiam  specialibus,  comprehensis,  vel  non,  ia  corpore  iuris,  aut  Apostolicis 
Gonstitutionibus,  et  quavis  confirmatione  Apostolica,  vel  immemorabili 
etiam  consuetudine,  aut  alia  quacumqne  firmitate  roboratis  quibuslibet 
etiam  formis  ac  tenoribus,  et  cum  quibusvis  derogatoriis,  aliisque  efSca* 
cioribas  et  insolitis  clausulis,  quibus  omnibus,  quatenus  opus  sit,  derogare 
iutendimus  et  derogamus. 

€  Firmam  tamen  esse  volumus  absolvendi  facultatem  a  Tridentina 
Synodo  Episcopis  concessam  Sess,  XXIV  cap.  VI  De  refomi.  in  quibus- 
cumque  censuris  Apostolicae  Sedi  hac  Nostra  Constitutione  reservatis,  iis 
tantum  exceptis,  quas  Eidem  Apostolicae  Sedi  speciali  modo  reservatas 
declaraviraus 

<  Decernentes  has  Litteras,  atque  omnia  et  singula,  quae  in  eis  con- 
stituta  ac  decreta  sunt,  omnesque  et  singulas,  quae  in  eisdem  factae  sunt 
ex  anterioribus  Constitutionibus  Praedecessorum  nostrorum,  atque  etiam 
Nostris,  aut  ex  aliis  sacris  Canonibus  quibuscumque,  etiam  Conciliorum 
Generalium,  et  ipsius  Tridentini,  mutationes,  derogationes,  ratas  et  firmas, 
ac  respective  rata  atque  firma  esse  et  fore,  suosque  plenarios  et  integros 
efTectus  obtinere;  sicque  et  non  aliter  in  praemissis  per  quoscumque  ludi- 
ces  Ordinarios,  et  Delegatos,  etiara  Causanim  Palatii  Apostolici  Auditores, 
ac  S.  R.  E.  Cardinales,  etiam  de  Latere  Legatos,  ac  Apostolicae  Sedis 
Nuntios,  ac  quosvis  alios  quacumque  praeeminentia,  ac  potestate  fungentes. 
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et  fuDctui'08,  sublata  eis,  et  eoraxn  cuilibet  quayis  aliter  iudicandi  et  inter- 
pretandi  facultate  et  auctoritate,  iudicari  ac  definiri  debere;  et  irritam 
atque  inane  esse  ac  fore  quidquid  super  his  a  quoquam  qaavis  auctori- 
tate,  etiam  praetextu  cuiuslibet  privilegii,  aut  consuetudinis  inductae  vel 
inducendae,  quam  abusum  esse  declaramuB,  scienter  vel  ignoranter  con- 
tigerit  attentari. 

€  Non  obstantibus  praemissis,  aliisque  quibuslibet  ordinationibus,  con- 
stitutionibus,  privilegiis,  etiam  speciali  et  individua  mentione  dignis,  nec 
non  consuetudinibus  quibusvis,  etiam  immemorabilibus,  ceterisque  con- 
trariis  quibuscumque. 

«  Nalli  ergo  omnino  hominum  liceat  hanc  paginam  Nostrae  Consti- 
tutionis,  ordinationis,  limitationis,  suppressionis,  derogationis,  volantatis 
infringere,  vel  ei  ausu  temerario  contraire.  Si  quis  autem  hoc  attentare 
praesumpserit,  indignationem  Omnipotentis  Dei  et  Beatorum  Petri  et  Pauli 
Apostolorum  eius,  se  noverit  incursurum. 

<  Datum  Romae  apud  S.  Petrum  anno  Incarnationis  Dominicae  Mil- 
lesimo  Octingentesimo  Sexagesimo  Nono,  Quarto  Idus  octobris,  Ponti/i- 
catus  nostri  anno  vigesimo  quarto  >. 
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pro  concreia  et  individua  imputatione  consideratur 
gradus]  unde  eadem  delicta  abstracte,  in  concreto, 
diverso  gradu  imputationis  consistunt >    37 

26.  De  dolo,  seu  de  ratione  subiectiva  delicti  .....>    38 

27.  Recensentur  causae    quae  aut  auferunt  aut  extenuant 

actus  imputabilitatem >  39 

28.  De  aetate >  40 

29.  De  amentia,  somno,  hypnotismo  aliisque  id  genus  causis  >  44 

30.  De  vi  et  metu >  48 

31.  De  aestu  cupiditatum,  ubi  et  de  ebrietate >  50 

32.  De  ignorantia  et  errore >  54 
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%  2,  Le  quasi  —  delictis. 

/    /^3.  De  notione  quasi  delicti 'pag.  6^ 

\>       >     34.+^De  culpa  et  casu >  64 

\  ,/        85.  De  casu  coDiuncto  cum  culpa  seu  dolo >  65 

36.  Imperitia  aequiparatur  culpae   .    .».    .    .    .v.^.    .    >  66 


t^      '">'  '     societatis  quam  iura  cmum  tuentur,  seu  c^  transgressionibas. 


^*  ^    §  S.  De  violatione  iegum  poen,  quae  magis  bonum 


37.  Quomodo  simplex   transgressio  differat  a  delicto   et  a 

quasL  delicto pag,    66 

38.  De  legibus  delictorum  praeventivis  in  disciplina  eccle- 

siastica » >    67 

§  4.  De  conreis  delictomm, 
seu  de  pluribus  qui   in  idem  delictum  concurrunt, 

39.  Quomodo  piures  concurrere  valeant  in  deiictum .     .   pag,    68 

40.  Gonrei  seu  complices,  alii   sunt  principales,  alii  acces- 

sorii.  Conrei  principales  habentur  qui  concurrunt  sive 
imraediate  et  efficaciter  in  propositum  delinquendi  sive 
in  executionem  dclicti.  Ceteri  conrei  accessorii  sunf.    >    69 

41.  Necessaria^  est  haee   inquisitio   ut  explicetur  quaenam 

conreitas  mulctetur  poenis.  Afferuntur,  exempli  causa, 

nonnulla  poenarum  decreta >    70 

42-43.  Declarantur  species  aliquae  conreorum,  qui  sunt^  sc. 
mandantesj  fautores,  receptores,  consulentes,  prae" 
stantes   auxilium  aut  favorem,  ratum  habentes  .    .    >    ibi 

§  5.  7)g  /*>ni>||»i'/i?/q  quae  subsunt  compejenUae  'Eeelesiae 
et  de  fori  privilegio  quoad  Clericos. 

44.  Sunt  obiectum  competentiae  poenalis  Ecclesiae  ea  cri- 

mina  quae  eius  directe  laedunt  ordinem  socialem    pag.    76 

45.  Alia  sunt  crimina  mixii  fori  quae  directe  at  sub  diverso 

aspectu  utramque  societatem  turbant >    77 

46.  Clerici   fruuntur   privilegio    fori   quoad    crimina   pure 

civilia , >     78 
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TITULUS  II. 

DB  NOTIONE   POENAE  ECCLESIASTICAB. 

47.  Poenae  ecclesiasticae  in  primis  intendunt  delinquentium 

obtinere  emendationem,  et  una  simul  ceteros  deter- 

rere  a  deiinquendo pag.    80 

48.  Hinc  poenae   in  foro   externo   latae   pervadunt   etiam 

forwn  internum.  Antiquiore  disciplina,  poenas  quod 
attinet,  distinctio  unius  et  alterius  fori  pene  erat  inco- 
gnita »81 

49.  Forum  externum  in  pluribus  dicendum  est  praevaiuisse 

interno ;  et  aliquo  sub  aspectu  internum  praevalebat 
externo  quippe  in  criminibus  vel  civilibus  considera- 
batur  ratio  peccati ;  et  hac  ratione  crimina  vel  pure 
civiliay  pertrahebantur  ad  competentiam  ecciesiasticam    >    82 

50.  Saeculo  XII  cum  late  vigescere   coepit  studium  rerum 

ecclesiasticarum  et  civilium,  distinctum  est  ius  poenale 
ecclesiasticum  a  civili;  atque  utraque  societas,  in  suo 
genere  perfecta,  ius  puniendi  sibi  attribuit.  Inde  scholae 
probe  distinxerunt  forum  externum  ab  interno    .    .    >    ibi 

51.  De  usu  poenitentiarum  tum  ex  iure  antiquo  tum  ex  novo    >     83 

52.  Uti  hodie   omnia   crimina,   qua  peccata,  pertinent   ad 

forum  poenitentiale,  ita  antiquitus  omnia  crimina  diiu- 
dicabantur  in  foro  ecdesiastico,  adhibitis  etiam  solem- 
nitatibus  nonnullis  ordinatis  ad  forum  poenitentiale; 
unde  reorum  exquirebatur  emendatio,  sive  poenas 
luissent  civiles,  sive  nullas  subiissent  nec  essent  su- 
bituri >    85 

Oaput  I. 

DE  DIVERSIS  SPBCIBBUS  .POENARUM  EGCLBBIASTICARUM. 

53.  Remedia  poenalia,  iure  decretalium,  distincta  sunt  1)  in 

poenitentias,  2)  poenas,  3)  censuras pag.    87 

54.  Quanam  ratione  poenae  eccl.  crimini  sint  accomodandae 

seu  de  diversis  systematibus  mensurae  poenalis  .    .    >    ibi 
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55.  Quo  sensu  nonnullae  poenae   eccles.  dicantur  vindica- 

tivae pag.    88 

56.  Traduntur  notiones  et  definitiones  tum  poenitentiae,  tum 

poenae,  tum  c^nsurae >    89 

57.  Quomodo  indulgentiae  seu  remissiones  respondeant  anti- 

quis  poenitentiis >    91 

58.  De  poenarum  requisitis  quae   respiciunt  vel  iustiUam, 

yel  earum  usnm  yel  effectus >    92 

59.  Poena  debet  esse  iusta;  hinc   oportet  I)  sit  moralisy 

2)  personalis,  3)  praportionata  crimini >    ibi 

60.  Ad  legitimum  usum   exposcitur,  poenam  1)  esse  acco- 

modatam  moribus;  2)  reparabilem >    94 

6L  Quoad   effectus   poena  est  mnendatrix^  praeseroaJtrix, 

exemplaris • >     ibi 

62.  Infligltur  vel  per  castigationem  corporis,  vel  per  iuris 

privationem ,    .    .    >    ibi 

63.  His  poenis  secundi  generis  ecclesia  praecipue  utitur    .    >    tf5 

§  1.  2)e  diversis  modis  ferendi  seu  constituendi  poenas, 

64.  Poena  alia  est  a  iure,  alia  ab  homine.  Quae  ab  homine 

feruntur,  comparari  solent  praeceptis  prouti  haec  legi 
opponuntur.  Haec  sententia  in  universum,  non  vi- 
detur  vera pag.    96 

65.  Afleruntur  ex  iure  positivo  ordinationes,  quoad  modum 

ferendi  praecepta >     97 

66.  Impugnatur  sententia  quae  tenet  haec  praecepta  resolvi 

resoluto  praecipientis  iure.  Adversa  sententia  expen- 

ditur  iuridice  et  historice >    99 

67.  Quoad  historiam  aflertur  glossae  sententia  quae  exami- 

natur >  102 

68.  De  poonis  conventionalibus >  105 

69.  Poenae  a  iure  editae  aliae  sunt  ferendae  aut  latae  sen- 

tentiae >  106 

70.  Qua   ratione    poenae   1.  s.  exquirant,   pro   eiecutione, 

sententiam  criminis  declaratoriam^  toto  coelo  distin» 

ctam  a  condemnatoria >  108 

71.  Ut  satisflat  quaestioni;  an  reus  subire  debeat  poenam 
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1.   8.    ante   quamcumqne   iudicis   sententiam,    distin- 
guuntur  poenae  poHlivae,  negcUivae^  mixtae   .     .    pag,  109 

72.  In  positivis  poenis  requiritur  sententia  declaratoria  .    >  110 

73.  In  poenis  fnixtis^  ex  receptis  moribus,  requiritur  sen- 

tentia  declaratoria  criminis,  exceptis  censuris  et  irre- 
gidaritatibus >  111 

74.  In  poenis  pure  negativis  nulla  requiritur  sententia.     .    >  115 

75.  An  iudex  infligens   poenas    ordinarias  fer.  sent.  possit 

easdem  vel  minuere  vei  augere >  116 

§  2.  De  ratione  interpretandi  leges  poenales, 

75^8.  Principia  quae  moderantur  legum    poenalium  inter- 

pretationem  et  applicationem pag,    116 

76.  Quaenam    leges    dicendae    sint    favorabiles,    quaenam 

odiosae >  118 

77.  An  legi  poenali  aliquando  conveniat  vis  retroactiva    .    >  119 

78.  Quomodo  admittenda   sit   interpretatio   deelarativa^  et 

restrictiva >  120 

79.  An  extensiva  admitti  possit >  121 

TITULUS  III. 

D£   CENSURIS. 

80.  Antiquiore  iure  nomen  censurae  omnigenas  poenas  com- 

prehendit.    lure   novo    comprehendit    excommunicor 
tionemf  suspensionem^  interdictum pag,  123 

81.  Ratio  censurarum  apprime  congruit  disciplinae  eccles. ; 

sed  nomen  ipsumque  institutum  derivatur  a  moribus 
Romanorum .    .     .    >  124 

82.  Quomodo  factum    sit    ut   antiquiore  disciplina    qualis- 

cumque  poena  in   aliquali   excommunicatione  consi- 

steret .    >  126 

83.  Explicatur  ius  novum >  127 

84.  Distinctio  inter  censuratos  vitandos  et  toleratos  inducta 

a  Martino  V >  129 

85.  A  quibus  abstinere  debeat  censuratus  et  quaenam  valide 

ponere  sit  capax >  131 
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86.  Quomodo  censura  sortiatur  executionem  et  an  suspen- 

datur,  saltem  per  appellationem.  Exinde  explicatur 
neoessitas  monitionis  canonieae.  Suspensio  et  inter- 
dictum  si  iam  siut  incursa,  suspendi  valent  decreto 
iudicis,  non  vero  excommunicatio pag.  131 

87.  De  censura,  vel  iusta,  vel  iniusta,  irnta  et  invalida.    >  196 

88.  De  effectibus  censurae  nullae  in  foro  intemo^  sed  validae 

in  foro  extemo.  De  censura  sub  conditione  lata  (re- 

missive) >  138 

80.  An  et  quomodo  prohibitio  quae  per  censuram  ferri  solet, 
ferri  valeat  quasi  po^na  non  medicinalis  sed  vtndt- 
cativa >  140 

§  1.  Potiores  regulae  quoad  potestatem  ferendi  censuras 
et  harum  vim  seu  quoaS'subxecium  activum,  eorumque  subiectim 

passivum, 

00.  Quinam  in  genere  potestatem  habeat  ferendi  censuras  pag.  142 

01.  Utrum  eadem  auctoritate  et  eodem  effectu  haec  ferantur 

a  iure^  vel  ab  homine >    ibi 

02.  De  excommunicatione  seu   de  censura  quae  fertur  per 

sententiam  universalem >    ibi 

03.  Censurae  ferendae  sunt  t/t  subditos >  144 

04.  Censurae  ratihabitione  non  convalescunt    .....>  145 

05.  An  iudex   recusatus,    exceptione    suspicionis,  in  causa 

qua  recusatur,  censuras  forre  valeat    ......>    ibi 

06.  De  potestate  Vicarii  Gen >  146 

07.  De  censura  sub  metu  lata >    ibi 

§  2.  De  suMecto  passivo  censurarym* 

08.  Censura   fertur  in   fideles   baptizatos.   Infideles  veluti 

ludaei  exduduntur  a  communione  cttn7t.  In  mortaos 

feruntur  excommunicationesy  improprie,  seu  ad  restau- 

rationem  publici  ordinis.  Quare  absolvantur    .    .    pag.  147 

00.  Censurae  a  iure  latae  nisi  expresse  dicant,  non  compre- 

hendunt  impuberes  et  sententia  suspensionis  et  inier- 

dicti  (seu  excepta  excommunicatione)  non  compreben- 

duntur  Episcopi  nisi  expresse  edicatur >  140 
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100.  An  incurrat  censuras  qui  meta  compulsus  deliquit.    pag.  150 

101.  Qua  ratione  censurae  ferendae  snnt  in  p^^onam  c^^am.    >    ibi 

102.  Possitne  quis  pluribus  censuris,  etiam  eiusdem  speciei, 

innodari >  151 

Caput  I. 

r 
DR   POKKARUM   DISPVNSATIONIBUS    BT   ABSOLUTIONIBUS. 

103.  Differt  absolutio  a  dispensatione;  quia  absolutio   est 

actus  imtitiae;  dispensatio  actus  gratiae  .     .     .    pag.  154 

104.  Quare,  denegata  iniuste  absolutione,  praesto  est  appel- 

latio,  denegata  inclementer  dispensatione,  patet  tan- 

tum  recursus >  155 

105.  Unde  absolvere  possunt  ii  omnes,  qui  in  externo  aut 

in  interno  foro  vel  ordinariam  vel  delegatam  habent 
iurisdictionem  nisi  expresse  prohibeantur  ob  censu- 
rarum  reservationem ;  sed  dispensare  non  valent, 
nisi  expresse  concedatur,  ii  qui  legislatore  sunt  infe- 
riores >    ibi 

106.  Sed  convenit  dispensatio  et  absolutio  in  eo,  quia  con- 

cedi  valent  vel  in  foro  externo  vel  in  intemo  .    .    >  157 

107.  Qui  dispensare  potest  in  foro  intemo  tantum,  non  valide 

dispensat  pro  foro  externo.  Quomodo  intelligamus, 
absolvi  aut  dispensari  tantum  quoad  forum  internum,    >  158 

108.  Dispensatio   diversimode  impertitur  ac  absolutio.  An 

haec  absenti  concedi  valeat >  159 

§  1.  Cuinam  competqt  dispensare  vel  absolvere, 

109.  In  primis  distiugui   debent  poenae  vel  a  iure  vel  ab 

homine  latae pag,  160 

110.  Quinam  dispenset  vel  absolvat  in  poenis  a  iure,   ,    *    >  161 

111.  Quomodo  dicantur  ab  homine  latae  ad  eifectum  dispen- 

sationis >    ibi 

112.  Explicantur  concessiones  factae  a  iure  communi  Ordi- 

nariis  locorum  tum  qnoad  poenas  dispensandas,  tum 

quoad  censuras  resevatas  Rom.  Pont.  dispensandas.    >  165 

113.  Qui  dispensare  vel  absolvere  potest,  vel  ab  una  poena, 
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quin  aliam,  dispensat,  absolvit,  vel  omDes  dispen- 

sare  vel  absolvere  competens  est pag,  109 

114.  Poenae  lapsu  certi  temporis  resolyuntur;  an  censurae 

semper  indigeant  absolutione >  170 

115.  De  absolutione  sub  poena  seu  conditione  reincidentiae.    >    ibi 

116.  Haec  conditio  quoad  dispensationes  ne  intelligi  quidem 

potest.  An  dispensatio  valeat  reyocari >  171 

117.  De  suspensione  poenarum >  172 

118.  An  haec  potestas  competat  Episcopis >  173 

Caput  II. 

DE   ABSOLUTIONB  ▲   CSNSURIS. 

119.  Censurae,  ordinario,  absolutione  vel  conditionata  sol- 

yuntur;  sed  absolyi  possunt  etiam  sub   conditione 
resoliUiva pag,  174 

120.  Explanatur  quidam  textus  cl.  Sebas.  Berardi.  .    •    .    >  176 

121.  Cuinam  competat  a  censuris  absolvere  ab  homine  latis 

seu  irrogatis,  Quaeritur  an  sententia  declaraloria 
et  an  denunciatio  censurati  unde  hic  evadit  vitandtiSy 
illud  operentur,  quoad  absolutionem  censurae,  ut 
haec  censeatur  quasi  ab  homine.  Traditur  regula  qua 
dignoscitur,  an  absolutio  praepostereconcessa,dicenda 
^  sit  tantum  illicita  vel  etiam  invalida >  177 

122.  De  absolvendi  potestate  pendente  iudicio  appellationis. 

De  hac  potestate  in  iudicibus  delegatis >  179 

123.  De  eadem  potestate  extra  casum  appeliationis  .    .     .    >  181 

124.  De  censuris  latae  sent.  reservatis  aut  non  reservatis, 

absolvendis >  182 

125.  Quum   aliquod   obstat  impedimentum   vel  perpetmm, 

vel  diutw^num  vel  breve,  adeundi  superiorem  utrum 

et  quomodo  cesset  reservatio <    .    .    .    >  183 

126.  Ex  iure  novissimo   aliquae  inductae  sunt  mutatiohes 

quoad  casus  Papae  reservatos , >  185 

127.  Aliquid  speciale  est  pro  iis  censuratis  qui  in  articulo 

seu  periculo  mortis  versantur >  190 

128.  An  absolvantur  censurae  quarum   qnis    obliviscitur; 


INDEX   SYNOPTICDS  603 

qaasque  proinde   non  submittit  absolutiooi,  seu  an 

concedatur  absolutio  indirecta pag,  193 

129.. De  modo  seu  forma  impertiendi  absolutionem.   .    .    .    >    ibi 

130.  De  cautionibus  quibus  comprobatur  recessus  contuma- 

ciae  in  absolvendo >  195 

131.  De  censura  absolvenda  dubie  incursa,  aut  aliqua  urgente 

de  causa,  extra  ordinem,  absolvenda;  seu  de  absolu- 

tione  ad  cautelam >  196 

TITULUS  IV. 

DB    BXCOMMUNICATIONE. 

132.  De  notione  excommunicationis  comparata  ad  alias  cen- 

suras pag.  198 

133.  Excommunicationis  definitio >  199 

134.  Eius  divisiones  in  maiorem  et  minorem.  ..;..>    ibi 

135.  Hodie  excomm.  minor  non  amplius  viget,  sed  commu- 

nicatio  cum  excommunicatis  vitandis  usque  est  prohi- 
bita;  addita  etiam  m  aliquibus  casibus  poena  excom- 
municationis  maioris >  200 

136.  De  anatkemaXe  maranatha >  202 

137.  Excommunicatio  est  omnium  poenarum  gravissima.    .    >  203 

138.  Est  semper  censura .    .    >    ibi 

139.  Explicantur  quaenam  contineantur  in  communione,  qua 

interdicitur  excommunicatus.  Ista  sunt  bona  interna 
et  externa  christiana^  communionis,  et,  per  conse- 
quens,  etiam  humanae.  At  post  Const.  Martini  V.  - 
Ad  evitanda^hMii  sunt  excomm.  vitandi  et  tolerati.    >  204 

140.  Excommunicatus  vitandus  potestatem  ordinis  etiuris- 

dictionis  exercere  non  valet,  dempto  casu  gravis 
necessitatis;  toleratus  a  fideliblis  quoque  rogatus, 
illam  exercet  legitime >  211 

141.  An  toleratus  beneficium  obtinere  valeat >  212 

142.  De  vetito  vel  permisso  consortio  in  humanis.  De  pri- 

vatione  sepulturae  ecclesiasticae >  213 

143.  Quinam  habendi  sint  excomm.  vitandi  et  quali  senten- 

tia  ita  constituantur >  214 
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144.  Nonnulli  effectus  poenales  qai   ab  excommunicaUone 

promanant  seu  de  insordescerUia,  et  de  irregula^ 
rikUe. pag.  215 

TITULUS  V. 

DB    INTERDICTO. 

145.  Eius  definitio.  In  quo  distinguatur  ab  excommunicatione 

et  suspensione pag.  218 

146.  Est  personale^   locale,  mixtum.  Tum  personale^  tum 

localey  vel  generale,  vel  particulare  est >  219 

147.  Notio  interdicti  personalis  particularis >  220 

148.  Species  huius  interdicti  est  interdictum  ab  ingressu 

Ecclesia£ >  222 

149.  Quomodo  interdictum  personale  generale;  locale  sive 

particulare  sive  generale  distent  a  conceptu  genuino 
censurae >  223 

150.  Interdictum  locale  in  quo  differat  a  personali-Qm  ceie- 

brat  scienter  in  loco  interdicto  fit  irregularis.  Inter- 
dictum  sive  personale  generale  sive  locale  expresse 
denunciari  debent,  nempe  in  cerlas  personas,  in  cer- 
tum  locunij  ut  teneant.  Poena  in  violantes  inter- 
dictum >  224 

151.  Quid  fidelibns,  quid  clericis  liceat,  vigente  interdicto 

sive  locali  sive  personali  generali >  225 

152.  Interdicto  locali  affinis  est  cessatio  a  Divinis  .     .    .    >  227 

153.  Quomodo  differat  a  pollutione  Eccl >  229 

TITULUS  VI. 

DE    SUSPBNSIONE. 

154.  Notio  suspensionis  quatenus  distinguitur  ab  aliis  cen- 

suris  et  a  privatione  et  a  depositione  ....    pag.  231 

155.  Suspensio  est  vel  ab  offlcio  vel  a  beneficiOy  aut  par- 

tim  sive  ab  uno  sive  ab  aitero.  -  Eius  definitio.    .    >  322 

156.  Enucleantur  diversa  iura  quae  comprehenduDt  tum  o^ 

cium  tum  heneficium >    ibi 
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157.  Suspensio  ab  officio  non  secam  trahil  suspensionem  a 

bene/iciOf  neque  suspensio  a  benefido  suspensionem 
ah  offxdo]  suspensio  vero  simpliciter  decreta,  afficit 
officittm  et  benefidum pag.  233 

158.  Quid  secumferat  suspensio  ab  ordine  seu  a  divinis  .    >    ibi 

159.  Quid  suspensio  a  iurisdictione.  An  suspensus  toleratus 

valeat,  absque  gravi  causa,  rogari  ut  administret 
vetitam  potestatem.  Utrum  haec  suspensio  afficiat 
tantum  actus  qui  suam  vim  desumunt  a  iurisdictione-    >  235 

160.  De  suspensione  ab  ordine  pontificali,  ab   usu  ponti- 

ficalium,  aut  simpliciter  a  pontificalibus  .     .     .     .    >  237 

161.  Ex  modo  quo  fertur  distinguitur  suspensio  ad  cautelam 

et  suspensio  ex  informata  conscientia >  238 

162.  An  suspensio  ab  officio  vim  habeat  etiam  extra  dioe- 

cesim  sive  censurantis  sive  censurati >  293 

163.  An  coUatio  officii  ecclesiastici  facta  suspenso  sit  illi- 

cita  tantum,  aut  etiam  invalida >  240 

164.  De  suspensione  a  benefido.  -  An  haec  se  extendat  ad 

omnia  beneficia,  ad  omnia  loca,  et  an  sit  proprie 
censura >  242 

165.  Recensentur  singuli  eifectus  suspensionis  a  benefidi 

fructibus >  245 

166.  Clericus  suspensus  a  benefidi  fructibus  ob  crimen  non 

valet  sibi  invocare  privilegium  competentiae.    .     .    >  246 

167.  Quaenam  prohibeantur  per  suspensionem  ab  admini- 

stratione , >  247 

168.  De  suspensione  lata  in  personas  morales >  247 

169.  Clericus  violans  suspensionem  fit  irregularis.  An  irre- 

gularitatem  pariat  violatio  suspensionis  a  benefido,    >  249 

TITULUS  VII. 

DE   POENIS   PROPRIE   DIGTIS. 

170.  Traduntur    poenarum    proprie    dictarum    natura    et 

species pag.  250 

171.  De  inhabilitate  non  naturali  iure  sed  inducta  iure  posi- 

tivo  in  poenam ,....>  251 

172.  De  privatione  officii,  beneficii  ecclesiastici >  252 
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173.  De  remotione  oeconomica  a  beneficio  parochiali,  vol 

perpetua  per  modam  permutaiionis  seu  translationis 
ad  aliud  beneficium ;  vel  temporanea,  Haec  appellatur 
etiam  inhibitio  seu  decretum  inhibitorium  ut  distin- 
guatur  a  censura  suspensionis pag.  252 

174.  De  privatione  fructuum  beneficialium >  255 

175.  De  privatione  vocis  activae  et  passivae >    ibi 

176.  Depositio  a  beneficio,  ab   officio  est  poena  admodum 

gravior  simplici  privatione >  257 

177.  Degradatio  praeterea  efiicit  ut  clericus  destituatur  pri- 

vilegiis  clericalibus.  Quia  solemnis  et  tristis  est  ritus 
degradationis,  distincta  est  degradatio  verbalis  et 
realis >  258 

178.  Degradatio,  non  secus  ac  depositio  aut  simplex  beneficii 

privatio  non  decernitur  nisi  in  casibus  a  iure  com- 

muni  statutis .     .    >  260 

179.  De  forma  servanda  in  exequenda  degradatione  reali.    >  261 

180.  Quare  irregularitates  recenseantur inter  poenas,  quamvis 

primo  et  principaliter  sint  impedimenta  ad   ordines 

suscipiendos  aut  ministrandos >  252 

181.  De  privatione  sepulturae  ecclesiasticae >  264 

182.  De  mulctis >  266 

%  \.  De  diverso  ordine  quo  poenae  inferuntur; 
quum  nempe  aliquando  a  poenis  alic/uando  a  censuris  initium 

sum£ndum  sit. 

183.  Recoluntur  textus   qui    diversum  ordinem  poenarum 

sequuntur pag,  270 

184.  Exponuntur  regulae  quibus  statuitur  quanam   ratione 

aliquando  a  poenis,  aliquando  a  censuris  in  puniendo 
delinquente  initium  fiat.  -  Nimirum  ob  crimen  con- 
summatum  et  non  habens  tractum  successivum  infii- 
guntur  poenae  vindicativae^  at  dein  feruntur  etiam 
censurae  ad  rei  obtinendam  emendationem ;  ob  cri- 
men  vero  non  consummatum  aut  habens  tractum 
successivum  initium  fit  a  censuris  et  postea  deve- 
nitur  ad  poenas >  ,271 
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TITULUS  VIII. 

DB   IRREQULARITATIBUS. 

185.  De  notione  et  definitione  irregularitatis    ....    pag.  275 

186.  Haec  non  inducitur  nisi  a  iure  communi,  et  pertinet 

ad  forum  externum >  277 

187.  Est  primario  impedimentum  seu  quasi  -  inhabilitas,  hinc 

incurritur  ifiso  iure,  non  ex  fer.  sent »  278 

188.  Dispescitur  in  duplicem  speciem  quia  vel  ex  delicto  vel 

ex  defectu  provenit  irregularitas »  279 

189.  Est  individua;  hinc  prohibet  ab  omnibus  ordinibus   .  >  280 

190.  Et  ^er  consequens  ab  exercitio  ordinum  susceptorum.  >  281 

191.  Nihilominus  est  propria  irregularitas  etiam  ea  quae 

proveniens  ex  defectu  non  arcet  ab  omni  actu  ordi- 

nis  suscepii , >  282 

192.  Est  perpetua,  -  Quae  cessat  suapte  vi  aut  ex  volun- 

tate  subiecti,  impropria  irreg.  est >  284 

193.  CoUatio  ordinis  irreguiari  facta  est  illicita  sed  valida : 

pariter  collatio  beneficii >    ibi 

194.  Hinc  beneficium  iam  possessum  ipso  iure  non  aufertur 

beneiiciario  si  hic  fiat  irregularis.  Ad  quid  hic  tenea- 
tur.  -  Irregularitas,  natura  sua,  non  intercipit  iuris- 
dictionem >  287 

195.  Exinde  irreguiaritas  necessario  distinguitur  a  suspen- 

sione,  a  depositione >    ibi 

§  1.  Quinam  irregularitates  contrahere  possint» 

196.  Quisqae   capax  s.  ordinationis  obnoxius   esse  potest 

irregularitatibu^.  Episcopi  et  S.  R.  E.  Cardinales  has 
contrahunt  quin  de  iis  specialis  mentio  habenda  sit    pag,  280 

197.  Irregularitas  ex  defectu  incurritur  etiam  nobis  insciis 

et  invitis.  E  contra  quae  ex  delicto^  quippe  haec  se 
habet  ad  instar  poenae  gravissimae.  Sed  ex  culpa, 
absque  dolo,  incurritur  irregularitas  ex  homicidio^ 
ratione  qua^i-delicti >  290 

198.  Explicatur  textus  Concil.  Trid >  292 
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199.  An  impuberes  irregularitates  ex  delicto  incurrant.    pag.  293 

200.  An  et  quaenam  ignorantia  excuset  ab  irregularitate 

ex  delicto >  294 

201.  An  et  quomodo  dubium   sive  iuris  sive  facti  excnset 

ab  eiusmodi  irregularitate.  -  Quare  ex  facto  dubio, 
excepto  homicidio  dubio  quoad  auctorem,  non  incur- 
ratur  irregularltas.  -  De  dispensatione  ad  cautelam.    >  295 

202.  An  quis  incurrere  possit  plures  irregularitates  etiam 

eiusdem  speciei >  298 

§  2.  De  modis  quibiis  tollitur  irregularitas : 
in  primis  de  dispensatione. 

203.  Qua   ratione,  praeter   dispensationem  a  R.  Pontifice 

concessam,  irregularitas  contracta  tolli  valeat  .    pag.  300 

204.  An  et  quomodo  baptismum  tollat  irregularitates    .     .    >  301 

205.  Per  quaenam  dicasteria  Curiae  et  quanam  forma  dispen- 

sationes  impertire  soleat  Rom.  Pontifex.  Quae  expri- 
menda  sint  in  supplici  libelio >  302 

206.  De  potestate  qua  pollent  Episcopi  in  negotium  dispen- 

sationis >  304 

207.  De  privilegiis  Regularium  in  hoc  propositum    .    .     .  >  307 

208.  De  vi  et  extensione  concessae  dispensationis.    .    .    .  >    ibi 

209.  An  vigeant  et  quomodo  tollantur  irregularitates  men" 

tales  seu  provenientes  ex  uonnullis  delictis  occuUis,    >  308 

210.  De  ordine  subsequentis  tractactionis.    ..;...>  309 

Caput  I. 

DE   SINOULIS   IRREGULARITATIBU8   BX   DBLICTO  TANTUM   PR0VXNIBMTIBU8. 

211.  Quaenam  irregularitates  dicantur  communiter  a  DD. 

provenire  ex  delicto • .     .    pag.  310 

212.  At  ex  his  nonnullae  aut  ex  delicto  non  provenire  aut 

ex  delicto  tantum  non  provenire  dicendae  sunt.    .    >  311 
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§  1.  De  irregularilate  ex  iteraiione  baptismatis 


t  eiusque  receptione  a  ministro  haeretico. 


213.  Ratio  historica  et  origo  huius  irregularitatis    .    .    pag.  312 

214.  Haac  incurrunt  rebaptizans,  rebaptizatus  et  ministrans 
rebaptizanti >    ibi 

215.  Baptismum  debet  esse  publicum >  313 

216.  De  baptismo  reiterato   vel  absque  dolo   vel  sub  cou- 
ditione >  314 

!  217.  An  haec  irregularitas    prohibeat  etiam  susceptorum 

I                           ordinum  exercitium >    ibi 

I              218.  De  baptismo  recepto  a  ministro  haeretico    .     .     .    .  >  .315 


219.  Est  irreg.  ex  delicto .    >  316 


§  2.  De  irregulaintate  ex  vetito  ordinum  exercitio, 

220.  Triplici  ex  capite  contrahitur  haec  irregularitas   ,    pag,  317 

221.  Ex  primo  capite  irregularitatem  incurrit  clericus  mini- 

strans  in  ordine  non  suscepto >    ibi 

222.  An  incurratur  irregularitas  si  ordo  exerceatur  vel  ex 

iocQ  vel  ex  simulatione >  318 

223.  Explicantur  casus  potiores  quibus  incurritur  irregula- 

ritas >  319 

224.  Ex  secundo  capite  iiunt  irregulares  clerici  qui  violant 

suspensionem  ah  ordine;  nec  non  excommunicatio- 

nem  et  interdictum >  321 

225.  An  irregularitas  sequatur  sive  suspensio   sit  censura 

sive  suspensio  sit  poena >  322 

226.  Quando  suspensio  est  simpleji  prohibitio^  certe  ex  eius 

violatione  non  oritur  irregularitas >  324 

227.  Non  fit  irregularis  qui  ordinem  exercet  in  eius  susce- 

ptione    .     , .     .    .    >  .325 

228.  ClQricus  qui  actum  ponit  etiam  laicis  competentem  veluti 

baptismum  privatum,  vel  actum   iurisdictionis,  non 

fit  irrQgularis .    ...     .    .    .    >    ibi 

229.  Haec  irregularitas  prohibet  et  a  susceptis  et  a  susci- 

piendis  ordinibus • >  ,326 

Sac.  Lega  39 
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199.  Aa  impuberes  irregularitates  ex  delicio  incurrant.    pag.  293 

200.  An  et  quaenam  ignorantia  excuset  ab  irregularitate 

ex  delicto >  294 

201.  An  et  quomodo  dubium   sive  iuris  sive  facti  excuset 

ab  eiusmodi  irregularitate.  -  Quare  ex  facto  dubio, 
excepto  homicidio  dubio  quoad  auctorem,  non  incur- 
ratur  irregularitas.  -  De  dispensatione  ad  cautelam.    >  295 

202.  An  quis  incurrere  possit  plures  irregularitates  etiam 

eiusdem  speciei >  298 

§  2.  De  modis  quibus  iollitur  irregularitas : 
in  primis  de  dispensatione, 

203.  Qua   ratione,  praeter   dispensationem  a   R.  Pontifice 

concessam,  irregularitas  contracta  toUi  valeat  .    pagf.  300 

204.  An  et  quomodo  baptismum  tollat  irregularitates    .    .    >  301 

205.  Per  quaenam  dicasteria  Curiae  et  quanam  forma  dispen- 

sationes  impertire  soleat  Rom.  Pontifex.  Quae  expri- 
menda  sint  in  supplici  libello >  302 

206.  De  potestate  qua  poUent  Episcopi  in  negotium  dispen- 

sationis >  304 

207.  De  privilegiis  Regularium  in  hoc  proppsitum    .    .     .  >  307 

208.  De  vi  et  extensione  concessae  dispensationis.    .    .    .  >    ibi 

209.  An  vigeant  et  quomodo  tollantur  irregularitates  men- 

tales  seu  provenientes  ex  uonnullis  delictis  occultis.    >  308 

210.  De  ordine  subsequentis  tractactionis.    ..;...>  309 

Caput  I. 

DE   SINGULIS   IRRR0ULARITATIBU8  SX   DSLICTO  TAMTUM   PR0YXNIBNT1BU8. 

211.  Quaenam  irregularitates  dicantur  communiter  a  DD. 

provenire  ex  delicto - .    .    pag.  310 

212.  At  ex  his  nonnullae  aut  ex  delicto  non  provenire  aut 

ex  delicto  tantum  non  provenire  dicendae  sunt.    .    >  311 
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§  h  De  irregularitate  ex  iteratione  baptismatis 
eiusque  receptione  a  ministro  haeretico, 

213.  Ratio  historica  et  origo  huius  irregularitatis    .    .    pag.  312 

214.  Hanc  incurrunt  rebaptizans,  rebaptizatus  et  ministrans 

rebaptizanti >    ibi 

215.  Baptismum  debet  esse  publicum >  313 

216.  De  baptismo  reiterato   vel  absque   dolo  vel  sub  con- 

ditione >  314 

217.  An  haec  irregularitas    prohibeat  etiam  susceptorum 

ordinum  exercitium >    ibi 

218.  De  baptismo  recepto  a  ministro  haeretico    .    .    .    .    >  .315 

219.  Est  irreg.  ex  delicto .     .    >  316 

§  2i  De  irregularitate  ex  vetito  ordinum  exercitio. 

220.  Triplici  ex  capite  contrahitur  haec  irregularitas   .    pag.  317 

221.  Ex  primo  capite  irregularitatem  incurrit  clericus  mini- 

strans  in  ordine  uon  suscepto >    ibi 

222.  An  incurratur  irregularitas  si  ordo  exerceatur  vel  ex 

iocQ  vel  ex  simulatione >  318 

223.  Explicantur  casus  potiores  quibus  incurritur  irregula- 

rita3 >  319 

224.  Ex  secundo  capite  iiunt  irregulares  clerici  qui  violant 

suspensionem  ab  ordine;  nec  non  excommunicatio- 

nem  et  interdictum >  321 

225.  An  irregularitas  sequatur  sive  suspensio   sit  censura 

sive  suspensio  sit  poena >  322 

226.  Quando  suspensio  est  simplex  prohibitio^  certe  ex  eius 

violatione  non  oritur  irregularitas >  324 

227.  Non  fit  irregularis  qui  ordinem  exercet  in  eius  susce- 

ptione    .     , .     .    .    >  .325 

228.  Clericus  qui  actum  ponit  etiam  laicis  competentem  veluti 

baptismum  privatum,  vel  actum   iurisdictionis,  non 

fit  irregularis .    .....    . .  . ,  .    .    .    .    >    ibi 

229.  Haec  irregularitas  prohibet  et  a  susceptis  et  a  susci- 

piendis  ordinibus • >  326 

Sac.  Lega  39 
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109.  An  impuberes  irregularitates  ex  delicio  incurrant.    paff.  203 

200.  An  et  quaenam  ignorantia  excuset  ab  irregularitate 

ex  delicto >  294 

201.  An  et  quomodo  dubium   sive  iuris  sive  facti  excuset 

ab  eiusmodi  irregularitate.  -  Quare  ex  facto  dubio, 
excepto  homicidio  dubio  quoad  auctorem,  non  incur- 
ratur  irregularitas.  -  De  dispensatione  ad  cautelam.    >  205 

202.  An  quis  incurrere  possit  plures  irregularitates  etiam 

eiusdem  speciei >  208 

§  2.  De  modis  quibus  iollitur  irregularitas : 
in  primis  de  dispensatione. 

203.  Qua   ratione,  praeter   dispensationem  a  R,  Pontifice 

concessam,  irregularitas  contracta  toUi  valeat  .    pag.  300 

204.  An  et  quomodo  baptismum  tollat  irregularitates    .    .     >  301 

205.  Per  quaenam  dicasteria  Curiae  et  quanam  forma  dispen* 

sationes  impertire  soleat  Rom.  Pontifex.  Quae  expri- 
menda  sint  in  supplici  libello >  302 

206.  De  potestate  qua  pollent  Episcopi  in  negotium  dispen- 

sationis >  304 

207.  De  privilegiis  Regularium  in  hoc  proppsitum    .    .     .  >  307 

208.  De  vi  et  extensione  concessae  dispensationis.    .    .     .  >    ibi 

209.  An  vigeant  et  quomodo  toliantur  irregularitates  men- 

tales  seu  proveuientes  ex  nonnullis  delictis  occuUis,    >  308 

210.  De  ordine  subsequentis  tractactionis.    ..;...>  309 

Caput  I. 

DE   SINOULIS   IRRBOULARITATIBUS  BX   DBLICTO  TANTUM   PR0YBNIBNTIBU8. 

211.  Quaenam  irregularitates  dicantur  communiter  a  DD. 

provenire  ex  delicto •  .     .    pag.  310 

212.  At  ex  his  nonnullae  aut  ex  delicto  non  provenire  aut 

ex  delicto  tantum  non  provenire  dicendae  sunt.    .    >  311 
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§  1.  De  irregularUate  ex  iteraiione  baptismatis 
eimque  receptione  a  ministro  haeretico. 

213.  Ratio  historica  et  origo  huius  irregularitatis    .    .    pag.  312 

214.  Hanc  incurrunt  rebaptizans,  rebaptizatns  et  ministrans 

rebaptizanti >    ibi 

215.  Baptismum  debet  esse  pubticum »  313 

216.  De  baptismo  reiterato   vel  absque  dolo  yel  sub  con- 

ditione »314 

217.  An  haec  irregularitas    prohibeat  etiam  susceptorum 

ordinum  exercitium >    ibi 

218.  De  baptismo  recepto  a  ministro  haeretico     .    .     .    .    >  .315 

219.  Est  irreg.  ex  delicto  ... >  316 

§  2i  De  irregularitate  ex  vetito  ordinum  exercitio^ 

220.  Triplici  ex  capite  contrahitur  haec  irregularitas   .    pag.  317 

221.  Ex  primo  capite  irregularitatem  incurrit  cleHcus  mini- 

strans  in  ordine  non  suscepto »    ibi 

222.  An  incurratur  irregularitas  si  ordo  exerceatur  vel  ex 

iocQ  vel  ex  simulatione >  318 

223.  Explicantur  casus  potiores  quibus  incurritur  irregula- 

rita3 >  319 

224.  Ex  secundo  capite  fiunt  irregulares  clerici  qui  violant 

suspensionem  ab  ordine;  nec  non  excommunicatio- 

nem  et  interdictum >  321 

225.  An.  irregularitas  sequatur  sive  suspensio   sit  censura 

sive  suspensio  sit  poena >  322 

226.  Quando  suspensio  est  simplex  prohibitioy  certe  ex  eius 

violatlone  non  oritur  irregularitas >  324 

227.  Non  fit  irregularis  qui  ordinem  exercet  in  eius  susce- 

ptione .    .    .    >  .325 

228.  ClQricus  qui.actum  ponit  etiam  laicis  competentem  veluti 

baptismum  privatum,  vel  actum   iurisdictionis,  non 

fit  irregularis .     ,    .    .    >    ibi 

229.  Haec  irregularitas  prohibet  et  a  susceptis  et  a  susci- 

piendis  ordinibus • >  .326 
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199.  An  impuberes  irregularitates  ex  delicto  incurrant.    ^ag.  203 

200.  An  et  quaenam  ignorantia  excuset  ab  irregulahtate 

ex  delicto >  294 

201.  An  et  quomodo  dubium   sive  iuris  sive  facti  excuset 

ab  eiusmodi  irregularitate.  -  Quare  ex  facto  dubio, 
excepto  homicidio  dubio  quoad  auctorem,  non  incur- 
ratur  irregularitas.  -  De  dispensatione  ad  cautelam.    >  295 

202.  An  quis  incurrere  possit  plures  irregularitates  etiam 

eiusdem  speciei >  298 

§  2.  De  modis  qinbus  iollitur  irregularitas : 
in  pritnis  de  dispensatione* 

203.  Qua   ratione,  praeter   dispensationem  a  R.  Pontifice 

concessam,  irregularitas  contracta  tolli  valeat  .    pag.  30O 

204.  An  et  quomodo  baptismum  toUat  irregularitates    .    .    >  301 

205.  Per  quaenam  dicasteria  Curiae  et  quanam  forma  dispen- 

sationes  impertire  soleat  Rom.  Pontifex.  Quae  expri- 
menda  sint  in  supplici  libello >  302 

206.  De  potestate  qua  poUent  Episcopi  in  negotium  dispen- 

sationis >  304 

207.  De  privilegiis  Regularium  in  hoc  propositum    .    .    .  >  307 

208.  De  vi  et  extensione  concessae  dispensationis.    .     .     .  >    ibi 

209.  An  vigeant  et  quomodo  tollantur  irregularitates  tnen- 

tales  seu  provenientes  ex  nonnullis  delictis  occultis.    >  308 

210.  De  ordine  subsequentis  tractactionis >  309 

Caput  I. 

DB   SINOULIS   IRREGULARITATIBU8  BX   DXLICTO  TANTUM   PR0VBNXBMTIBU8. 

211.  Quaenam  irregularitates  dicantur  communiter  a  DD. 

provenire  ex  delicto • .    .    pag.  310 

212.  At  ex  his  nonnullae  aut  ex  delicto  non  provenire  aat 

ex  delicto  tantum  non  provenire  dicendae  sunt.    .    >  311 
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§  1.  Le  irregularUate  ex  iteraiione  baptismatis 
dmque  receptione  a  ministro  haeretico, 

213.  Ratio  historica  et  origo  huius  irregularitatis     .    .    pag,  312 

214.  Hanc  incurrunt  rebaptizans,  rebaptizatus  et  ministrans 

rebaptizanti >    ibi 

215.  Baptismum  debet  esse  pubticum >  313 

216.  De  baptismo  reiterato   vel  absque  dolo  yel  sub  cou- 

ditione >  314 

217.  An  haec  irregularitas    prohibeat  etiam  susceptorum 

ordinum  exercitium >    ibi 

218.  De  baptismo  recepto  a  ministro  haeretico    ,    .    .    .    >  .315 

219.  Est  irreg.  ex  delicto >  316 

§  2i  De  irregularitate  ex  vetito  ordinum  exercitio^ 

220.  Triplici  ex  capite  contrahitur  haec  irregularitas   .    pag.  317 

221.  Ex  primo  capite  irregularitatem  incurrit  cZmcw*  mini- 

strans  in  ordine  non  suscepto >    ibi 

222.  An  incurratur  irregularitas  si  ordo  exerceatur  vel  ex 

iocQ  vel  ex  simulatione >  318 

223.  Explicantur  casus  potiores  quibus  incurritur  irregula*- 

ritas >  319 

224.  Ex  secundo  capite  fiunt  irregulares  clerici  qui  violant 

suspensionem  ah  ordine;  nec  non  excommunicatio- 

nem  et  interdictum >  321 

225.  An  irregularitas  sequatur  sive  suspensio   sit  cemura 

sive  suspensio  sit  poena >  322 

226.  Quando  suspensio  est  sim]^\eji  prohibitio^  certe  ex  eius 

violatione  non  oritur  irregularitas >  324 

227.  Non  fit  irregularis  qui  ordinem  exercet  in  eius  susce- 

ptione .    .    .    >  .325 

228.  ClQriaus  qui  actum  ponit  etiam  laicis  competentem  veluti 

baptismum  privatum,  vel  actum  iurisdictionis,  non 

fit  irrQguJaris . .    ..... >    ibi 

229.  Haec  irregularitas  prohibet  et  a  susceptis  et  a  susci- 

piendis  ordinibus - >  ,326 

Sac*  Lega  39 
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TITULUS  IX. 


DB   DBLIOTIS   ET   POENIS  IN  GONCRBTO;   SCILICBT   DB   POBNIS 
IN   QRA,V10RA    DAlICTA    CONSTITUTIS. 

322.  Quanam  ratione  modo  agamus  in  concreto  de  delictis 

et  poenis pag.  412 

323.  Quanam  methodo >    ibi 

Caput  I. 

9 

D£   CKIIIINIBUS   DIRBCTR   CONTRA  DBUM  ADMI8SI8 
SBU   DB-AP0STA8IA   BT   HABRBSI. 

324.  Articulus  I.  Const.  AposU  Sedis  plectit  apostcUas  ac 

haereticos pag,.  413 

325.  Apostatae  quinam  dicantur .    .    >  413 

326.  Quid  sit  apostasia  a  religione.  Poenis  quibus  plectitur    >  414 

327.  Quid  apostasia  ah  ordine >  .415 

328.  Poenae  contra  clericos  et  regulares  attentantes  matri- 

monium « >    ibi 

329.  Poenae  in  apostatas  ab  ordine >  416 

330.  De  conceptu  haeresis >  417 

331.  Quo  modo  puniantur  haereticorum  compUces,  nempe 

credentes,  receptores^  fautores^  defensores  in  genere    >    ibi 

332.  De  haeresi  quatenus   est  crimen  detrahens  ipsi  civili 

tranquillitati  christianarum  civitatum >  418 

333.  De  poenis  in  haereticos  eorumque  complices  latis.    .  >  419 

334.  De  schismaticis >  421 

335.  De  censura  et  prohibitione  librorum  et  de  vetita  tole-  . 

.    rantia  haereticorum  (remissive) >    ibi 

« 

Caj>ut  II. 

DB   PROHIBITIONB   BT  CBNSURA   LIBROROM. 

336.  De  recenti  Const.  <  Officiorum  ac  munerum  >    .    .    pag.  422 

337.  Quodnam  sit  ius  hodie  .vigens >  424 

338.  An  vigeant  particulares  consuetudines .    .....>  .425 


J 
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.  •        •  • 

§  1,  Notiones  praeviae  in  -Decreta  Oeneralia. 

339.  Decreta  alia  respiciunt  prohibitionem,  alla  censuram 

libroram.  Intentio  prohibitionis pag.  427 

340.  An   ad  interpretanda   nova  decreta.invocari  possint 

vetera  abolita. >  428 

341.  Ad  quaenam  se  protendat  decretum  prohibitionis  .    .    >    ibi 

342.  De  prohibitione  absoluta  aut  relativa >  430 

343.  De  prohibitione   vi   iuris    aut   naturalis    aut   positivi 

«  -  • 

humani >  431 

«  •         »  •         «         •  ■ 

344.  Quid  liber,  libellus,  scriptum,  diarium,  folium     .     .     .    >    ibi 

§  2.  De  prohibitis  apostatarumy 
haereticorum,  schismaticorum  aliorumque  scriptorum  libris. 

345.  Refertur  textus  art,.i.    . pag.  433 

346.  Brevia  commentatio    .     .     .    .    •     .     .    ...     .     .     .  >    ibi 

347.  Refertur  art.  2 >  434 

348.  Commentatio >    ibi 

349.  Refertur  aW.  3.      .     .    .    , >    ibi 

350.  Commentatio •     .  >    ibi 

351.  Refertur  art.  4 ..-....>  435 

352  Commentatio . >  •  ibi 

§  3.  De.ecUtionibus  textus  originalis 
et  versionum  non  vulgarium  S.  Scripturae,  nec  non  de  versionibus 

vemOcuLis  S.  Scripturae  (1). 

353.  Refertur  art.  5 .   pag.  435 

354.  Commentatio >  436 

355.  Referuntur  articoH  6,  7,  8     ... >  438 

356.  Commentatio >    ibi 

....  •     •  »  • 

§  4.  De  libris  oscenis. 
.  • 

357.  Refertur  art.  9 pag.  439 

358.  Commentatio >    ibi 

(I)  Haec  ultlmi  pars  'paragraphi  per  errorem  omissa  ett  in  texttt. 
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350.  Refertur  art.  iO. ipag.  440 

360.  Commentatio , »    ibi 

§  5.  Le  quibusdam  specialis  argumenti  libris, 

361.  Refertur  art.  ii, pag.  441    . 

362.  Commentatio  in  tres  partes  qaibas  constat  articulus .    >    ibi 
363  Referuntur  articuli  i2  et  i3 >  444 

364.  Commentatio . »    ibi 

365.  Refertur  art.  i4 >  446 

366.  Commentatio »447 

§  6.  De  sacris  Imaginibus  et  Indulgentiis. 

366  Hs.  Refertur  art.i5 pag.  450 

367.  Commentatio >     il>i 

368.  Referuntur  art.  id^il >  451 

369.  Commentatio >  452 


§  7,  Le  libris  liturgicis  et  precatortis. 

370.  Refertur  art.  18 pag.  453 

371.  Commentatio .    .    .    >  ibi 

372.  Referantur  art.  i9  et  20 >  454 

373.  Commentatio >  ibi 

§.  8.  De  diariis,  foliis  et  libelUs  periodicis. 

374.  Refertur  art.  21 pag.  455 

375.  Commentatio >  456 

376.  Refertur  art.  22 >  '458 

377.  Commentatio >  '  ibi 

§  9.  De  facultate  legendi  et  retinendi  libros  prohibitos. 

378.  Referuntur  art.  23,  24 pag.  450 

379.  Commentatio >    ibi 

380.  Refertur  art.  25 >  460 
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381.  Comm^ntatio. paff.  4QI 

382.  Refert^ir  art,  26. »    ibi 

383.  Commentatio >  462 

§  10.  Be  denunciatione  librorum  pravorum. 

384.  Referuntur  art.  27,  28. .    .   pag.  463 

385.  Coiamentatio »    ibi 

386.  Ref^rtpr  art.  29.  ,  . ^.     .    .    .    >  463 

387.  Commentatio >  464 

Caput  III. 

•'  ■  a  .  ■  •  «  I 

DB  CRNSURA   LIBRORUM. 

388.  Obiectum  huius  tractationis pag.  466 

389.  Quando  et  ubi  requiratur  censura    .    .    .    .     .     .    .    >    ibi 

390.  Nulia  praescribitur  solemnitas.  Effectus  amissae  debitae 

censurae >    ibi 

§  1.  De  praelatis  librorwn  censurae  praepositis. 

391.  Referuntur  art.  30,  3i  .    . pag.  467 

392.  Commentatio ....    .    .    .    .    .    ...    ...    .    .    .    >  .  ibi 

393.  ReferuntMr  art,  32,  33  . ,    ,    .     .    >  468 

394.  Commentatio .....>    ibi 

395.  Refertur  art.  34    ... .    .    .    >  469 

396.  Commentatio >  .  ibi 

397.  Refertur  aW.  55 '  >*470 

398.  Commentatio >    ibi 

399.  Refertur  art.  36    .    .  ' >  471 

400.  Commentatio , >     ibi 

401.  Refertur  art.  37 >  472 

402.  Commentatio >     ibi 

§  2.  De  censorum  officio  in  praevio  librorum  examine. 

«  •  «         ■         «  ■  ,  . 

403.  Referuntur  art.  38^  39 pag.  473 

404.  Gommentatio ...    .  ■  .    ...    .    .    ......    .    •    .    >  474 
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405.  Refertur  arL  40 •  .    .    .    .    .    .    .   pag.  474 

406.  Gommentatio .    .  - .    .    .    .    .  • .    ...    •    .    •    .    »    ibi 

•  ....  . 

§  ^.  De  libris  praeviae  censurae  stthiiciendis, 

407.  Refertup  art,  41 pag.  475 

408.  Commentatio %....>.  ibi 

409.  Refertur  aH.  42 .  ■ .    .    .    .     -     .    >  478 

410.  Gommentatio ■  .    .    v    .    •    .    >    ibi 

•  •  .  .     . 

§  4.  2)0  Typographis  et  editoribus  librorum, 

411.  Refertup  art.  43.   .    .  ' pag.  481 

412.  Gommentatio >  ibi 

413.  Refepuntup  art,  44,  45 •    >  482 

414.  Gommentatio . >  ibi 

415.  Refeptup  art.  46    . :    .    >  483 

416.  Gommentatio >  •  ibi 

§  5.  De  poenis  in  Decretorum  Oeneralium 
transgressores  statutis. 

417.  Refeptup  art.  47 pag.  485 

418.  Gommentatio •  .  •  .    .    .    ,    >  •  ibi 

419.  Refertur  art,  48. >  487 

420.  Gommentatio . >  .  ibi 

421.  Refeptup  ar^  ^a .    .    .    >  488 

422.^Gommentatio  ....•....■ >  ■  ibi 

Gaput  IV. 

DK   PROHIBITA   TOLKRANTIA   HAKRBTICORUM 
RT   DE   1NFIDBL1BU8   DETITANDIS   OB  PERIGULUli   RERTBR810NI8. 

423.  Ecclesia  post  Gonst.  -  Ad  evitanda  -  tolepat  haepe- 
ticos  tolepantia  christiana,  vel  politica  sed  non  dog» 

matica pag.  489 

.    424.  De  scholis  vel.  collegiis  mixtisj  nempe  ex  jcatholicis  et 

haepeticis  ......... .    .    .    •    >  .  ibi 
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425.  De  commuaicatione  in  divinis  cum  haereticis    .    .    paff*  400 

426.  Nonnullae  prohibitiones.  ex  iure  speciali >  491 

427.  De  disputatione  cum  haereticis,  aive  publica  sive  pri- 

vata ;  quomodo  vetita  laicis  et  permissa  clericis,  iure 

communi  scripto ,    .    .    .  >  491 

428.  De  conversatione  cum  ludaeis >  492 

429.  De  Saracenis.    . >  494 

TITULUS  X. 

DB   GKA.VI0RIBUS   CRIMINIBUS   IN   GHRISTI   BGGLBSIAM 
EIUSQUE   PRAELATOS  ADMISSIS. 

430.  Corpus  Ecclesiae  visibile   seu  eius  unitatem  lacerant 

schimatici pag,  495 

431.  Huic   corpori   seu   unitati  vires   auferre  student   qui 

liberum  impediunt  exercitium  iurisdictionis  eccle- 
siasticae .    .     >    ibi 

432.  Vires  quoque  Ecdesiae  hebetare  contendunt  qui  eius 

bona  temporalia  usurpant >  496 

433.  Item  gravis  criminis  rei  sunt  in  Ecclesiam  qui  membra 

huius  corporis  verberibus,  aut  morte  afficiunt,  scilicet 
qui  Antistites  sacrorum  vel  in  carcerem  detrudunt, 
vel  aliter  offendunt  aut  necant >     ibi 

Caput  I. 

DE   SCHISMATICIS 
ET   DB   IIS  QUI   ROM.    PONTIPICI   OBBDIENTIAM   DBTRECTANT. 

434.  Quinam  dicantur  schismatici pag.  497 

435.  Schisma  aliud  purumj  aliud  non  purum  seu  admixtum 

haeresi >    ibi 

436.  De  iis  qui  se  subtrahunt  ab  obedientia  Pontificis  pro 

tempore  existentis >  498 

437.  De  poenis  in  eiusmodi  schismaticos  .......>  499 

438.  De  ordinatis  a  schismaticis .    >  500 

439.  Appellantes  ad  futurum  universale   concilium  vel  ex- 

communicatione  vel  interdicto  percelluntur  a  Const. 

Ap^  S^dis >    ibi 
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•  a 

Caput  II. 

DB  118  QUr  81 VB  BXRRCITIUM  IURI8DIGTIONI8  KCCLX8IA8TICAB  INTBRNI  AUT 
EXTERNI  FORI  IMPBDIUNT,  8IVB  CURIAE  ROMANAB  ACTA  AUT  LITTRRA8 
AP08TOLICA8  TBL  AB   BXBCUTIONB   PR0B1BBNT  VBL  CORRUMPUNT. 

» 

440,  Quo  seasu  hic  assumatur  iurisdictio  ecclesiastica  in 

art.  6 pag.  503 

441,  Quinam  sint  qui  hanc  impediunt  directe  yel  incUrecte,    >  504 

442,  Impediunt  tum  qui  reeurrnnt  ad  iudices  laicos  ad  eorum 

mandata  procuranda,  tum  qui  mandata  edunt,  tum, 
qua  complices  accessorii,  qui  auxilipm,  consilium  vel 

favorem  praestant >  505 

4^.  In  art.  7  in  prima  parte  cavetur  tantum  de  iurisdi" 
ctione  itidiciali;  et  iure,  quo  hodie  utimur,  ex  au- 
thentica  interpretatione  hac  censura  compescuntur 
legumlatores ....,...>  ^7 

444.  In  altera  parte  huius  art,  cavetur  de  iuribus  Eccle^iiae 

non  qua  est  perfecta  societas  sed  qua  est  hominum 
societas  quae  iure  viget  sibique  consulere  debet    .    >  509 

445.  In  specie  defenduntur  acta  curiae  Romanae;  ne  ista 

impediantur  a  publicatione  et  ab  execuUone .    .    .    >  510 

446.  In  specie,  quoad  litteras  Apostolicas,  et  supplicationes 

a  Papa,  vel  ab  alio  Eius  vice  aut  mandato  signatas, 
compescitur  crimen  falsi;  et  falsa  publicatio,  aut 
signatura.  Explicatur  in  quo  consistat  crimen  falsi^ 
quibusque  poenis  compescatur >  512 

447.  Excommunicatio  1.  s.  Ordinanis  reservata  in  scienler 

tUentes  falsis  litteris  Apostolicis  vel  crimini  in  ea 

re  cooperantes .    .    .    >  514 

Caput  III. 

DB  IIS  QUI  lURlSDICTIONEM  VKL  8PIRITUALBM.VBL  TBMPORALEM,  POTI88IMUM 
CtVILEM  ROM.  PONTIPICI  COMPBTENTBM,  U8URPANT  AUT  BONA  PATRI- 
MONIALIA   BCCLBSIA8TICA   U8URPANT,   DISTRAHUNT,   DBTINRNT. 

•  •  • 

448.  In  art.  il  et  iP,  Gonst.  Apost.  Sedis  inter  excomm. 

sp,  m.  P,  reservatas  defenditur  iurisdictio  ordinariay 

qiioad  forum  externum,  quamvi»  dnilis*  •  •    «     ^  P^^-  ^^^ 
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449.  Tum  art,  11  ciLy  tum  per  GoDcil.  Trid.  in  Sess,  B2, 

cap.  llj  De  ref.,  defenduntur  bona  Ecclesiae  sed 
diversimode,  potissimum  quia  Const.  Apost.  Sedis 
compescit  usurpantes  et  s^questrantes  dumtaxat, 
dum  Concil,  Trid.  praeterea  attingit,  praeter  W5wr- 
pantes,  quoscumque  distrahentes  vel  detinentes  quae- 
cumque  bona  Gccles.  -  Praescriptioni  Tridentinae 
addenda  est  Const.  -  Ambitiosae  inter  extrav.  comm. 
Derebus  Ecclesiae,  quae  statuit  ne  legitimi  posses- 
sores  bonorum  ecclesiasticorum,  haec  alienent  absque 
appositis  solemnitatibus pag,  517 

450.  Explicatur,  in  specid,  art.  11  cit >  518 

451.  Exponitur,  eap.  ll^  Sess.  22,  Concil.  Trid >  520 

452.  De  Const.  Ambitiosae >  522 

453.  De  patronis  et  de  clericis  beneficiariis >  525 

454.  Exponitur  art,  12.  Const.  Apost.  Sedis,  de  usurpanti- 

bus  ditionem  Pontificiam  civilem *  >    ibi 

455.  Excommunicatio  simpliciter  P.  reservata,  lata  in  con- 

sulentes  aut  quacumque  ratione  persuadentes  Pon- 

tifici  ut  bona  Eccles.  Rom.  alienet  aut  infeudet.    .    >  527 

» 

Caput  IV. 

DE   118   QUI   RKALI   INIURIAy 

NIMIRUM   IN  CORPUS  PKRPKTRATA,  AFFICIUNT  PER80NA8  EGCLRSIASTICA 

DIONITATB   P0LLBNTE8  VEL  CLBRICOS  QUOSCUM^UE. 

' '         456.  In  censura  quae  continetur  in  art.  5,  Const.  Apost. 

Sedis  inter  ecccomm.  sp.  in  P.  res.  et  antea  in  Bulla 
Coenae  §  11,  habetur  quaedam  species  Privilegii  ca- 

jl'  nonis  pro  certo  genere  praecellentiu  m  personarum   pag.  530 

457.  Exponitur  textus  huius  articuli >    ibi 

458.  Explicatur  art,  2^  Const.  Apost.  Sedis  inter  excomm. 
jjjti  simpliciter  reservatas  Rom.  Pont.  ubi  continetur  Pri- 

^TS"  vilegium  Canonis >  531 

459.  Quando  excommunicatio  canonis  sit  reservata  .    .    .    >  533 

460.  De  censnra  1.  s.  nemini   reservata  lata    in   laedentes 

aut  perterrefacientes  personas  S.  Officio    addictas, 
.1.;  in  odium  eiusdem  S.  Officii >  534 
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TITULUS  XL 

DE    CRIMINIBUS   IN  ADMINISTRATIONB   SACRAM6NT0RUM 
YEL   IN   USU   ALIARUM    RBHUM   SACRARUM   ADMISSIS    (rBMISSIVB)  (1). 

TITULUS  XIL 

DB     CRIMINIBUS     ADMISSIS     IN    LEOEM     NATURALEM-DIVINAM 
OBNOXllS  LBGI   POENALI  BGGLESIAE   (rBMISSIVE). 

TITULUS  XIIL 

DB    CRIMINIBUS    A  CLBRICIS 
IN   DISCIPLINAM  ECCLESIASTICAM  ADMISSIS   (REBaSSIVB). 

ALLEGATA. 

Allsqatum  L  —  Folium  caasae  suspensionis,  irregulari' 
tatis  et  privationis  paroeciae  agitatae  et  definitae 
apud  S.  Cong.  Concilii pag.  537 

Allegatum  IL  —  Folium  causae   remotionis  oeconomieae 

agitatae  apud  S,  Cong.  Concilii    ...     .^   ...    >  545 

Allegatum  III.  Constitutio   Officiorum  ac  munerum   Leo- 

nis  XIII.  De  prohibitione  et  censura  Ubrorwn   .    .    >  582 

Allegatum  IV.  —  Constitutio  sollicita  et  provvida.  Bene- 

dicti  XIV.  Be  censura  librorum >  584 

Allbgatum  V.  —  Constitutio  Apostolicae  Sedis.  De  cenr 
suris  lat.  sententiae;  adiectis  his  censurls  L  s.  quas 
inflixit  Concilium  Tridentinum,  per  Const.  Apost. 
Sedis  conflrmatas;  nec  non  aliis  censuris  L  s.  editis 
post  Const.  Ap.  Sed, >  5T7 

(I)  Hic  tituIOB  et  alii  subsequentes  explicabuntar  ia  vol.  IV. 

IMPRIMATUR 

Fr.  Albertus  LepidiV  O^  P,  S.  P.  A.  Magister. 

losephuft  Ceppetelli»  Archiep.  Myr.  Vicesgerens. 


Auctor  sibi  vindicat  iura  proprietatis  iuxta  vigentes  leges. 
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